Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

BEG § 28

Eine verfolgungsbedingte schwere Arbdeit kann bei Leiden,
die nicht auf Verfolgungsmaﬁnahmeh zu:ﬁckzufﬁhren sind,
in dem AusmaB zu einer verfolgungsbedingten Beeintréchti-
gung der Erwerbsfihigkeit fithren, in dem besondere Er-
schwernisse, z.B. erhéhte Schmerzen, ale Folge der Arbeit
auftreton.

BGH, Urt. v) 26. Januar 1966 - IV zR 323/64 - O[% Lobienz
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 19. Januar 1966 unter Mit-
wirkung des Senatsprdsidenten Ascher und der Bundesrichter
Johannsen, MaaB, Wilden und Dr. Graf

fir Recht erkanntﬁ

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil

des 7. Zivilsenats - Entschédigungssenats - des
Oberlandesgerichts Koblenz vom 6. Mai 1964 auf-
gehoben. Der Rechtastreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision, an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Gerichtsgebilhren und Auslagen fiir das Revisions-
verfahren werden nicht erhoben.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der im September 1915 geborene Kléger wanderte im
Alter von 21 Jehren nach Palistina aus. Seine THtigkeit
im clterlichen Schuhgeschéft in K¢l hatte er kurze
Zeit vorher aufgeben miissen, weil die gegen die Juden ge-
richteten Verfolgungsuzfnahmen der damaligen Machthaber
das Geschidft zum Erliegen gebracht hatten,

Seit 1937 arbeitete er als Stauer im Hafen von
Haifa, nach einiger Zeit ::1itt er bei der Arbeit unter
heftigen Rilckenschmerzen, deren Ursache erst mehrere Jahre
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spédter in der sogenannten Bechterew'schen Erkrankung
(spondylarthrosis : ankylopo&tice) gefunden wurde. Auf die
ungevohnte schwere ktrperliche Arbeit fiuhrt der Kliger
ferner die Entstehung seiner Knick-PlattfiiBe zuriick. Nach
seinen Angaben 1itt der Kléger seit 1938 unter Magenbe-
“schwerden. Im Jahre 1954 wurde er wegen eines blutenden
Zwolffingerdarmgeschwiirs #rztlich behandelt, ein Rickfall
stellte sich 1957 ein. Auch dieses Ulcusleiden bringt der
Kléger mit den Belastungen, denen er'als Auswanderer in
Paliistina ausgesetzt gewesen sei, 1n ursﬁchlichen Zusam-
menhang.

Wegen der genannten Leiden fordert er Entschiédigung
durch die Bewilligung einee'Heilverfahrens'sowie durch die
Gewiihrung von Kapitalentschﬁdlgung und Rente.

Die Entschédigungsbehdrde hat diese Anspruche ab-
gelehnt. Die Entechadigungsgerichte haben die gegen den Be-
scheid der Entschédigungsbehtrde gerichtete Klage abgewiesen.

I :
Mit der vom Bundesgerichtshof zvgelassenen Revision
vorfolgt der Kliger seine Anspriiche weitér.vDae beklagte
Land bittet, die Revision zurlickzuweisen,

-Eﬁtééﬁeidungsgrﬁnﬂe: |
Diejaéviéioh'iét‘begfﬁndet.

1. Der Klﬁgef hat auch in der Berufungsbegriindung

e vorgetragen, daB er sich durch die schwere Arbeit Knick-

‘_Plattfﬁﬁe zugezogen habe. Wegen dieses Schadens hatte er
in der Berufungsbegrﬁndung.gebeten, ein welteres Gut-
achten einzuholen. Das Landgericht hatte aufgrund des
Gutachtens der drthopédischén Klinik der mediginischen



Akademie in Diisseldorf diese Deformitdt nur als Folge
einer im Kindesalter entstandenen FuBveridnderung ange-
sehen und deshalb einen urs#chlichen Zusammenhang mit den
Arbeitsverhdltnissen des Kliégers verneint. Da in dem er-
wdhnten Gut achten als Ursache der FuBmifbildung abnorme
Weichheit der Knochen, Schlaffheit der Binder und Schwiche
der das Gewdlbe haltenden Muskeln angegeben worden sind,
hdtte der Berufungsrichter erdrtern miissen, ob der bei
der Einwanderung bestehende Zustand sich in den Folge-
jahren nachteilig entwickelt hat, und zwar dadurch, daB
der Kldger als Stauer besonders schwer arbeiten muSte.
Daf Arbeiten, bei denen schwere Lasten zu heben sind, -
auf eine anlagebedingte Bindegewebsschwiche ungiinstig
einwirken kénnen, ist schon in mehreren Urteilen des
Senats gesagt worden (Rz¥ 64, 215 Nr. *i{). Fir den Fall,
daB das bisher: vorliegende Gutachten fiir eine Entschei-
dung dariiber, ob eine bereits vor der Auswanderung be-
stehende Deformitdt verschlimmert sorden ist, nicht aus-
reicht, hdtte der Berufungsrichter die bisherigen Gut-
achter nochmals zu Rate ziehen oder einen anderen Gut-
achter bestellen miissen.

2. Gegen die Erwdgungen, mit denen das Berufungs-
‘gericht jeden urséchlichen Zusammerheng zwischen der
sogenannten'Bechterew'schen Erkrankung und dem Verfolg-
tenschicksal verneint, bestehen ebenfalls rechtliche
Bedenken. Zwar hat das Berufungsgericht ohne Rechtsfehler
ausgesprochen, daB die Atiologie des genannten Wirbel-
sdulenleidens nicht bekannt und es deshaldb nicht wahr-
scheinlich sei, daB die Arbeit des Kligers im Hafen von
Haifa auf die Entstehung oder Entwicklung des Leidens
von EinfluB gewesen ist. DaB der Kléger erstmals gerade



wdhrend der Arbeit von Schmerzen in der WirbelsHule
iiberfallen wurde, besagt nicht das Gegenteil. Dieses
zeitliche Zusammentreffen geniigt nicht, um bei derar-
tigen Geschehnissen auf einen urs#chlichen Zusammenhang
schlieBen zu kinnen. Das Berufungsgericht hat Jjedoch
nicht beriicksichtigt, da8 eine Gesundheitsachiidigung im
Sinne des § 28 BEG auch dann vorliegen kann, wenn der
Verfolgte beli einem verfolgungsunabhiingigen Leiden durch
Arveiten, die e¥ infolge seines Schicksale auf sich
nehmen muB, in stdrkerem MaBe als sonst Schmerzen er-
leidet. Diese erhshten Schmerzen kbnnen, fiir sich be-
trachtet, die Minderung der Erwerbsfihigkeit zusitzlich
beeintridchtigen. Nach § 30 BVG sind fiir das Ausma8 der
Beeintridchtigung der Erwerbsfihigkeit Schmerzen, die das
filr das Leiden ilbliche Ma8 {ibersteigen, zu Gunsten des
Geschiidigten zu beriicksichtigen (vgl. auch BSG 8, 209).
Diese Gesichtspunkte gelten auch fiilr Gesundheitsschidden
nach § 28 BEG. Beruht, wie hier, die Minderung der Er-
werbsfihigkeit auf einem ieiden, das nicht auf die Ver-
folgung zuriickgefilhrt wevden kann, so sind erhdhte
Schmerzen als Folge der verfolgungsbedingten schweren
Arbeit des Kligers unter Umsténden wie eine verfolgungs-
bedingte Verschlimmerung des veri:]gungsunabhéngigen
Leidens zu bewerten. Das hat der Senat schon in seinem
Urteil vom 27. November 1964 - IV ZR 305/63 - ausgespro-
chen.

3. Bei diesen Rechtsfehlern ist es nicht ausge-
schlossen, daB dem Kliéger ein Anspruch auf ein Heilver-
fahren, moglicherweise auch auf Rente und Kapitalentschi-
digung gzusteht. Das angefochtene Urteil muB deshald aufge-
hoben und der Rechtsstreit an das Berufungsgericht zuriick-
veri;iesen werden. Dadurch erhidlt das Berufungsgericht



Gelegenheit, mit Hilfe eines #rztlichen Sachverstindigen
nochmals zu priifen, ob es wahrscheinlich ist, daB ein
Ulcus-Leiden, das beim Kliiger lange nach der Einwande-
rung in Paldstina erstmals aufgetreten ist, noch durch
die besonderen Verhiltnisse des Einwanderungslandes aus-
geldst sein kann. Das Berufungsgericht hat die Ausfiih-
rungen des Sachverstindigen Dr. J@B ibernommen, ohne
zu kliiren, welche Bedeutung einem langen Aufenthalt in
einem Land mit ungilinstigem Klima und erschwerten Lebens-
verhiiltnissen in diesem Zusammenhang zukommt.

Ascher Johannsen " Maa8

Bundesrichter Wilden
ist beurlaubt und daher
verhindert zu unter-
schreiben.

Ascher Dr. Graf
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