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IV_ZR 319/65 URTEIL : Verkiindet am
24. Februar 1967
Ehrenberger,
Juatizangestellter

als UrkundsBeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entechadigungsrechtsstreit

des Landes Freie und Hansestadt Hamburg,
vertreten durch das Amt fiir Wiedergutmachung, Hamburg,

Beklagten und Revisionsklégers,

- ProzeSbevollmiichtigters Rechisanwalt Dr. (NG -

gegen

die Erbengemeinschaft nach dem Betriebsassistenten a. D.

otto M (D .

1. Frau Helene M@ zcb. PEINEED, GRS
K- cc @

2. Frau Ilse GFgebo MO, D
YD str. @

Kldgerinnen und Revisionsbeklagte,

- Prozefbevollmichtigte: Rechtsanwaiilte

und
Dr. , (D - -




Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
unter Mitwirkung der Bundesrichter Johannsen, ¥Wilden,
Dr. Loewenheim, Dr. Graf und von der Mithlen auf die
mindliche Verhandlung vom 24, Februar 1967

fiir Recht erkannt:
Das Urteil des 9. Zivilsenats des Hanse-
atischen QOberlandesgerichts zu Hamburg
vom 21. Juli 1965 wird aufgehoben.
Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Ver-
handlung und Entscheidung, auch iiber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision,

an das Berufungsgericht zurickverwiesen.

Das Revisionsverfahren ist gebilhren- und
auslagenfrei.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Klégerinnen machen als Erben Entschidigungsan-
spriiche des 1953 verstorbenen Betriebsassistenten i. R.
Otto MEED geltend. NP war seit 1926 Beamter auf
Lebenszeit im Dienste der Stadt Hamburg und wurde im iiirg
1934 auf Grund des § 6 des Gesetzes zur Wiederherstellung
des Berufsbeamtentums zum 30. Juni 1934 vorzeitig in den
Ruhestand versetzt.
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Im Juli 1933 war er unter dem Verdacht der Bestech-
lichkeit verhaftet worden. Das Strafverfahren endete im
Januar 1934 mit einem Freispruch. In dem daran anschlieg~
senden Disziplinarverfahren wurde MEIENP in Februar 1935
das Ruhegehalt aberkannt; das Berufungsverfahren fiihrte
zur Einstellung.

Die Kldgerinnen sind der Auffassung, dle dem Straf-
und Disgiplinarverfahren zugrundeliegenden Vorwiirfe seien
aufgebracht worden, um HEllllllPals Mitglied der Sozialde-
mokratischen Partei aus dem aktiven Dienst entfernen zu:
kbnnen.

9L, Yony :SIoMU

It

Die Entschi#digungsbehdrde hat den Anspruch wegen Fre
heitsschadens (§ 43 BEG) und wegen Ausfalls von Dienstbési
gen (§ 99 BEG) abgelehnt, da Meibohm nicht aus den Griin-

den des § 1 BEG verfolgt worden sei. Die Klage blieb er-
folglos. Die Berufung der Kldgerinnen wurde zuruckgewie~
sen, soweit sie den ¥reineitsschaden betraf. Im ﬁbrlgeng

‘hat das Oberlandesgericht festgestellt, daB die Beklagté

verpflichtet sei, den Klidgerinnen wegen Schadens ihres
Erblassers im beruflichen Fortkommen fiir die Zeit vonm
1. Juli 1934 bis zum 31. Mirz 1950 eine Kapitalentschddi
gung von drei Vierteln der letzten ruhegehaltfihigen
Dienstbeziige unter Anrechnung des gezahlten Ruhegehalts
und etwaiger sonst auf Grund gesetzlicher Vorschriften,
insbesondere § 107 Abs. 2 BEG, anzurechnender Betrige zu
gewdhren.

5)lM 17 B8 §§ YORU

1Znyosag

Mit der vom erkennenden Senat zZugelassenen Revision
beantragt die Beklagte, die Berufung in vollem Umfange
zuriickgzuweisen, hilfsweise, den Rechtsstreit an das Be-
rufungsgericht guriickzuverweisen. Die Klégerinnen bitten,
das Rechtsmittel zuriickguweisen.
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Entscheidungsgriinde:

Das angefochtene Urteil kann nicht bestehen bleli-
ben, weil es den Streit der Parteien iiber die den Kli-
gerinnen zustehende Entschéddigung nicht mit genligender
Sicherheit endgiiltig beseitigt.

Allerdings sind auch im Entschiédigungsprozef aus-
nahmsweise Feststellungsurteile zuldssig, wenn sie einer
gesunden Prozefikonomie entsprechen (LM § 210 BEG 1956
Nr. 5). Lie Verfolgten kdnnen jedoch wegen der niheren
Bestimmung ihres Anspruchs nur dann an die Entschddigungs-
behtrde zuriickverwiesen werden, wenn Berechnung und Be- '
zifferung der Entschidigungsleistung keine tatsiichlichen
oder recatlichen Schwierigkeiten hehr bieten und nicht zum
Gegenstand weiterer Zweifel und Auseinandersetzungen wer-
den'kﬁnnen°

So liegt die Sache hier nicht. Schon die tiber § 107
BEG hinausgehende Fassung des Urteils ("etwaige sonst
auf Grund gesetzlicher Vorschriften anzurechnende Betri-
ge") kann im vorhinein nicht ilibersehbare Weiterungen er-
geben. Anscheinend hat diese Formulierung die Revision
zu der freilich unbegriindeten Annahme geiilhrt, das Beru-
fungsgericht behalte der Entschéidigungsbehtrde die Anrech-
nung kilnftiger Wiedergutmachungsleistungen nach dem BWGOD
vor. welche gesetzlichen Anrechnungsbestimmungen neben
§ 107 BEG gemeint sind und welche Betridge im Berufungs-
verfahren etwa zur Erdrterung gestanden haben, kann dem
Urteil nicht entnommen werden.

Das Urteil schliefit aber auch Zweifel und Streitig~
keiten iiber die in § 107 BEG zugelassene Anrechnung nich%
aus.




Zwar mag man davon ausgehen, § 107 Abs. 2 Nr. 2
BEG zeige hinreichend deutlich, da8 der im Ruhestand
Geschéddigte im Sinne der Anrechnungsvorschrift "seine
Arbeitskraft anderweitig verwerte", obwohl sein Dienst-
herr nach Erreichung der Altersgrenze darauf keinen An-
spruch mehr hatte und das Ruhegehalt durch die bishe-
rige Arbeitsleigtung als erdient angesehen werden konnte;
eg miisse daher auch den Kldgerinnen erkennbar sein, dafl
Arbeitseinkommen des Erblassers nach dem 1. Juli 1948
anzurechnen sei, obwohl er bereits am 23. Oktober 1947
das finfundsechzigste Lebensjahr vollendet hatte.

Aber sowohl iiber die Frage, ob und in welcher Hohe
. Einkommen aus nichttffentlichen Quellen egrzielt worden
ist, wie iiber seine Qualifikation als Arbeitseinkormen
(im Gegensatz etwa zum Einkommen aus dem Einsatz eigenen
oder fremden Kapitals) kann es tatsiichlicho und recht=
liche Meinungsverschiedenheiten gwischen den Beteiligten
des behtordlichen Entschiéddigungsverfahrens geben, die ge-
- richtlich ausgetragen werden miissen. g£s ist auch keines-
wegs von vornherein ausgeschlossen, daS MENNEP nach den
1. Juli 1948 derartiges Einkommen, das weder dauernd noch
- dem Grundsatz nach -« erheblich gewesen zu sein brauchs,
erzielt hat. Die Parteien haben sich dariiber, soweit er-
sichtlich, im behordlichen wie gerichtlichen Verfahren
bislang noch nicht geduBert.

Ebensowenig haben sie sich iiber den Empfang von
Leistungen aus deutschen ffentlichen Mitteln (mit Aus-
nahme des Ruhegehalts), die nach § 107 Abs. 1 BEG anzu-
rechnen wdren, bisher erkléart. Nicht nur iiber den Bezug
sondern auch iiber die Anrechenbarkeit solcher Leistungen
unter dem Gegichtspunkt des Zusammenhangs mit dem Dienst-




verhdltnis (vgl. Blessin-Ehrig-¥ilden, Anm. 2 zu
§ 107 BEG) konnen aber Zweifel entstehen.

Unter diesen Umstinden ist nicht zu billigen, daB
sich das Berufungsurteil auf die Feststellung der Pflicht
zur Zahlung einer Kapitalentschidigung unter dem Vorbehalt
‘der Anrechnung von Betrédgen beschréankt, die nicht einmal
der Gattung nach bestimmt werden. Das Verfahren des Be~
rufungsgerichts kann im allgemeinen nur dann hingenom-
men vierden, wenn die Parteien die Hthe der Entschidi-
gungeieiatung aus unbezweifelbaren amtlichen Unterlagen
zu berechnen und die Berechnung anhand des behtrdlichen
Zahlenwerks nachzupriifen vermdogen. Aufgabe des Entscha-
digungsurteils ist es in aller Regel, die Leistung, die
in einer Zahlung besteht, verbindlich zu beziffern und
damit weiterem Streit zu entziehen.

Der Berufungsrichter wird demnach den Parteien zu-
nidchst aufgeben nmiissen, sich vollstiéndig dariiber zu erkld-
- ren, ©Ob Bezlige, Leistungen und Entgelte in Betracht kom~
- men, deren Anrechnung nach § 107 BEG gepriift werden muB;
entsteht dariiber Streit, so wird er von amtswegen in der
von den Parteien anzugebenden Richtung zu ermitteln haben.

Die Klédgerinnen haben eine diesen Grundsiitzen ent-
sprecinende Verurteilung und nicht eine unzuliissige Fest-
stellung begehrt. Der zuletzt gesiellte Berufungsentrag
bezeichnet die verlangte Kapitalentschddigung mit den
Merkmalen des § 102 Abs. 1 Nr. 2 BEG und beh#lt der Be-
klagten lediglich die Anrechnung des gezahlten Ruhegehalts
vor, das aus den Versorgungsunterlagen entnommen werden
kann. Ein Feststellungsurteil dieses Inhalts wire zulédssig,
wenngleich nicht der Rechtslage entsprechend gewesen.




'In diesem Zusammenhang sei bemerkt, daB unter den
besonderen Umstdinden des Falles auch der urspriingliche
Klageantrag, der sich auf die Erhebung eines "kinspruchs
gegen den ablehnenden Bescheid" beschrénkt, ausreichte. |
Denn der Berufsschaden des vorzeitig zur Ruhe gesetzten Be.
amten, wie er schon im behtrdlichen Verfahren geltend ge-
macht worden war, besteht in dem Ausfall von Beziigen, und
. die zum Ausgleich dieser Schiédigung zu gewdhrende Lei-
stung wird in § 102 BEG gesetzlich so genau umschrieben,
daf iitber den Umfang der Anfechtung des Bescheides, der ei-
ne Verfolgung aus Griinden des § 1 BEG verneinte, auch ohne
néhere Begriindung kein Zweifel bestehen konnte.

Die Aufhebung des angefochtenen Urteils gibt den
Parteien und dem Berufungsgericht Gelegemheit, auch die
Frage der Verfolgung des Verstorbenen als politischen
Gegners weiter zu erodrtern.

Mit Recht geht der Berufungsrichter davon ausg, daf

- die Verfolgungsvermutung des § 6 Nr. 1 BWGSD im Entschi-
digungsrecht entsprechend anzuwenden sei. Der erkennende
Senat hat die Anwendbarkeit dieser Bestimmung neuerdings
in seinem Urteil vom 14. Juli 1966 - IV ZR 141/65 - zu-
grundegelegt, ohne daB sich in jenem Verfahren Zweifel in
dieser Richtung ergeben hdtten. Die Bedenken der Revigion
sind unbegriindet.

Die Verfolgung aus Griinden des § 1 BEG ist die tat-
sédchliche Grundlage des Entschddigungs- wie des Wieder-
~gutmachungsanspruchs (vgl. § 1 BWG6D). Es mag sinnvoll er-
scheinen, die Rechtsanspriiche, die sicn aus der Tatsache
der Verfolgung ergeben, auf beiden Gebieten an untersciuied
liche weitere Voraussetzungen zu kniipfen (vgl. etwa § 6




Abs. 1 Nr. ? BEG mit § 8 Abs. ? BWGED). Dagegen las~—
sen sich keine iiberzeugenden Grinde dafiir anfiihren,

daB die Feststellung der Verfolgung erleichtert oder
ergchwert werden solle jenachdem, ob die Wiederverwen-
dung -im 6ffentlichen Dienst oder die Ehtschﬁdigung we=
gen Ausfalls von Beziigen in Frage steht. Eine solche
Abgicht kann entgegen der Annahme der Beklagten auch
nicht daraus entnommen werden, daf das SchluBgesetz den
BEG keine § 6 Nr. 1 BWGSD entsprechende Bestimmung ein-
gefiigt hat. Die Materialien dicses Gesetzes ergeben
keinen Anhalt fiir die Griinde der Unterlassung.

Die Verfolgungsvermutung bézieht siéh entgegen
der Meinung der Revision auch im Entschddigungsrecht
auf sidmtliche MaBnahmen nach §§ 2 - 6 BerBG; die MaBnehmen
"im Interesse des Dienstes" und “"gur Vereinfachung der
Verwaltung" (§ 6 aa0) konnen dem Grundsatz nach keine ab-
weichende Behandlung mehr erfahren, seit sie durch das
3. AndG zum BWGED in die Vermutung des § 6 Nr. * BWGOD
einbezogen worden sind. Das von dexr Revision bei entspre-
chender Anwendung im Entschiddigungsrecht als probleratisch
angesehene Verhidltnis zu § 9 Abs. 5 BEG wird nicht beriihrt:
Die Vermutung betrifft die Griinde der verhdngton MaBnahme,
§ 9 Abs. 5 ebenso wie.§ 100 BEG aber ein hypothetisches
Ereignis gleicher Auswirkung auf den Status des Betrof-
fenen,

Allerdings legt die Gleichstellung von MaBnahmen,
die auf § 6 BerBG gestiitzt sind, mit Schédigungen aus
Griinden der Rasse oder der politischen Betdtigung dem Yat-
ricater eine erhebliche Verantwortung auf. Es muf ver-
mieden werden, daB Personen, die der Nationalsozialisnmue
nicht aus den Griinden des § 1 BEG verfolgt hat, Anspriiche




an die begrenzten und zur Entschiddigung der Verfolgten
nicht entfernt ausreichenden Mittel der Wiedergutmachung
erlangen. Der Tatrichter wird die Verfolgungsvermutung
bei einer Zurruhesetzung auf Grund des § 6 BerBG als
widerlegf ansehen diirfen, wenn er unter Beriicksichti-
gung der seinerzeit geltenden Auffassungen zu der Jber-
zeugung gelangt, daf die MaBnahme vom Lienstinteresse
getragen und unabhiingig davon beschlossen wurde, zu
welcher Partel oder politischen Richtung sich der Be-
amte vor~der sogenannten Machtiibernahme bekannt hatte.
Es kdnnte so liegen, daB bei Angehdrigen des dffent-
lichen DLienstes in untergeordneten Stellungen und ohne
'; ﬁesentliche Entscheidungsbefiignisse disziplindre Erwi-

; gungéh ausreichten, um von der durch § -6 BerBG erdff-
neten Moglichkeit ihrer Ausschaltung aus dem aktiven Be-
hordendlenst Gebrauch zu machen,

Fir die Frage, ob der Betroffene im Sinne des § *
BEG verfolgt worden ist, kommt es auch nicht darauf an,
ob das Wiederherstellungsgesetz im ganzem von vornherein
der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft zu dienen
bestimmt war oder ein Gemisch von Vorschriften national-
sozialistischer Zielsetzung mit solchen des allgemeinen
Verwaltungsinteresses enthilt, wic es in gewissen Ab-
stidnden seinen gesetzlichen Niederschlag findet (vgl.
Art. 3 Abs. 2 RPersAbbauwV0 v. 27. Oktovber 1923 - RGB1.
S. 999 § 20 PrPersAbbV0 v. 8. Februar 1924 - GS S. 73;
§ 1 Hr. 2 und 3 1. SparVQ NRW v. 19. Mérz 1949 - GVB1.
S. 25;Art. 132 GG) . Unerheblich ist weiter, daB auch
die an und fiir sich im Sinne der Gewaltherrschaft in-~
differenten Bestimmungen des Gesetzes vielfach zu Zwek-
ken der politischen Gleichschaltung mi8braucht worden
sind. SchlieBlich ist ohne Bedeutung, daB auch die




seinerzeit zur Verwaltungsvereinfachung oder im Dienst-
interesse verfiigten Manahmen nach heutiger Rechtsauf-
fassung nicht zu rechtfertigen waren, weil der Durch-
brechung hergebrachter Grundsidtze des Berufsbeamtentums,
wie der erkennende Senat im oben angefiihrten Urteil dar-
gelegt hat, im damaligen Zeitpunkt die Legitimation des
Finanznotstandes fehlte. Denn selbst wenn die MaBnahme
schon nach damaligem Dienstrecht rechtswidrig gewesen
wire, stellte sie dieswégen.noch .koino Schéddigung aus

den Verfolgungsgriinden des § 1 BEG dar. Der allgemei-
nen geschichtlichen Lage tragt der Gesetzgeber durch

die Verfolgungsvermutung des § 6 Nr. 1 BWGOL Rechnung.
Im Einzelfalle kommt es auf die tatrichterliche Ubexr~
zeugung an, da ungeachtet gewicntiger Verwaltungsbelan-
ge ein die Entscheidung mitbestimmender EinfluB von Um-
standen ernstlich in Rechnung gestellt werden miisse,

die in anderen Fdllen geniigt haben, eine politische, ru-
ligiose, weltanschauliche ader rassische Verfolgung aus-
zuldsen,

Die Bildung einer solchen ‘‘berzeugung wird in der
Regel voraussetzen, daB der Entschiidigungsrichter sich
mit der Verwaltungsiibung der damaligen Zeit vertraut macht
und dariiber im Bereich der jeweiligen Verwaltung geeig-
nete Ermittlungen anstellt; Die bloBe Denkmdglichkeit,
daB ein auBerdienstlicher Umstand in der Torson des Beanm-
ten mitgesprochen habe, wiirde nicht ausreichen. Ob die
Revision den Vorwurf, der Berufungsrichter lasse es dabei
bewenden, zu Recht erhebt, bedarf hier keiner Ertrterung
mehy; die Parteien konnen auf das weitere Verfahren Einflug
nehmen, der Berufungsrichter kann seine prozessualen Befug-
nisse ausschipfen, um die Frage der Verfolgung sowveit zu
kldren, wie das heute noch moglich ist.
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Die Kostenentscheidung folgt aus § 225 Abs. ?
BEG. '

Johénnsen Wilden Dr. Loewenheim

Dr. Graf von der Miihlen
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