IV ZR 576/58

Verkiindet
em 3. Juni 1959
Gehormy Justizangestelltier,
als Urkundsbheambtor dexr
Geschéftsstelle

Im Namen d e s Volke-s
In dem Entschédigungsreffdissireit

édes Landes Hessen, vertreten durch den Hessi-

schen Minister des Innern in Wiesbaden, Luisenstr. 13,
Beklagiten vnd Revisionsklidgers,

— ProzeBbevollmichiigter: Rechisanwalt Prof. Dr. (P

in QDD -
gegen

Prau ¥orie R G geb. Schll® in QIS (Rn@D),
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' Klégerin und Revisionsbeklagte,
- ProgeBvevollméchtigters Rechtsanwalt Dr. GNP in
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natv der IV. Zivilsenat des Bundesge¢richtshofs auf die
miindliche Vernandlung vom 29. Mai 1959 unter Mitwirkung
des Senstsprésidenten Ascher und der Bundesrichter
Johanrnsen, Maal, Wilden und Dr. Dhoewenheim

_fir Recht erkannt:

Auf die Revision cées beklagten Landes wird
das Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandes-
gerichts in Frankfurt/Main vom 14. November
1958 augfgenobéd. N

Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch iiber die Kdsten der
Revision, an das Berufungsgericht zuriickver—
wiesen.

"~ Von Rechts wegen
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PTatbestand :

pie 1917 in I{jj P (Rh@®) als Tochter eines Korb-
mechers geboréne Klédgerin wurde am 28. September 1939
euf Grund des Erlasscs zur Bekidmpfung der Zigcunerplage
_ RAErl. des RP.SS und Chefs der deutschen Polizei,
RifdJ vom 8. Dezember 7938 - erkennungsdiensilich.be-
handelt und im April 1940 von.der Kriminalpolizei in
Tiesbaden vorhaftet. Siec kam im Juni 1940 in das Kon-—
zentrationslager Ravensbriick, von dort 1942 in das Kon-
zentrationslager Auschwitz, im August 1944 zuriick nach
Ravensbriick und im September 1944 in das Xonzentrations-
leger Sachsenhausen, Kommando VD An 8. Hai
1945 wurde sie befreit.

Bei den Akten der Polizei in Wiesbaden belindet sich
Gie Abscahrift eines Schreibens der Rassenhygienischen
Forschungsstelle des Reichsgesundheitsamts Berlin-Dahlem
vom 5. Augustv 1944, in dem es heiB?v, die Kldgerin habe
auf Grunéd der Unterlagen in dem Zigeuncrsippenarchiv
neci den bis Gahin durchgeliihriten rassenkundlichen
Sivpenunisrsuchungen als Nichtizigeunerin zu gelten.

In dem Schreiben des International Tracing Service in
Arolsen (Waldeck) vom 16. Januar 1956 ist als Grund der
Verhaftung "Asozial Zig. (Zigeunerin)" vermerkt. Im
Strafregister des Oberstaatsanvalis bei dem Landgericht
in Uszinz ist eingetragen: 25. 9. 1954 verurteilt durch
das Hauptzollamt Kaiserslautern, 250,-- DM Geldstrafe
wegen Abgabenhinterziehung, Einziehung von 1839 Stiick
zigaretten und 5 Dosen zu je 453 g Kaffee (§§ 396, 401
RLO). ‘

Die Klégerin hat Hafientschddigung fiir ‘die Zeit vom
i. guni 1540 bis zum 8. Mai 1945 mit der Begrimdung -
begehrt, sie sei aus Griinden der Rasse verhaftet .und
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ins Konzentrationslager gebracht vworden. Vor ihrer
Verhaftung hate dic Polizei wegen Wchrdienstverwei-
gerung nach ihrem Ehemann gefahndet; in diesem Zu-
sammenhang habe die Polizeci auch sie verhdrt.

Die Entsciﬁdigungsbehﬁrde nat der Kldgerin fir die
Zeit vom 1. Janvar 1943 bis zum 8. Hai 1945 (28 Honate)
Hafientschidigung zugebilligi, eine solche fiir den
vorangegangenen Zeitraum jedoch mit der Begriindung ab-
gelehnt, .es sei nicht nachgewiesen, daB die Klagerin
schon wdhrend dieser Zeit aus rassischen Griinden ver-
hafiet gewesen sei. Mit der hiergegen erhobenen Klage
hat die Xlégerin Haftentschéddigung von monatlich
150,~~ DL auch fiir die Zeit vom 1. Juni 1940 bis zum
31, Dezember 1942 begehrt. Das Landgericht hat das
beklagte Land verurteilt, liber den von der Entsché-
digungsbehtrde zuerkannten Betrag hinaus weitere
4,650,~— DA an die fLlédgerin zu zahlen. Die gegen
dieses Urteil von dem beklagien Land eingelegtie Beru-
fung hav das Oberlandesgericht zurlickgewiesen. it
der vom Berufungsgerichal zugelassenen Revision ver-
rolgt des neklagte Lénd seinen Klageabweisungsan—
trag weifer. Die Kldgerin bittet um Zuriickweisung

der Revision.

Entscheidungsgriindes

,
I et e

Lie Revision ist begriindet.

I.
Das Oterlandesgericht hat ausgefilhrts:
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Die Ja3nakmen des Nctionalsozialismus gegen Zigeuner,
vor zllem dicjenigen des Jahres 1940, seien schon vor
dem Auscnwitz-Erlal Himmlers vom i6. Dezember 1942,
auber durch polizeiliche Grilnde, wesentlich durch
rassenideologische Vorstellungen ausgeldst worden., Bed
der Xl&gerin komme hinzu, dafl sic unbestraft gewesen
sei und den Vorwurf, asozial zu sein, auch sonst nichti
gerechtfertigt have. Falls ihr Ehemann 1540 wegen
Wehrdienstverveigerung polizeilich gesucht worden sei,
nebe das selbst nach damaliger Auffassung den Vorwurf
Ger Asozialitédt gegen die Kldgerin oder ihre Verhaftung
und rinlieferung ins Konzentrationslager nicht gerecht-
fertigt. Allerdings sei die Kl#gcrin auch noch weiter
inhaftiert geblichen und in den Zigeunerblocks der
Ronzentrationslager belassen worden, als sie durch

die Rassenhygienische Forschungsstelle des Reichsge-
sundheitsamts im Jahre 1944 zur "Nichtzigeunerin" er-
Klérv worden sei, Irgendﬁéiche Schliisse hieraus, insbe-
sondere fiir die Zeit vor dem Auschwitz-ErlaB, lieBen
sich jedoch nur zichen, wenn feststiinde, daB nicht nur
iie Kripo-ieitstelie in Frankfuri/Main, an welche das
Schieibven der ohigen Stelle gerichtet gewesen sei,
sondern auch die Leitung der Konzenirationslager
Ravensbhriick und Sachsenhausen von der Erklérung der
Xldgerin zur "Nichtzigeunerin" Xenntnis erhalien

habe. NMo6glicherweise sei aber in jenem vorgeriickten
Kriegsstvadium die Entlassung jahrelang einsitzender
Hiftlinge, auch bei zwischenzeitlicher Anderung ihres
Status, grundséitzlich nicht mehr erwogen .worden. Es
lasse sich daher auch nichi sagen. die weitere In-
naftierung der Klégerin spreche dafiir, daB diese in
der Zeit von 1940 bis 1943 nicht aus Griinden der Rasse,
sondern aus sicherheitspolizeilichen Erwdgungen ver-
haftet gewesen sei.



II.

Die hiergegen gerichteten Angriffe der Revision sind
begriindet. '

Viie der Senat in seinem Urteil vom 7. Januar 1956 -
IV ZR 211,55 - .(RzW 1956, 113 Nr. 27) ausgefiihrt hat,
ist die im April 1940 durchgefiihrtc Umsiedelung von
Zigeunern aus der Grenzzone und den angrenzenden Ge-
bieten nach dem damaligen Genoralgouvernement keine
nationalsozialistische Maf8nshme aus Griinden dexr Rasse,
sondern beruht auf militédrischen und sicherheitspoli-
zeilichen Erwigungen. Erst. der sog. Auschwitz-Erlag
Himmlers vom 16, Dezember 1942 bzw. 29. Januar 1943
bedeutete eine grundlegende Wendung in der Binstellung
der nationalsozialistischen Gewalthaber zur Zigeuner-
frage. Ist eine von der Umsiedelung beiroffene Person
nach dem genannten ErlaB in der Zeit nach dem 1. Mirz
1943 weiter in Haft gehalten worden, so kann diese
Pesthaltung eine rassische Verfolgung sein.

Der Senat nat die in dem angefochtenen Urteil gegeniiber
der Begriindung der vorgensnnten Entschecidung angefiihrten
Gesichtspunkte gewlirdigi und hd&lt auch nach erneuter
2riifung an der obigen, in sidndiger Rechtsprechung ver-
tretenen Auffassung fest (Urteil vom 25. Februar 1959

- IV ZR 212/58 -). Der Auffassung des Berufungsgerichts
iiber die Auslegung der von ihm angefiihrten Erlasse und
Bestimmungen kann nicht gefolgt werden. Sie berilick-
sichtigh nicht geniigend die Entwicklung der Zigeuner-
frage in der Zeit bis zur -Machtergreifung durch den
¥ationalsozialismus und die Tatsache, daB die gegen
Zigeuner bis Ende 1942 ergriffenen MaBinahmen nicht auf
Rassegriinden,; sondern auf ihrem iiberwiegend asozialen
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Verhalten beruhten. Die zugunstien der Zigeuner, die

mit "Deutschbliitigen" verheiratet warcen, gemachiten Aus-
nahmen sprcchen eher gegen als fiir eine Verfolgung aus
Grinden der Rassc, da man hierbei davon ausgegangen

sein kann, der "“dcutschbliitige" Ehegatte werde einen
glinstigen EinfluB auf das Verhalten des anderen Ehepart-
ners ausiiben., Gegen eine Verfolgung aus Rassegriinden
spricht auch, daB die MafSnahmen nicht nur -gegen Zigeuner,
sondern auch gegen "alle nach Zigeunerart lebenden Per-
sonen" gerichtet waren. Ein Veréleich mit den gegen
Juden gerichteten MaBnahmen ist, abgesechen davon, daB

nur diese im Parteiprogramm der NSDAP aufgefiihrt waren,
schon deshalb nicht mtglich, weil diese nicht die Eigen-
schaften besitzen, die den nach "Zigeunerart" lebenden
Zigeuner schon lange vor dem Nationalsozialismus zu einer
Landplage gemacht haben. Dies schlieB8t jedoch nicht aus,
daB in Einzelfdllen auch schon vor dem 1. Mdrz 1943
Zigeuner aus rassischen Grinden verfolgt worden sind.

Um eine solche Verfolgung anzunehmen, miissen jedoch be-~
sondere Tatsachen festgestellt werden, die einen Schluf
darauf zulassen, daB nicht militdrische oder sicherheits-~
polizeiliche Griinde, sondern solche rassischer Art fiir die
Verfolgung von entscheidendem EinfluB gewesen sind (Ur-
teil des Senats vom 21. November 1958 - IV ZR 110/58 =),
Terariige besondere Tatsachen hat das Berufungsgericht
bisher nicht festgestelllt, es hatte dazu von seinem
Standpunkt auch keine Veranlassung.

Solche besonderen Tatsachen liegen aber hier mtglicher-
weise vor. In dieser Hinsicht wiirde es nich{ ausreichen,
daB8 die Kl#gerin in diesem Zusammenhange darauf verweist,-
sie sei unbestraft gewesen, es hdtten keine Anhalis-
punkte fiir ein poligeiwidriges Verhalten ihrerseits
vorgelegen, die VerdHchtigung ihres Ehemannes wegen



Wehrdienstverweigerung habe auch nach damaliger Praxis
den Vorwurf der Asozialitdt gegen sie oder ihre Ver-
bringung ins Konzentrationslager nicht gercchifertigt
und die Fortsetzung ihrer dortigen Haft nach August

1944 lasse keine hinrcichend sicheren Schliisse zu.
Dagegen sind bei Zugrundclegung der Rechtsauffassung

des Senats weitere Feststellungen des Oberlandesgerichtis
in der Richitung erforderlich, aus welchen Griinden die
Kldgerin schon am 28. September. 1939 erkennungsdienst-
lich behandelt worden und wie es zu den rassenkundlichen
Sippenuntersuchungen der Rassenhygienischen Forschungs-
stelle des Reichsgesundheitsamts iiber die Frage, ob
"die Kldgerin als Zigeunerin zu gelten habe, gekommen
ist.

Aus diesen Griinden ist das angefochiene Urteil aufzu-

~ heben und die Sache zur anderweiten Verhandlung und Ent-
scheidﬁhg auch iiber die Kosten der Revision, an das
Berufungsgericht zuriickzuverweisen. :

Ascher Johannsern MaaB

Wilden Dr. Logwenheim
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