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V erkündet 
' am 29o A p r i l  1959 

Schorm, J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
1 a ls  U rkundsbeam ter 

der G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  
In  dem E n ts c h ä d ig u n g s r e c h ts s t r e i t

d e r  F rau  Hedwig J  
i t r a a t

geb m

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te s  R ech tsanw älte
Dr JR  in

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

und

g e g e n

das la n d  N o rd rh e in -W estfa len , v e r t r e te n  durch  den Regiervings­
p rä s id e n te n  in  M ünster i „W. ,

—  B ek lag ten  und R e v is io n sb e k ia g te n ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsan w alt D ro ^ H H B  in»

h a t d e r  IV* Z iv i l s e n a t  des B vm desgerich tshofs a u f  d ie  m ündliche 
V erhandlung vom 22c A p r i l  1959 u n te r  M itw irkung des S e n a ts ­
p rä s id e n te n  A scher und d e r  B u n d e s r ic h te r  Johannsen , Maaß,
W ilden und Dr. Boewenheim

f ü r  R echt e rkann t?

Die R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 13 » Z iv i l s e n a ts  
des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Hamm i.W estf*  vom 8 » August 
1958 w ird  zurückgew ies e n »

Die K lä g e rin  h a t  d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  K osten d e r 
R e v is io n  zu t r a g e n .  Im ü b rig e n  i s t  das V erfah ren  
gebü h ren - und a u s la g e n fre io

Von R ech ts wegen
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T a tb estan d s

Die K lä g e rin  i s t  d ie  T o ch te r  und A l le in e r b in  des im 
F eb ru ar 1875 geborenen V ieh h än d le rs  M eier L f l ^ »  S ie  v e r ­
la n g t  E n tsch äd ig u n g , w e il i h r  V a te r 1942 a l s  Jude f e s tg e -  
nommen, nach  A uschw itz v e rs c h le p p t und d o r t  umgekommen 
i s t  o

M eier I f ^ i  war von G eburt an H olländer»  E r wuchs 
auch in  H olland  a u f , im A l te r  von 26 Ja h re n  (1901) l i e ß  
e r  s ic h  jedoch  a l s  V ieh h än d le r in  im K re ise  in  West­
f a le n :. .  . n ied er»  Von h i e r  aus -  10 b is  15 km von d e r h o l­
lä n d isc h e n  Grenze e n t f e r n t  -  b e t r ie b  e r  37 Ja h re  lan g  
se in e n  V ieh h an d e l0 Sehr b a ld  nach  d e r  Einwanderung in  
D eu tsch land  h e i r a t e t e  e r  e in e  d eu tsch e  F rau , d ie  M utte r 
d e r Klägerin«. 1938 konnte e r  s e in  G esch äft n ic h t  mehr 
f o r t f ü h re n  und zog d esh a lb  m it s e in e r  F am ilie  w ieder 
nach H olland» D ort mußte e r  vom 2» Mai 1942 b i s  zu s e i ­
n e r  Festnahme am 3» O ktober 1942 den Ju d e n s te rn  tragen»
Am 19o O ktober 1942 wurde e r  nach Auschw itz v e rsc h le p p t»
Er g i l t  nach  h o llän d isch em  R echt a l s  v e r s to rb e n .

Die von d e r  K lä g e rin  g e l te n d  gem achten Ansprüche 
au f  E r s a tz  des Schadens, den i h r  V ate r in  seinem  b e ru f ­
l ic h e n  Fortkommen, an seinem  Vermögen und an  s e in e r  F r e i ­
h e i t  e r l i t t e n  h a t ,  s in d  von d e r  E n tschäd igungsbehörde  
ab g e leh n t worden. Das L an d g e rich t h a t  ih r  m it dem T e i l ­
u r t e i l  vom 27o Mai 1958 zum A u sg le ich  des F re ih e i ts S c h a ­
dens 900 DM zugesprochen , den w eite rgehenden  A nspruch 
a u f  E n tschäd igung  wegen des Schadens an F r e i h e i t  ab e r 
abgewiesen» M it d e r  B erufung h a t  das b e k la g te  Land e r ­
r e i c h t ,  daß d e r  K lä g e rin  d e r  A nspruch a u f  E rs a tz  des 
F re ih e its s c h a d e n s  g ä n z lic h  v e r s a g t  und d ie  K lage auch 
in  Höhe des erw ähnten B e tra g e s  abgew iesen worden i s t»



Mit d er vom B e ru fu n g sg e rich t zu g e lassen en  R ev isio n  
v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  den Anspruch w e ite r ,  den das Land­
g e r ic h t  i h r  zugesprochen h a tte»  Las b e k la g te  Land h a t 
g eb e ten , das R e c h ts m itte l  zu rückzuweisen»

E n tseh e !dungsgründe g

L ie  R ev isio n  i s t  unbegründet»

I» Entgegen d e r  A n sich t d e r R ev is io n  h a t  das B erufungs­
g e r ic h t  m it Recht angenommen, daß d ie  K lä g e rin  von ihrem  
V a te r ke ine  E n tschäd igungsansprüche erben  konnte» Ih r  
V a te r  h a t te  k e in e  E ntschädigung  zu beanspruchen , w e il d ie  
a l l e i n  in  B e tra c h t kommenden V oraussetzungen  des § 4 
Abs» 1 Nr» 1 c BEG b e i ihm n ic h t  v o rlieg en »  H ierzu  h a t  
das B e ru fu n g sg e rich t in  dem an g efo ch ten en  U r t e i l  ausge­
f ü h r t  $ Von e in e r  Auswanderung des V a te rs  d e r  K läg e rin  
im Jah re  1938 könne n ic h t  gesprochen  werden, da e r  da­
mals zwar das deu tsch e  S ta a ts g e b ie t  u n te r  Aufgabe s e in e s  
W ohnsitzes in  v e r la s s e n , ab e r ke ine  neue Heimat
in  einem f r e mden Lande g esu ch t habe» Wer 26 Jah re  lan g  
in  seinem  H eim atlande g e le b t und d ie  fo lgenden  Jah rz eh n te  
in  n ä c h s te r  Nähe d er G-renze d ie s e s  Landes v e rb ra c h t habe, 
b le ib e  m it dem H eim atS taa t so verbunden, daß e r  d o r th in  
n ic h t  ausw andern, sondern  n u r  zurückkehren  könne.,

2» Bei d ie s e r  Auslegung des B e g r i f f s  d e r Auswanderung 
h a t  s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t davon l e i t e n  la s s e n ,  ob 
und welche räum lichen  und p e rsö n lic h e n  Bindungen zw ischen 
dem in  L eu tsch lan d  lebenden  V e rfo lg te n  und dem Lande, be­
s tan d en , dessen  S ta a ts a n g e h ö r ig k e it  d e r  V e rfo lg te  besaß 
und in  dem e r  vo r d e r V erfo lgung w ieder Schutz suchte«» 
L ie se  B e trach tu n g sw eise  w ird  d e r r e c h t l ic h e n  Bedeutung 
d er S ta a ts a n g e h ö r ig k e it  i n  diesem  Zusammenhänge n ic h t
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g e re c h t,  wie d e r  erkennende S enat im Anschluß an se in e  h is  
h e r ig e  R echtsprechung  in  dem zu r V e rö ffe n tlic h u n g  bestimm­
te n  U r t e i l  IV ZR 279/58 vom 18» März 1959 n äh e r a u sg e fü h rt 
h a t .  E ine Auswanderung l i e g t  reg e lm äß ig  s e lb s t  dann n ic h t  
v o r, wenn es an den vom B e ru fu n g sg e ric h t h i e r  a u s d rü c k lic h  
f e s t g e s t e l l t e n  Bindungen zum Lande d e r  S ta a ts a n g e h ö r ig k e it  
f e h l t  und d e r  V e rfo lg te  m it seinem  Z u flu c h ts la n d  n u r durch  
das Band d e r  S ta a ts a n g e h ö r ig k e it  verbunden i s t .  B iese  Aus­
legung des § 4 Abs» 1 Nr» 1 c BEG e r s p a r t  d ie  u n s ic h e re  
P rüfung  und Würdigung d e r  ta t s ä c h l ic h e n  V e rh ä ltn is s e  im 
E i n z e l f a l l e ,  s ie  b e r ü c k s ic h t ig t  in  d e r  notw endigen W eise, 
welche Vorzüge d e r  V e rfo lg te  g e n ie ß t ,  d e r  d ie  S ta a ts a n g e ­
h ö r ig k e i t  s e in e s  Z u flu c h tla n d e s  nachw eisen  kann* Im Gegen­
s a tz  zu V e rfo lg te n , d ie  s ic h  n ic h t  a u f  d ie  S ta a ts a n g e h ö r ig  
k e i t  des von ih n en  gew äh lten  Z u flu c h ts la n d e s  b e ru fe n  kön­
nen, l a u f t  d e r  S ta a tsa n g e h ö rig e  des Z u fluch tsL andes n i e ­
mals G efahr, abgew iesen o d er ausgew iesen  zu w erden. Ber 
B e s itz  d e r  S ta a ts a n g e h ö r ig k e it  e n th e b t den F lü c h t l in g  
rege lm äß ig  d e r Sorge lim A u fe n th a l ts -  und A rb e i ts e r la u b ­
n is s e  und e r l e i c h t e r t  ihm d ie  Aufnahme jeden  B e ru fs , b e i 
dem irg e n d e in e  b e h ö rd lic h e  E rla u b n is  notw endig  i s t ,  ganz 
abgesehen von d e r Ausübung s t a a t s b ü r g e r l i c h e r  Rechte und 
d e r T ä t ig k e i t  im ö f f e n t l ic h e n  B ie n s t  des neuen Landes«, 
B iese  V o rz u g ss te llu n g  d e r e ig en en  S ta a ts a n g e h ö r ig e n , wie 
s i e  s ic h  auch h eu te  noch in  d e r  A u sg e s ta ltu n g  d e r Grund­
r e c h te ,  d e r  Gewährung von R e c h ts sc h u tz  und d e r  Verwal­
tungsübung v i e l e r  L änder w id e r s p ie g e l t  -  v g l .  etw a den 
G egensatz zw ischen Art«, 1 b is  5 GG e i n e r s e i t s  und Art«,
8, 9 , 11, 12, 16 Abs. 2, 19 Abs. 5 GG a n d e r e r s e i t s  
d a r f  b e i d e r  E n tscheidung  d e r  F rag e , wer a l s  Auswanderer 
anzusehen i s t ,  n ic h t  au ß er B e tra c h t b le ib e n .  Auf d e r  
anderen  S e i te  i s t  d e r  A ngehörige e in e s  frem den S ta a te s  
m it dem G eb ie t s e in e s  A u fe n th a lts la n d e s  t r o t z  des S chutzes 
d e r  ihm durch  v ö lk e r r e c h t l ic h e  V erträg e  v ie l f a c h  z u t e i l  
w ird , n ic h t  so verbunden , daß b e i e in e r  Rückkehr in  das
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H eim atland auch f ü r  ih n  das T e r r i t o r i a l i t ä t s p r i n z i p  des 
§ 4 BBG anzuerkennen ist«. Entgegen d e r A uffassung  von 
C zapsk i, RzW 1959? 163 r e c h t f e r t i g e n  es d ie  gekennze ich ­
n e te n  U n tersch iedey  h e i d e r Auslegung des § 4 AbSo 1 N r d  c 
zw ischen Auswanderung in  e in  frem des Land und Rückkehr in  
das H eim atland zu u n te rsc h e id e n e  Es i s t  daher r e c h t l i c h  
v e r f e h l t ? es  a l l e i n  d a ra u f  a b z u s te l le n ,  wie d ie  R ev is io n  
das w ünscht, ob d e r  V e rfo lg te  den W ohnsitz a u f g ib t ,  den 
e r  im D eutschen R eich  nach  d essen  Grenzen vom 31 o Dezem­
b e r  1937 in n e h a tte »  Es kommt v ie lm eh r neben d e r  Aufgabe 
des W ohnsitzes d ie  Wahl e in e s  neuen A u fe n th a l ts -  od er 
W o h n s itz s ta a te s  hinzuo Wer ab e r h ie rb e i in  das Land ü b e r­
s i e d e l t ,  d essen  S ta a ts a n g e h ö r ig k e i t  e r  schon b e s i t z t ,  
su ch t k e in e  neue Heimat und w andert n ic h t  aus«. Die Vor­
au sse tzu n g en  des § 4 Abs» 1 N r0 1 c BEG l ie g e n  in  einem 
so lch en  P a l le  n ic h t  vor» Die Ansprüche d e r  K lä g e rin  
s in d  daher u n b eg rü n d et.

3„ Die R e v is io n  muß daher m it d e r K o sten fo lg e  aus §§ 225 
Abs«, 1, 209 Absc 1 BEG, 97 AbSo 1 Z?0 zurückgew iesen  werden.

*

A scher dohannsen Maaß W ilden DroLoewenheim
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