IV 2R 294/60
Verkundet am

7. Juni 1961
ﬂ, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschidftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschédigungsrechtsstreit

D . straBe . %

Klagerlnund ReVJ31onsk1ager1n,
- ProzeBbevollmiéchtigter: Rechtsanwalt Otto KNP in S-

gegen

Beklagten und Revisionsbeklagten,
- rrozeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr.dilDin <D -
hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mundliche
Verhandlung vom 31. Mai 1961 unter Mitwirkung des Senatsprasi-
denten Ascher und der Bundesrichter Johannsen, Wustenberg,
W¥ilden und Dr. Graf '

ftir Recht erkannt:

auf die Revision der Kldgerin wird das Urteil des

8. 2Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Frankfurt/Main

vom 3. Mai 1960 aufgehoben, soweit die Klage abgewiesen

und die Berufung der Kldgerin zurilickgewiesen ist und so-

weit iiber die auflergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits
entschieden ist. '

In diesem Umfang sowie zur Entscheidung iiber die auBerge-

richtlichen Kosten der Revision wird der Rechtsstreit an

das Berufungsgericht zuriickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszuges ist frei von ge-
richtlichen Gebiihren und Auslagen. '

Von Rechts wegen



Tatbestand:

Die am 9. Mai 1906 geborene Klégerin ist Jildin. Sie be-
suchte bis zum Jahre 1923 das Philanthropin in Frankfurt/Main
und untérzog sich dann einer Ausbildung als Laborantin. Im
Jahre 1931 legte sie die staatliche Prufung als medizinisch-
technische Assistentin ab. Auf diesem Gebiet arbeitete sie
in verschiedenen Stellungen, bis sie ihren Beruf am 6. April
1933 wegen der gegen die Juden gerichteten nationalsozialisti-
schen GewaltmaB8nahmen aufgeben muBte. Sie'bezog zunachst Arbeits-
losenunterstiitzung und bereitete sich spﬁter als Volont&drin
in der Jjudischen Gemeindegartnerei'in'Frankfurt/Main auf die
Auswanderung vor. Anfang 1935 schloB sie die Ehe. Am 9. Juli
1955 wanderte sie nach Palastlna auso Dort war die nlagerln
kurze Zeit Hilfsschwester, dann war sie als Haushaltshilfe
und zwischendurch mehrfach aushilfsweise als Laborantin be-
schdaftigt. Im Frithjehr 1939 wurde ihre Ehe geschieden. Im

November 1939 heiratete sie ihren jetzigen Ehemann, der Ange-
 stellter ist. Zwei Kinder wurden 1940 und 1943 geboren. Seit
1941 ist die Kldgerin tdglich zwei Stunden als Sprechstunden-
hilfe beli einem Arzt.

Die Klidgerin verlangt Entschﬁdigung wegen Schadens im
beruflichen Fortkommen. Die Entschidigungsbehtrde hat ihr
eline Kapltalentschadlgung von 9.287 DM zuerkannt. Sle hat
die Kldgerin in die vergleichbare Beamtengruppe des mittleren

Dienstes eingereiht und einen Entschddigungszeitraum vom
1. Februar 1934 bis zum 31. Mdrz 1949 zugrunde gelegtl.

~ Die Klidgerin beansprucht eine weitergehende Entschadi-
gung und hat deshalb Klage erhoben. Das lLandgericht hat die
Klage abgewlesen. ' '

Die Klidgerin hat Berufung eingelegt und vorgetragen,
sie gei nicht vor dem 1. April 1955 in Verhdltnisse gelangt,
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in denen eine Ehefrau keiner beruflichen T&atigkeit mehr nach-
gehe., Eine Altersversorgung aus der deutychen Sozialversiche-

rung stehe ihr nicht zu.

Die Klﬁgerin hat im Bérufungsrechtszug beantragt, das
beklagte Land zu verurteilen, an sie weltere 20.306,60 DM
zu zahlen. '

 Das Oberlandesgerlcht hat das Urtell des Landgerlchts.
teilweise gedndert und das beklagte Land verurtellt an dle
Kldgerin iber den ihr berelts zuerkannten Betrag hlnaus '

4.947 DM zu zahlen; 1m'ubr1gen hat es die Klage abgew1eseno-

Mit der'Revision, die von dem erkennenden Senat zuge—
lassen worden ist, verfolgt die Kldgerin ihren im Berufungs-
rechtszug gestellten Antrag, soweit ihm nicht stattgegeben

. worden ist, weiter.

'Das beklagte land beantragtg.die Revision zuriickzuwei sen.

_E_gts cheidung _g;und_e__:_

Das Berufungsgericht ist davon'auagegangen, dall die
Klagerin aus rassischen Griinden aus einer unselbstindigen
Erwerbstitigkeit verdrangt worden ist. Das 1st rechtlich
nicht zu beanstanden. ' '

Dag Berufungsgericht hat sich auch die Annahme der
Entschadlgungsbehorae zu eigen gemacht, daB der Dntschadl—
gungszeitraum am 1. Februar 1934 beginne. Das 1st m1t der
in dem Tatbestand des Berufungsurteils enthaltenen Angabe,
die Klédgerin habe ihren Beruf aus Verfolgungsgrinden bereits
am 6. April 1933 aufgebenumﬁssen; nicht ohne welteres zu ver-
einbaren, auch wenn die Kldgerin spadter vorubergehend noch
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aushilfsweise in einem Laboratorium gearbeitet haben sollte.

Die Einstufung der Kldgerin in die vergleichbare Beamten-
gruppe des mittleren Dienstes begegnet keinen rechtlichen )
Bedenken, wenn ihr Vorbringen zugrunde gelegt wird, sie habe
vor der Verfolgung 150 bis 250 RM monatlich, also 1.800 bis
3,000 RM jdhrlich, verdient. Die Kl&dgerin hat nicht geltend
gemacht, daB ihre damaligen beruflichen EntwicklungsmoOgli.ch-
keiten eine hthere Einstufung gerechtfertigt hiatten (§ 76
Abs. 1 Satz 5 BEG, § 14 Abs. 4, § 30 Abs. 1 3. DV-BEG).

Die Annahme des Berufungsgerichts, der Kldgerin stehe
der in § 92 Abs. 2 BEG vorgesehene Zuschlag zu, ist ebenfalls
unangreifbar. ' ' .

Die Kldgerin beansprucht eine Kapitalentschddigung, die
sich auf dieser Grundlage ohne den Abzug anderweitig erziel-~-
ten Arbeitseinkommens ergibt, wenn der Entschadigungszeitraum
vom 1. Februvar 1934 bis zum 31. Mirz 1955 dauert, abgesehen
davon, daB in dem Klagantrag die in § 4% 3. DV-BEG vorge-
sehene Aufrundung unterblieben 1ist.

Das Berufungsgericht hat dagegen angenommen, dafl der
Entschddigungszeitraum schon mit dem 31. Marz 1950 ende.
Die Kldgerin habe, so wird in dem angefochtenen Urteil dar-
gelegt, seit dem 1. April 1950 eine ausreichende Lebensgrund-
lage, weil die seit diesémZeitpunkt von ihr und ihrem Ehemann
aus lhrer Berufstadtigkeit erzielten, nach der Kaufkraft in
die deutsche Widhrung umgerechneten Einkiinfte zusammen das
in der Anlage 1 zur 3. DV-BEG angegebene ESinkommen eines
mit der £ldgerin vergleichbareaneamten des mittleren Dienstes
iberschritten hétten. Als Kaufkraftrichtzahlen hat das _
Berufungsgericht die von dem Statistischen Bundesamt versf-
fentlichten Mittelwerte zwischen dem deutschen und dem
israelischen Wagungsschema verwendet.
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In dem Urteil des erkennenden Senats vom 28. Oktober
1960 IV ZR 75/60, das RzW 1961, 121 Nr. 18 veroffentlicht
ist, hat der Senat jedoch dargelegt, daB die Auffassung,
bei beiderseitiger beruflicher Tétigkeitder,Eheleute sel
fiir dle Ermittlung der ausreichenden Lebensgrundlage elnes
von ihnen diesem das Erwerbseinkommen des anderen zuzurechnen,
nicht aufrechterhalten werden kann. Da das Erwerbseinkommen
der Klagerin allein fiir den hier in Betracht kommenden
Zeitraum offenbar das maBgebende Vergleichseinkommen auch
bei einer Umrechnung nach den vom Berufungsgericht verwen-
deten Kaufkraftwerten nicht erreicht hat, hédngt die Entschei-
dung davon ab, ob die Kligerin vor dem 1. April 1955 durch ihre
zweite. theschlieBung in Verhdltnisse gelangt ist, in denen
eine Ehefrau in dem.6rtlicheniLebensbereich.der.Klégerin.
keine Erwerbstadtigkeit mehr auszuiiben pflegt,'oder Oob sie
vor diesem Zeitpunkt nachhaltig die Moglichkeit zu einer
Erwerbstdtigkeit in dem Umfang gehabt hat, in dem eine in
ihren Verhiltnissen lebende Ehefrau einer solchen nachgeht.
Die erste EheschlieBBung der Klédgerin kann bei dieser Priufung
aufler Betracht bleiben, da sie es der Klagerin auch nach aer
Einwanderung in Palédstina, solange die Ehe bestand, ersiclivlich
nicht erlaubte, von Bemilhungen um eine eigene Berufstatigkeit
abzusehen.

Es kommt also darauf an, wie sich die Verh#dltnisse fiir
die Kldgerin in ihrer jetzigen Ehe géstaltet.habeno Die ge-
gsamten Lebensbedingungen, unter denen ihre Famille 1n dem
Aufnahmeland lebt, miissen gewiirdigt werden. Die Bedlrfnisse
der Familie unter Beriucksichtigung der Bildungsschicht, zu
der sie gehdrt, die Zahl und das Alter der Kinder und die
Lebenggewohnheiten des Aufnahmelandes sind-ebenso von Bedeu-
tung wie die HOhe des Einkommens, das der Ehemann»erzielt;
es ist aber auch zu berlicksichtigen, inwlieweit die. der Klid-
gerin als Hausfrau und Mutter obliegenden Pflichten, die nich?
zu gering bewertet werden diirfen, eine von ihr daneben aus-
geiibte volle Erwerbstdtigkeit zulassen wiirden.
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Sollte die Kl&dgerin tatsdchlich die MOglichkeit zu einer
in ihren_Vérhéltnissen iiblichen Erwerbstdtigkeit gehabt, sie
jedoch auf Grund einer von ihr freiwillig getroffenen Ent-
scheidung nicht oder nicht in vollem Umfang wahrgenommen hab:an,
sO wurde der Entschédigungszeitraum enden. Das gleiche wire
der Fall, wenn die Nebentdtigkeit als Sprechstundenhilfe, die
‘die Kldgerin nach 1941 ausgelibt hat, und der daraus erzielte
Verdienst etwa dem entspricht, was bei einer in den Verhdlt-
nissen der Kldgerin lebenden Ehefrau iblich ist. Dagegen wiirde
der Entschiddigungszeitraum nicht beendet sein, wenn in den
Verhdltnissen der Klagerin fur eine kEhefrau eine weitergehende
und einen hoheren Verdienst erbringende Tdatigkeit iliblich sein
und die Klédgerin nicht durch ihre freiwillige Entscheidung,
sondern durch duflere Umstidnde daran gehindert gewesen sein
sollte, einer umfangreicheren Erwerbstdtigkeit nachzugehen.

Im einzelnen ist auf die Ausfliihrungen, die in dem ange-
fiihrten Urteil vom 28. Oktober 1960 sowie in einem weiteren
Urteil vom 23. November 1960 IV ZR 741/60 enthalten sind,

ZU1 verweisen.

Bemerkt sei, dafl die erforderlichen Feststellungen in
Anwendung des § 287 ZPO in Verbindung mit § 209 Abs. 1 BEG
zu treffen sind, und daB eine Beendigung des Entschadigungs-
zeitraums auf Grund der in der Ehe eingetretenen Verhdlt-
nisse nur angenommen werden kann, wenn sich der Sachvernalt
in dieser Richtung hinreichend aufklidren 1idB8t.

Damit die erforderlichen-Prﬁfungen1Drgenommen werden
kbnnen, muB das angefochtene Urteil, soweit die Klage'abge—
wiesen und die-Berufung'der Klégerin zuriickgewiesen ist,
aufgehoben und der Rechtsstreit in diesem Umfang an das
Berufungsgericht zuriickverwiesen werden.,



S

Auch die von dem Berufungsgericht getroffene Entscheidung
iber die auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits kann
nicht bestehen bleiben. Das Berufungsgericht wird erneut
auch uber diese Kosten einschlieBlich der auBergerichtlichen
Kosten der Revision befinden miissen.

Ascher Johannsen Wﬁstenberg Wilden Dro'Graf
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