BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

IV_ZR_290/63 URTEIL Verkiindet am

22, ldrz 1967
Ehrenberger,
Justizangestelltor

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

der Frau Inge I (D ., :-©. ‘G Avenue,
D rork, N USA,

Klégerin und Révisionsklélgerin,

- Prozeflbevollmédchtigte: Rechtsanwiélte

gegen

_dasLand Berlln,"

~

verireten durch den Senatvor fur Inneres, Berl:m 31,
Fehrbelliner Platz 2, L _

. Beklagten und Revisionsbeklagten.




Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 22. Mdrz 1967 unter
Mitwirkung des Senatsprésidenten Ascher und der Bun-
desrichter Wustenberg, Wilden, Dr. Loewenheim und
Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerin wird das
Urteil des 19. Zivilsenats des Kammer-

. gerichts in Berlin vom 18. Februar 1965
aufgehoben und der Rechtsstreit zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung,
auch iber die auBergerichtlichen Kosten
der Revision, an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen.

Das Verfahren des Revisionsrechtszugs

""ist frei von gerichtlichen Gebiihren
" und Auslagen.

VYon Rechts wegen

Tatbestand:

Die am— 1915 geborene Kliégerin ist jidi-
scher Abstammung. Sie erlernte den Beruf einer Verkdu-
ferin. In diesem Beruf war sie bis zum 31. Mai 1937 er-
werbstiitig. Spédter begann sie eine Ausbildung als Kon-
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toristin., Im Mai 1938 wanderte sie zusammen mit ihren
Ehemann nach Columbien gus. Dort wurde den Eheleuten
an D 1939 cin Kind und am 9. Oktober.1942 ein
zweites Kind. geboren.

Nach der Auswanderung iibte die Kl#gerin keine Er-
werbstétigkeit mehr aus. Im Jahre 1945 unterzog sie sich
einer Unterleibsoperation. Im Jahre 1950 wurde sie er-
neut operiert und eine Eierstockentfernung vorgenommen.,
Im Jahre 1955 wurde die rechte Niere entfernt. Spdater
verzogen die Eheleute in die Vereinigten EStaaten von
Amerika. '

‘Den von der Klégerin geltend gemachten Anspruch
guf Entschédigung wegen Gesundheitsschadens hat die
Entschddigungsbehdrde abgelehnt. Die dagegen erhovene
Klage ist von der Klégerin zuriickgenommen worden.

Die Klégerin hat ferner Entschéidigung wegen Scha-
dens im beruflichen Fortkommen durch Verdréngung aus
einer unselbsténdigen Erwerbstédtigkeit verlangt. Sie
hat die Rente gewiihlt. Die Entschidigungsbehdrde hat
ihr durch Bescheid vom 18. Januar 1960 fiir die Zeit
vom 1. November 1953 bis zum 31. Januar 1960 eine Ren-~
tennachzahiung von 19.614,-~ DM nach einer Monatsrente
von 261,51 DM und fiir die Zeit vom 1. Februar 1960 an
eine monatliche Rente von 262,-- DM zuerkannt. Mit Wir-
kung vom 1. Januar 1961 an ist die monatliche Rente auf
291,-- DM erhoht worden. PFlir die Berechnung der der
Rente zugrundeliegenden Kapitalentéchédigung ist die
Kldgerin in die vergleichbare Beamtengruppe des mitt-
lercn Dienstes eingestuft und ein vom 1. Mai 1938 bis
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zum 31, Oktober 1953 dauernder Entschidigungszeitraun
angenommen wordén.

Die Klégerin ist der Auffassung, daBl der Entschi-
digungszeitraum tiber den 31. Oktober 1953 hinaus andau-
ere, und daB ihr die Hochstrente zuctehe. Sie hat des-

halb Klage erhoben.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen, und das
Kammergericht hat die Berufung der Klégerin zuriickge-

viiesen.

Mit der Revision, die von dem erkennenden;Senét Zu~-
gelassen worden ist, verfolgt die Klidgerin ihr Klagebe-
gehren weiter. | '

Das beklagte Land hat sich im Revisionsrechtszug
‘nicht vertreten lassen. ' )

Entscheidungsgriinde:

1, Die Eﬁtschﬁdigungsbehﬁrde ist in dem Bescheid, in
dem sie der Klligerin eine Berufsschadensrente zuerkennt
hat, daxon~ausgegangeh, daB die Kldgerin seit dem 1. Ho-
vember 1953 in ihrem Beruf um mehr als 50 % erwerbsge-
mindert sei und deshalb die Voraussetzungen des § 94 BEG
gegeben seien. Das Berufungsgericht hat festgestellt, daB
jedenfalls in dem Zeitpunkt, in dem der Sachverstindige
Dr. Sonnenfeld in dem Verfahren iiber den Anspruch wegen
Gesundheitsachadens die Klédgerin untersucht habe, deren
Exwerbsfihigkeit nach dem von diesem sachverstﬁndigen
unter dem 19. Oktober 1960 erstatteten Gutachten nur




um 35,2 % gemindert gewesén gei und die Voraussetgungen
des § 94 BEG nicht vorgelegen hétten. Das Rentenrecht

ist jedoch der Kligerin durch den Bescheid unanfechtbar
zuerkgnnt worden, und es kann deshaldb in dem gerichtli-
chen Verfahren nicht mehr in Zweifel gezogen werden, dafl
die Klidgerin die Rente wirksam gewidhlt hat. Die Bindung
an die in dem Bescheid geﬁroffene Entscheidung liber das
Rentenwghlrecht geht jedoch nicht dahin, daB die Vor-
aussetzung des § 33 Abs. 5 3. DV-BEG, nHmlich eine nicht
mehr als 50 % betragende Arbeitaofihigkeit in dem zuletst
ausgeiibten Beruf, auch fiir dic vor der Erteilung des Be-
scheides liegende Zeit anzunehmen sei, wenn fiir diese
Zeit eine hbherc Rente verlangt wird. Soweit die Klige-
rin fir die Zeit vor dem 1. Januar 1960 eine hthere als
die ihr bereits zuerkannte Rente verlangt, bedarf es des-
halb der Feststellung, seit wann die Voraussetzungen des
§ 33 Abs. 5 3. DV-BEG vorliegen. Dagegen kbonnen die von
der Klégerin verlangten Rentenerhdhungen fiir die spidtere
Zeit nicht mit der Begriindung abgelehnt werden, daB die
Ilinderung der Arbeitsfihigkeit das gesetzlich erforderte
AusmaB nicht erreicht habe, denn wegen der Unanfechtber-
keit des Bescheids ist davon ausgugehen, daB die Kldgerin
das Wahlrecht wirksam ausgeiibt hat, und daBl &s ihr in denm
Zeitpunkt, in dem der Bescheid erging, zugestanden hat
(Urteile des Senats RzW 1964, 74 ¥r. 20, 1967, 29 Nr. 26).

2. Nach der Auffassung des Berufungsgerichts dauert
der fiir die Kepitalentschiidigung maBgebende Entschﬁdi—
gungszeitraum nicht iiber den 31. Oktober 1953 hinaus an.
Ez sei zweifelhaft, ob die Kldgerin am 31. Oktober 1953
arbeitsunfdhig gewesen sei. Doch habe sie seit ihrer An-
kunft in Columbien im Jahre 1938 keine Erwerbstétigkeit
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mehr ausgelibt, weil sie sich aus gesundheitlichern Griin-
den fiir arbeitsunfdhig gehalten habe, wie sie wicderholt
erklédrt habe. Die Tatsache, daB sie nach ihrer Auswande-
rung nicht mehr gearbeitet habe, habe sie vor allem.auf }
ihre verschiedenen Leiden und nur gum geringen Teil dar-
auf zurilickgefithrt, daB sie keine Jtellung gefunden habe.
Es ergebe sich daraus, daB die Klédgerin, wenn sie nicht
verfolgt worden und in Deutschland geblieben wire, ihre
Stellung aus gesundheitlichen Griinden lange vor dem 31.
Oktober 1953 aufgegeben hiitte, weil sie sich wegen ihrer
Leiden zur Portfihrung ihrer bisherigen Erwerbvstltigkeit
auBerstande gefithlt habe. DaB diese Krankheiten durch die
Emigration verursacht oder verschlimmert worden secien, -,
behsupte die Kligerin selbst nicht mehr, nachdem sie ihre
- auf Leistung einer Entschidigung wegen Gesungheitsschadens
gerichtete Klage zuriickgenommen habe. Im iibrigen hétte
die Kl#gerin eine in der Emigration dennoch aufgenormene
Erwerbstatigkeit spédtestens mit der Geburt des zweiten
Kindes eingestellt. Denn selbst bei Beriicksichtigung der
-von ihr behaupteten ungilinstigen Einkommensverhédltnisse
‘ihres Ehemannes konne nicht angenommen werden, dafl sie
im Hinblick auf ihre ohnehin nur geringe Arbeitsfdhig-
kait neben den mit der Erziehung und Betreuung zweier
Kleinkinder verbundenen Belastungen eine etwa bisher
ausgeiibte regelmiiBige Erwerbstétigkeit welter auf sich
genonmen hétte. : - -

Diese Ausfiihrungen reéhtfertigeﬁ nicht die Annghne,
daB der Entschidigungszeitraum nur bis gum 31. Oktober
1953 gedauert habe. :

Da das Berufungsgericht nicht festzustellen vermocht




hat, daB die Klédgerin am 31. Oktober 1953 nicht mehr
érbeitsfﬁhig war, kommt der Beendigungsgrund des § 79
in Verbindung mit § 92 Abs. 1 BEG nicht in Betracht.
Die getroffenen Peststellungen ergcben sber auch nicht,
daB der Entschidigungszeitraum nach § 9 Abs. 5 BEG oder
nach den Grundsédtzen, die fiir eine verheiratete Frau
gelten, sein Ende gefunden haben konnte. .

Nach § 9 Avbs. 5 BEG endet der Entschéddigungszeit-
raum wegen der Pauschalierung der fiir den Schaden im beruf-
lichen Fortkommen zu leistenden Entschiédigung erst in den
Zeitpunkt, von dem an mit an Sicherheit grenzender Wahr-

. scheinlichkeit feststeht, daB8 die Kl#gerin ohne die Ver-
folgung in vollem Umfang denscelben Schaden crlitten hédtte.
. (Urteilc des Senats RzW 1965, 223 Nr. 18 und vom 5, Okto-
ber 1966 IV 2R 109/65, insoweit RazW 1967, 127.Nr. 23

nicht versffentlicht). Unter diesem rechtlichen Gesichta-
punkt konnte der Entschédigungsszeitraum geendet haben,
wenn mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit fest--
stidnde, dafl die Klégerin sich auch ohne die Verfolgung .
in einem ihre Arbeitsf@higkeit beeintrédchtigenden, wenn
auch diese nicht ausschlicBenden Gesundheitszustand be-
funden und deswegen jede Erwefbététigkeit aufgegeben hit-
te. Schon dann, wenn sich die Moglichkeit nicht ausriumen
lieBe, daB die Klidgerin ohne die Verfolgung weiterhin in be-
'schrénktem Umfang berufstdtig géwesen wdre und daraus ein
verhdltnismifig geringes Entgelt erzielt hdtte, kbtnnte
nicht gesagt werden, daff der durch die Verfolgung herbei-
gefiilhrte Berufsschaden in dem fraglichen Zeitraum in vol-
ler Hohe auch ohne die Verfolgung eingetreten widre. Deshalbd
rceicht die Feststellung des Berufungsgerichts, daB die
Kldgerin ihre Stellung lange vor dem 31. Oktober 1953

aus gesundheitlichen Griinden aufgegeben hiétte, und daf




sie sich wegen ihrer Leiden zur Fortfiihrung ihrer bis-
~herigen Erwerbstéitigkeit auBerstande gefiihlt habe, nicht
aus. Erforderlich ist die Peststellung, daB8 die Klégerin
ohne die Verfolgung iiber diesen Zeitpunkt hinaus cben-
falls keinerlei einen Ertrag erbringznde Erwerbstitig-
keit ausgeiibt hétte. Wenn die Klégerin wegen Zhrer Lei-
"den von einer Erwerbstétigkeit abgesehen hat, so miiSte
feststeﬁen, da8 sie sich diese Leiden ohne die Verfolgung
ebenfalls zugezogen hitte und auch denn aus diesem Grunde
"~ iiberhaupt nicht mehr erwerbstédtig gewesen wire. Die im
Rahmen des § Qfﬁbs. 5 BEG gebotenen Feststellungen wer-
den nicht dadurch entbehrlich, -daB die KlHgerin nicht
mehr behauptet, ihre Krankheiten seien durch die Emigrd-T.
tion verursacht oder verschlimmert'wordeh. Es ist vei
alledem zu beachten, daf es zu Lastern des beklagten Lan-
"des geht, wenn die Voraussetzungen des § 9 Abs. 5 BEG
nicht nachweisbar sind.

Darauf, ob die Kligerin durch ihre Ehe in Ver-

" héltnisse gelangt ist, in denen in ihrem &rtlichen Le-
‘bensbeéreich eine Fhefrau einer Berufstédtigkeit nicht

mehr nachgeht, kommt es nicht mehr an. Die insoweit

in dor Rechtsprechung des erkennenden Senats entwickel-

ten Rechtsgrundsidtze, die das Berufungsgericht angewendet hat,
sind durch dié Neufassung des § 75 BEG, die diese Vorschrifi
durch das BEG-SchluBgesetz erhalten hat, iberholt. Wie der
Senat nunmehr ausgesprochen hat, endet der Entschédigungs-
zeitraun flir eine aus ihrem Beruf verdréngte verheiratete
Frau, wenn sie durch die Ehe eine wirtschaftliche Stellung
erlangt hat, die derjenigen eine?_ihr vergleichbaren deut-
schen Bundesbeamten entspricht.(Urteil RzW 1966, 135 Nr.

33, 361 Nr. 20). Das ist der Fall, wenn das Einkommen dos
liannes nachhaltig die fiir die Frau nach § 75 Abs. 2, 3,




§ 92 Abs. 1 BEG, § 12 Abs. 2, § 29 3. DV-BEG maBBgebli-

" chen Tabellensitze der Anlage 1 zur 3. DV-BEG um die H#lfte
tibersteigt (Urteil vom 5. Oktober 1966 - IV ZR 110/65 -
mit eingehender Begriindung). '

3. Der Sachverhalt bedarf mithin in tatséchlicher Rich-~
tung einer weitergehenden Priifung. Das angefochtene Ur-
teil ist deshald aufzuheben und der Rechtsptreit an das
Perufungsgericht zuriickzuverveisen. | '

Auf Grund der neuen Verh;ndlung wird das Bérufungs-
gericht auch zu kldren haben, ob nicht der 3eginn des
Entschédigungszeitraums auf den Zeitpunkt nach der Ent-
lassung der Klﬁgerin aus ihrer Stellung als Verk#uferin
anzusetzen ist (Urteil des Senats Rz¥ 1965, 519 Nr. 22).
Es wird gegebenenfalls ferner zu beriicksichtigen sein,
daB der Versorgungszuschlag zur Kapitalentschédigung
nur unter den Voraussetzungen entféllt, die in § 92
Abs. 2 BEG in der Fassung des BEG-SchluBgesetzes ange-
geben sind. Notigenfalls wird das Berufungsgericht auch
die von der Entschadlgungsbehorde vorgenommene Einstu-
fung der hlagerln 1n die vergleichbare Beamtengruppe
desc mittleren Dienstes nachzupriifen haben.

Zu'heanétanden ist es, daB die Entachidigungshehdr-
de in ihrem Bescheid nicht die einzelnen riickstdndigen
Rentenbetrige, sondern erst den gesamten Nachzahlungsbe-
trag aufgerundet hat (BeschluB des Senats Rz¥ 1965, 284
Nr. 35). Das Berufungsgericht wird Gelegenheit haben,
diesen Fehler zu berichtigen.

4. Nach § 225 Abs. 1 BEG ist das Verfahren des Re-
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visionsrechtszugs frei von gerichtlichen Gebithren und
Auslagen.

Uber die auBlergerichtlichen Kosten der Revision
wird das Berufungsgericht zu entscheiden haben.

Ascher . " Wiistenberg | Wilden

Dr. Lbewenheim Dr. Graf
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