Verkiindet
am 8. April 1959
orn, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschaftgstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschédigungsrechtsstreit

der Witwe Ginendel ¢ (i ANNENNER zov. @D OIS/
D, OENDstrade,

Kléigerin und Revisionskldgerin,
~ ProzeBbevollmdchtigter: Rechis walt Dr. GNP G
| i QU -
gegen

das Land Baden-Virttemberg, vertreten durch das Landesamt
fir die Wiederguimachung in Karlsmhe,
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Beklagten und Revisionsbeklagten,
- Pro zeBbevollmidchtigters: Rechbsanwalt Dr. “ in G -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 25. Mirz. 1959 unter Mitwirkung des
Senatsprasidenten Ascher und - der Bundesrlchter Raske,
tiustenberg, Maaf und Wllden ‘

L.

fiir Recht erkannts

Die Revigion der Klagerln gegen das Urtell des
Entschadlgungssenats des Oberlandesgerichts Karls-
ruhe vom 14. Mai 1958 wlrd guriickgeviesen,

Die Entscheidung ergeht gebuhren—~ und auslagenfrei.
Die auBergerlchtllchen Kosten des Revisionsrechts- -
zuges fallen der Klédgerin zur, Last,‘.

Yon He chté;weggn



L]

"!“»}"x .
WY Ty,

Die im Jahre 1873 geborene Klégerin ist die Witwe des
en 21. Dezember 1950 in I verstorbenen Kaufmanns
Benjamin GENNEEEEN. Aus der Ehe der beiden jildischen Ehe-

‘leute sind vier Kinder hervorgegangen.

Benjamin GENM® betrieb und leitete bis zum Jahre
1938 in QP cin Textil- wnd ein Mobelgeschdft mit Ge-
schiftsriuren in der SchqE® Strase. In dem Textil-
geschéft waren zwei Verkduferinnen tétig, auBerdem arbei-
teten dort die Kliégerin und zwei ihrer Kinder mit. In dem
lidbelgeschdft war hauptsédchlich der Sohn ILeopold G—
tdtig, '

Die Binnahmen aus den beiden Geschédften gingen vom
Jahre 1936 ab-sténdig zuriick. Im Jahre 1938~konnte-—Benjemin
GO scine Geschdfte nicht mehr weiterfilhren wnd wan-
derte mit der Kligerin und den Kindern nach I{iji# aus.

“ Wegen scines Schadens im berufl:.chen Fortkommen sind seine

Erben entschiédigt worden.

_ Die Kl&gerin macht ebenfalls Entschadlgungsanspruche
wegen eines Schadens - im berufllchen Fortkommen mit der-
Begriindung geltend, 31e sei neben 1hrem Ehemanne in dessen
Geschéften tdtig gewesen und aus dleser selbstandigen
gewerblichen Titigkeit verdrgngt wo:c(den,’

Die Enuschédlgungsbehorde hat dlese Anspmche abge-
l:hnt, die Entschaulgungsgerlchte “haben. dlese Entscheidung
gebilligt. Durch den BeschluB des erkehnenden Senats vom
15. Oktober 1958 ist die Rev:Ls:Lon gggen das Urteil des

Berufungsgerichts zugelassen worden. Mit .diesem Rechtsmittel .
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verfolgt die Kligerin ihre Anspriiche weiter. Das beklagte
Land hat beantragt, die Revision zuriickzuweisen.

Das Rechtsmittel ist unbegriindet.

1. Da die Kligerin in der miindlichen Verhandlung vor dem
Senat nicht vertretea war, aber um eine sachliche Entschei-
dung gebeten hatte, war nach § 209 Abs. 3 BEG zu verfah-
ren und auf einseitige miindliche Verhandlung zu entschei-
den.

2, Wit der Verfahrensriige, das Urteil des Berufungsge-
richts entspreche nicht der Vorschrift des § 313 Abs. 1
Kr. 3 ZP0, kann die Kligerin nicht durchdringen. Die Kli-
gerin hat behauptet, der Tathestand des angefochtenen
Urfieils sci unvollsténdig, weil-in-ihm-dew-Inhalt der
Klageschrift und der Berufungsbegriindung nicht wiederge-
geben sei. PFir die Beseitigung eines solchen Iiangels hat .
dic ZivilprozeBordnung in § 320 ein besonderes Verfahren
vorgeschen. Es wiirde seiner Bedeutung entkleidet, wenn
nach Versdumung der in Abs. 2 dieser Vorschrift vorgesc-
Lenen Prist die Unvollsténdigkeit des Tatbestandes mit
der Revision geriigt werden kdnnte und eine solche Riige
den Bestand des Urteils in Frage stellen wurde (oGHZ 4,
22). Diese Ruge kann daher nicht. zur Aufhebung des Urteils
fiihren, .

3, a) Die sachlich-rechtlichen Einwénde, die die Revision
gegen das Urteil des Bérufungégerichts vorbringt, behan-
deln die Frage, ob aus der Tatigkeit der Klédgerin in den
Geschiften ihres Fhemanns ein eigener Angpruch der Klé-
gerin auf Entschiédigung wegen Verdréngung aus einer selb-
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stdndigen Erwerbstdtigkeit entstehen kann (§§ 64, 65, 66
BEG). Ob die Kldgerin eine solche Erwerbstdtigkeit ausge-
iibt hat, richtet sich nach den rechtlichen und wirtschaft-
lichen Verhéltnissen des Zeitraumes, in dem die KlEgerin
titig war, ehe sie ihre Arbeit infolge nationalsozialisti-~
scher Gewaltmafnahmen aufgeben muBite. Hiervon ist auch

das Berufungsgericht ausgegangen. Daraus folgt, daB die
Stellung der Ehefrau bei ihrer Mitarbeit in den Geschif-
ten des Mannes nach § 1356 Abs. 2 BGB a.F. 2u beurteilen
igt. Hdlt sich nach den Verh&ltnissen, in denen die Ehe-
gatten damals lebten, die Mitarbeit der Ehefrau im Rah-
men des Ublichen, kann von einer auf Erwerb gerichteten
selbsténdigen Tétigkeit im Sinne des § 66 BEG nicht die
Rede sein. Auch in diesem Punkte bestehen keine rechtli-
chen Bedenken gegen die Ausfiihrungen des Berufungsurteils.

b) In ihm wird hierzu dargelegt, daB die Mitarbeit der
X1légerin iiber diesen Umfang nicht Hinausgegangen sei. Zu
diesem Ergebnis ist das Berufungsgericht einmal deshald
gekommen,; weil die Kligerin zwar regelmiBig bei der Be-
dienung der Kunden im Textilgesch&#ft geholfen, aber keine
entscheidende oder leitende Tatigkeit ausgeubt habe. Das
Berufungsgericht hat weiter, beruck81cht1gt, daB die Kl&-
gerin ihre’ Arbeltszelt n1cht ausschlleﬁllch fur die Hlt—
arbeit im Gesch#ft verwandt, sondern daneben und nicht
zuletzt das Hauswesen fur eine sechskopflge Famllle ge. .
leitet habe, ' :

Ob das Berufungsgericpt_sginé Uberzeugung vom UmPang
"der Mitarbeit der Klégerin allein mit Hilfe dieser Br-
wigungen gewinnen- komnte, oder ob’ nlcht vielmehr die Er-
hebung der Beweise, die die Klagerln gur71ﬁrer§e1terge—
henden,das iibliche HaB ubersch*eltendenmlfcarbelt in der
Klageschrift und in dem Schriftsatz vom 23. Dezember 1957
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angeboten hatte, geboten gewesen wire, kann dahinstehen,
da die Klégerin mit der Revision weder die Verletzung des
§ 176 Avs. 1 BEG noch die Ubergehung der Beweisantriége ge-
riigt hat.

Sie hat sich vielmehr damit begniigt, auf solche sach-
lich-rechtlichen Gesichtspunkte und gerichtlichen Entschei-
dungen hinzuweisen, die die Rechtsstellung der Ehefrau be-
henéeln, die iiber das nach den Verhdltnissen der Eheleute
iibliche LiaB hinaus im.Geschéft des Hannes mitgearbeitet
hat. Ob und welche Anspriiche der Ehefrau unter Wirdigung
der hesonderen Umstiénde des Einzelfalls in derartigen
Féllen gegeben gein konnen (vgl. BGHZ 8, 249, 252), braucht
nicht erdriert zu werden. Es kann némlich kein Zweifel
dariber aufkommen, daB nach der Ordnung, die das Biirger-
liche Gesctzbuch fir die Wirkungen der Ehe geschaffen
hat, die Hitarbeit der Ehefrau im iiblichen Rahmen allein
dadurch susgeglichen wird, dafl -sie-von- ihrem Ehemann den
Unterhalt bezieht. Diese Mitarbeit der Ehefrau ist nicht
auf Gewinnerziclung gerichtet und stellt auch deshalb
keine Erwerbstitigkeit dar. "

4, Nach alledem -muf die Revision der Kldgerin zuriick-
gewiesen werden. ~ AN .
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Die Kostenentscheidung beruht auf den §§ 225 Abs. 1
209 Abs. 1 BEG, 97 ZPO.

Ascher Raske Wﬁsfenberg Maal Wilden
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