Hachschlagewerk: Ja
Amtliche Sammlung: nein

BEg §§ 1, 2, 150, 154; BqndesvertrieﬁenenG § 1

a) Aus Bulgarien hat eine allgemeine Vertreibung der
Deutschen im Sianne des § 1 Abs. 1 BVFG stattgefunden.

b) Zum Begriff des Vertriebenen, wenn dém judischen
Vertreter deutscher Firmen in Bulgarien auf Anweisung
nationalsoziulistischer Dienststellen aus rassischen
Griinden die Vertretung entzogen und dieser daraufhin
ausgovandert ist.

c} sur Ffage, unter welchen Voraussetzungen die Ehefrau
eines Verfolgten, die nach § 1 Abs. 3 BVFG als Ver-
triebene gilt, als unmittelbar mitverfolgt anzusehen ist.
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IV zR_283/62
Verkiindet am
26. Juni 19673
Hoeppe, Juatizangestellte

als Urkundsheamter
der Geschiiftastelle

Im Namen des Volkes
In dem kntechédigungsrechtsstreit

der ¥rau Fini S (D czob. GRS, G/ GED.
§ D B ~
, Klagerin und Revisionskligerin,
- ProzcBbevollméchtigter:  Rechtsanwalt Dr. GG @» i
Gl - -

gegen

das Land Rheinland-Pfalz,

vertreten durch den Leiter des lLandesamts fiir Wiedergutmachung
und verwultete Vermbgen in Mainz, Aliceplatz 4,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Vaorhandlung vom 19. Juni 1963 unter Mitwirkung der
sBundesrichter Johannsen, Wistenberg, MazB, Wilden und

Dr. Loewenheim

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kligerin wird das Urteil dec

1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Neustadt/
VieinstraBe vom 6. April 1962 aufgehoben und die
Sache zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung,
auch Uber .die auBergerichtlichen Kosten der kevigion,
an das Berufungsgericht zurlickverwiesen.

Die sntscheidung ergeht gebiihren- und auslagenfrci.

Voan Rechis wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Dic an €. G 1907 in sofia geborene Kliigerin
ist Jiidin. Sie war bulgurische Staatsangehtrige und wanderte
2 7o August 1939 mit ihrem Ehemann aus Bulgarien nach
Paliistina aus,

Sie hat 10 000 DM Entschddigung fiir Schaden im beruf-
lichen Fortkommen beantragt und zur Begriindung vorgetragen:
flach dem Besuch des M#dchenlyzeums und der Musikschule in
tiien habe sic vom Jahre 1930 ab in ihrer Vaterstadt So@
in gelbotindiger Berufsstellung Klavierunterricht und Unter-
richt in deutscher Sprache erteilt. Diese Berufstatigkeit,
dic sie auch nach ibhrer am 19. Mirz 1938 erfolgten Verhei-

" ratung weiter ausgelibt habe, habe sie im August 1959 auf-

geben nmiissen, weil sie durch nationalsozialistische Verfeol-
sungsunalnabmen zur Auswaunderung gezwungen worden sei. Ikx
tEhemann, Oskar SEP, sei Mitinhaver der Firma Leo SEP &
Sohne in So@P gewesen. Diese Firms habe ausschliefilich
deutsche Firmen vertreten. Auf Anweisung nationalsozinli-
stischer Dienststellen seien der Firmz SEp von den
deutschen Firmen die Vertretungen eantzogen worden. Ihr
Lhemann habe hierdurch seine Existenzgrundlage verloren.

und sei daher gezwungen gewesen, Bulgarien zu verlassen.
3ie, als seine Ehefrau, habe mit ibm zusanmmien auswandern

. miissen. Die VerfolgungsmaBnahmen h&tten sich sonach auch

gcegen wvie gerichtet und ausgewirkt.

Mit ihrem Entschiédigungsanspruch hat die Klégerin
bei den sntschédigungsorganen keinen Erfolg gehabt. Mit
der vom Berufuungsgericht zugelassenen Revision verfolgt
aie¢ ihn weiter. Das beklagte Land hat sich vor dem kKe-
visionsgericht nicht vertreten lassen.
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Die Revision ist im Ergebnis begriindet.
I

Daus Berufungsgericht hat bei Priifung der Vorausetzungen
des § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFG offen gelassen, ob die Einstellung
der Belieferung der Firma Leo SEP & Sohne durch deutsche
#irmen eine gegen die Klégerin als Ehefrau eines Mitin-
habers unnittelbar gerichtete Verfolgungsmaﬁhahme im sinoe
der §§ 1, 2 BEG darstellt und ob die Klégerin aus Bulgsrien
unter dem Druck nationalsozialistischer Verfolzungsmalinabmon
ausgevandert ist. Denn es hat die Verneinung des Anspruchs
der Xligerin auf die xrwigung gestiitzt, § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVIC
vegiehe sich nicht auf solche Gebiete, aus denen eine
2llgemeine Vertreibung deutscher Staats- und Volkszuge-
boriger wegen ihres Deutschiums nicht erfolgt sei. Aus
Bulgarien habe aber eine allgemeine Vertreibung der Deutschen
nicht stattgefunden.

II.

Die hiergegen gerichteten Angriffe der Revision
nabén im Ergebnis Brfolg.

1.  Dem Berufungsgericht ist insoweit zu folgen, als

es angenommen hat, § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFGbezieche sich nicht
auf solche Gebiete, aus denen eine allgemeine Vertreibung
der Deutschen wegen ibhres Deutschtums nicht stuttgefundizn
habe. Nach der Rechtsprechung des erkennenden Senats
(Urteil vom 2%. November 1962 - IV ZR 170/62 -, Rz¥ 1963,
182 Nr. 26) haben einen inspruch wegen Schadens im be-
ruflichen Fortkommen gemidf §§ 150, 154 BEG nur die Ver-
folgten, diec aus den Verfolgungsgriinden des § 1 BEG auu
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Gebieten mit einer Kollektivvertreibung der Deutschen vor
der ullgomeinen Vertreibung in das Ausland ausgewandert
sind. f£ntgegen der Auffassung des Berufungsgerichts ist
jedoch davon auszugehen, daB auch aus Bulgarien eine
allgemeine Vertreibung der Deutschen wegen ihres Deutsch-
tums stattgefunden hat. Zu den Vertreibungsgebieten sihlen
uicht nur, wie das Berufungsgericht annimmt, die in Art.X1II
des Potsdamer Abkommens und dem vom Alliierten Xontrollrut
genehmigten Ausweisungsplan vom 20. November 1945 aufge-
fibrten Gebiete des Deutschen Reiches ostwirts der Qder-
Neifle-Linie, Polens, der Tschechoslowakei und Ungarns,
sondern alle Gebiete, die von einer unvestimmten Zahl
deutscher Volkszugehdriger wegen ihres Deutschtums in
Verbindung mit den Kriegsereignissen verlassen worden sind-
53 gehbren dazu also auca die Gebiete, die beim Heranriicken
der feindlichen Streitkrdfte von den deutschen Volkszuge-
horigen fluchtartig verlassen worden sind. Hierzu gehorti
auch Bulgarien. Deswegen wird es in § 1 Abs. 2 Nr. 3 BVIG
nit zu den Gebieten gerechnet, in denen eine allgemeine
Vertreibung im Sinne des § 1 Abs. 1 BVFG stattgefunden bat.
Auf die Feststeilung des Oberlandesgerichts, daB nach '
der Beendigung des Krieges die dort noch anslissigen
Deutschen nicht allgemein vertrieben worden sind, kommt

¢s nicht an.

Dexr zus Bulgarien ausgewanderte'Ehemann der Kliégerin
wiirde daher Vertriebeney im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVIG
sein, venn er Bulgarien verlassen und seinen Wohasitsz in
Pal@stina genommen hat, weil aus Grilndén der Rasse nationnl-
sozialistische GewaltmaBnabmen gegen ihn veriibt worden waren
oder ihm drohten. /

Die KlHgerin kdnnte dann ohne klicksicht darauf, ob sie
selbst deutsche Staatsangehbrige oder deutsche Volkszuge-
norige war und ob sie selbst von den Nationalsozialisten
verfolgt worden ist, als Vertriebene im 3inne des § 1 BVYG
gelten, vieil sie als Xhegatte eines Vertriebenen ibren
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Wohnsitz im Vertreibungsgebiet verloren hitte (§ 1
Abs [ 3 BVFG‘ e

2. VWegen dieses Rechtsfehlers muBte das angefochtere
Urteil aufgehoben werden.

n) Auf Grund der neuen Verhandlung wird zuniichst fest-
sustellen sein, ob der EKhemann der Kligerin als Vertrie-
bener im 3inne des § 1 BVFG ahzusehen ist. Dafiir kommt
es darauf an, ob er aus Bulgarien ausgewandert ist, weil
¢r dort nationalsozialistischen Verfolgungen ausgesetay

Vi 8 l‘ ©

Zu diesem Zweck muB das Berufungsgericht dem Vortrag

der Kldgerin nachgehen, ihr Ehemann sei Mitinhaber der
iirma Leo SEP & Sohne in Soffh gewesen, die ausschlicB-
lich die Vertretung deutscher Firmen gehabt habe; auf
‘nveisung nationalsozialistischer Dieunststellen seien
dieger IMirma die Vertretungen von den deutschen Firmen
entuzogen worden; der Ehemann der Xldgerin habe hierdurci
seine Existenzgrundlage verloren. GemidB § 64 Abs. 1 Satz 2
BEG wiirde es genligen, daB der ihemann der Klégerin im

Vertreibungsgebiet aus seiner selbstidndigen Erwerbstitiglcit

verdringt worden ist.

Nach der sttndigen Rechtsprechung des Senats sind
nationalsozialistische GewalitmaBnabmen nur solche iand-
lungen, durch die dem Betroffenen vom deutschen Staazl ein
. Unrecht zugefligt worden ist {vgl. die zur Verdffentlichung
bestimmten Urteile vom 27. Mirz 1963 IV ZR 242/62 und
IV 2R 267/62). Hiervon konnten in der Regel nur Personen
betroffen werden, die sich im Herrschaftsbereich der
nationalsozialistischen deutschen Staatsgewalt authiclten.
Nichtdeutsche Staatsangehorige, die sich auf dem Gebiete
anderer souveriner und unabhiingiger Staateun vefanden,
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wvuren in der Regel fiir die nationalsozialistischen Gewalti-
tinber unerreichbar, da sie den Schutz des Lendes genowssen,
dessen Steatsangehorigkeit sie besaflen oder in dem sie
sieh aufhielten. Sofern ihnen der Schutz versagt wurde,
Jon sie zu beanspruchen hatten und der sie vor den ihnen
voti anderen zugefiigten Nachteilen bewahrt hitte, wire

dag ein Untérlassen, fiilr das nach der im Bundesentschi-
digunusgesetz getroffenen Begrenzung der kntschiddigungs-
pflicht in erster Linie der diesen Schutz versagende Staat
gingustehen hdtte. In dem hier zu entscheidenden Tallce
wiire aber zu beriicksichtigen, daf es sich bei der Aaweisung,
dcir chemanun der Kligerin die Vertretungean zu entziehen,

um cine MaBnahme der nationalsozialistischen Machthaber
gehundelt hiitte, dic gegen den themann der Kligerin un-
mittelbar auch im Hoheitsgebiet des nicht zum Herrschafic-
bereich des Nationalsozialismus gehOrigen souverdnen bul-
garischen Staates wirksem wurde, ohne dal dieser Staat

in der Lage gewesen wHre, inn davor zu schliitzen. Aus
diesem Grunde kann die Verantwortlichkeii der national-
vczialistischen Machthaber fiir diese MaBnahme nicht aus-
geschlossen verden. Es ist daher zu priifen, ob der kEhemann
der Kldgerin durch solche MaBnahmen in seinem beruflichen
Fortkommen geschidigt worden ist und ob er deswegen nach
Paléistina ausgewandert ist, um dort eine neue Erwerbstitig-
keit aufzunehmen oder seine bisherige Tdtigkeit unter
glinstigeren Bedingungen fortzusetzen. Der Tatbestand des

§ 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFG Wire dann dadurch erfiillt, da8 der
ihemann der Kl#gerin damals Bulgarien verlassen hitte,
veil nationalsozislistische VerfolgungsmaBnahmen gegen

ihn veriibt worden waren, deren Auswirkungeu seine wirt-
schaftliche Existenz bedrohten, und weil er in der Aus—
vanderung das geeignete Mittel sah, dieser Bedrohung
wirksam zu begegnen. Mit solchen Erwigungen hat der Scnat
ausgesprochen {Urteil vom 26. April 1963 - IV ZR 166/62 -,
sur Versffentlichung bestimmt), ein Jude kdnne Vertriebenor
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im Sinne der §§ 150 BEG, 1 Abes 2 Nr. 1 BVIG sein, der
im April 1939 aus Jugoslawien nach England asusgewandert

war, weil deutsche Firmen ihm auf Veranlassung der national-

sozialistigchen Machthaber seine bisher vertragsmilBig
fijlr sie ausgeiibte Vertretertitigkeit entzogen hatten.
Der Tatbestand des § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFG whre hingegen
nicht erfiillt, wvenn das treibende Motiv fir die Aus-
wianderung des Ehemanncs der Kligerin ein anderes geviesen
sein sollte.

b) Derr Kligerin, die, wenn ihr Ehemann Vertriebener
nach § 1 Abs. 2 Nr. 1 BVFG wire, nach § 1 Abs. 3 BVIG
aly Vertriebenc gelten wiirde, wiirde der gelteund gemactite
Angpruch nur zustehen,.wenn auch der Schaden im beruf-
lichen Fortkommen, den sie erlitten hat, durch nationul-
sozialictische Gewaltmafinahmen in dem oben erléuterten
Sinne verursacht worden wire. Das Berufungsgericht wird
insoweit dem Vortrag der Kldgerin nachzugehen haben, daf
die gegen ihren ishemann gerichteten nationalsozialistischen
GewaltmaBnabmen sich auch gegen sie als seine Ehefrau
gerichtet hatten.

Nach der stindigen Rechtsprechung des Senats (vgl.
Urteil vom 13. Dezember 1957 - IV ZR 256/57 -, LM Nr. 4
zu § 2 BEG 1956 = RzW 1958, 140 Nr. 17) ist ein Verfolyter
im Sinne des § 1 Abs. 1 BEG nur derjenige, gegen den
die VerfolgungsmaBnahmen (§ 2 BEG) nach dem Willen der
Verfolger gerichtet sind. ingehorige oder sonstige Por-
soncn, deren geschiitzte Rechtsgiiter durch gegen einen
angeren gerichtetes VerfolgungsmafBnahmen getroffen vorden
gind, sind nur entschidigungsberechtigt, wenn es das
Gesetz ausdriicklich bestimmt oder die Vérfolgungsmasnuhmc
sich im einzelnen Fall auch gegen sie richien sollte.

Die Richtung, die der YVerfolgungsmaBnahme von den Uxhvbern
gegeben war,_ist'tatbestandsepheblich. Deshaldb kann die
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Zhefrau eines Juden, die ihrem rhemann ins Ausland gefolgt
ist und dadurch einen Schaden erlitten hat, hierfiir nur
daun eilne Entschédigung beanspruchen, wenn sie selbst

asuch unmittelbar verfolgt und deswegen ausgewandert ist
(Urteil vom 4. M#rz 1959 ~ IV ZR 214/58 -, RzW 1959, 252
lir. 9). Bei den im Reichsgebiet lebenden Juden wird es
wenigotens von cinem bestimmten Zeitpunkt an so gewesen
sein, daB eine gegen das Familienoberhaupt gerichtete
Verfolgungomafinahme sich zugleich auch gegen dessen _he-
freu gerichtet hat, so daB auch diese dadur ch unmittelber
verfolgt worden ist. Ob das auch in dem hier zu entschci-
denden Palle zuitrifft, wird das Berufungsgericht fest-
sustellen haben. Dabei wird zu priifen sein, welche Zwecke
die nationalsozialistischen Gewalthaber mit ihren gegen den
Yhemann der Kliéigerin gerichteten MaBnahmen verfolgten,

ob sie aamit nur erreichen wollten, dall die Vertretung
deutocher Pirmen im Ausland nicht in den Hinden von Juden
lag, oder ob sie damit auch zugleich die jlidischen Ver-
treter und ihre Familien treffen wollten.

II1.

Aus diesen Griinden ist das angefochtene Urteil aufl-
zuheben und die Sache zur anderweiten Verhsndlung und
zntscheidung, auch iiber die auBergerichtlichen Kosten
der Revivion, an das Berufungsgericht zuriickzuverweisen.
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Die Gebiihren—- und Auslagenfreiheit beruht auf § 225

Abs ° 1 BEG‘o

Johannsen  Wiustenberg HMaaB Wilden  Dr. Loewenheinm
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