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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

IV ZR 280/65 URTEIL Verkündet am
Ho Dezember 1966
E hrenberger
J u s t i z a n g e s t e l l t e r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

i n  dem E n t s c h ä d i g u n g s r e c h t s s t r e i t

des  Ignaz Avenue, Ej

K lägers  und E e v i s io n s k lä g e r s ,

-  p ro zeß b e v o l lm ä c h t ig te r s Rechtsanw alt

gegen

das Land N o r d r h e i n  -  W e s t f a l e n ,  
v e r t r e t e n  durch d ie  Landesren tenbehörde  N ord rhe in -W estfa len ,  
D ü s s e ld o r f ,  TannenStraße 26,

Bek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n .
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Der IV* Z i v i l s e n a t  des  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
auf  d i e  mündliche Verhandlung vom 14» Lezember 1966 
u n te r  Mitwirkung d e r  B u n d e s r i c h te r  johannsen ,  Maaß, 
Wilden, Dr« Loewenheim und Lr« Graf

f ü r  Recht e rk an n t :

Auf d ie  R e v is io n  des  K läge rs  wird das 
U r t e i l  des  15* Z i v i l s e n a t s  des Oberlan­
d e s g e r i c h t s  D ü sse ld o r f  vom 18» Mai 1969 
aufgehoben und d e r  R e c h t s s t r e i t  zur  an­
d e rw e i ten  Verhandlung und Entscheidung ,  
auch über  d ie  a u ß e r g e r i c h t l i c h e n  Kosten 
d e r  R e v is io n ,  an das B e ru fu n g sg e r ich t  
zur  üc kv erw i  e s e n «,

Das V erfah ren  des R e v is io n s re c h ts z u g e s  
i s t  f r e i  von g e r i c h t l i c h e n  Gebühren und 
Auslagen«

Von Rech ts  wegen

T a tb e s tan d :

Die Entschädigungsbehörde  hat  dem Kläger  wegen 
Schadens an Körper und Gesundheit  K ap i ta le n tsch ä d ig u n g  
und Rente u n te r  Zugrundelegung e i n e r  v e r fo lg u n g sb e -  
d in g te n  Erwerbsminderung von 40 $  z u g e b i l l i g t  und a l s  
v e r fo lg u n g s b e d in g te  Leiden  an e rk a n n t :  " P sy ch as th en isch es  
Syndrom und ch ro n isc h  w iederkehrendes  Zwölff ingerdarm- 
geschwür im Sinne w e s e n t l i c h e r  M itve ru rsachung"«
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Auf den Antrag  des  K läge rs ,  ihm H e i l v e r f a h re n s ­
k o s te n  f ü r  d i e  Z e i t  von 1945 b i s  1961 zu e r s e t z e n ,  ha t  die 
Entschädigungsbehörde mit Bescheid vom Bo März 1962 d ie  
E r s t a t t u n g  s o lc h e r  Kosten in  Höhe von insgesamt 2»763,60 BLI 
an e rk an n t ,  d i e  E r s t a t t u n g  w e i t e r e r  Kosten jedoch abgelehnt .  
Die Rechnung Br.  vom 30« Ju n i  1961, mit d e r  f ü r  die
Behandlung von Migräne- und Verdauungsbeschwerden von 
1954 b i s  1961 e in  Honorar von 350 Pfund i n  Rechnung ge­
s t e l l t  wurde, ha t  s i e  nur  in  Höhe von 50 Pfund = 557,50 DM 
an e rk an n t ,  w e i l  d i e  unorthocoxen Behandlungsmethoden 
(Massagen und E lek t robehandlung)  wegen E r f o l g l o s i g k e i t  
schon nach einem J a h r  h ä t t e n  e i n g e s t e l l t  werden müsseno

Mit d e r  Klage h a t  d e r  Kläger s e in en  Anspruch auf 
E r s t a t t u n g  von w e i t e r e n  3 o 9 2 8 ,8 8  DM H e i lv e r f a h re n s k o s te n  
w e i t e r v e r f o l g t 0

Das b e k la g te  Land hat  b e a n t r a g t ,  d i e  Klage abzu­
weisen  o

Das Landger ich t  ha t  nach Einholung e in e s  Gutachtens  
des  Profc Dr, Zauber das  b ek lag te  Land zu r  Zahlung von 
163,52 LM v e r u r t e i l t ,  d i e  wei te rgehende  Klage ab e r  abge­
w ie sen « Len Anspruch a e s  K läge rs  auf  E r s t a t t u n g  des R e s t -  
o e t r a g e s  d e r  Rechnung B r .  i n  Höhe von 300 Pfund
ha t  es in  vollem Umfang a l s  n i c h t  g e r e c h t f e r t i g t  angese­
hen, da nach dem e in g e h o l t e n  G utach ten  d i e  von Dr« V ^ ^  
beim Kläger  vorgenommene n a t u ro p a th i s c h e  Massage- und 
E lek t robehand lung  auch n i c h t  ve rsuchsw eise  g ee ig n e t  ge­
wesen s e i ,  e ine  H eilung oder Minderung d e r  V erfo lgungs­
l e i d e n  herbe izu führen«

Der Kläger ha t  Berufung e in g e le g t  und b e a n t r a g t ,  
u n t e r  Änderung des l a n d g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s  das  b ek lag te
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Land zu v e r u r t e i l e n ,  an ih n  w e i t e r e  3»345,— LM zu 
zahlen« Er ha t  u n t e r  Bezugnahme auf  d ie  von ihm v o rg e le g ­
t e n  ä r z t l i c h e n  S tellungnahmen ge l tend  gemacht, d e r  R e s t ­
b e t r a g  d e r  Rechnung von Dr. Höhe von noch
300 Pfund s e i  e r s t a t t u n g s f ä h i g ,  w e i l  d i e  Behandlung 
zu r  Besserung d e r  V e r fo lg u n g s le id e n  notwendig gewesen 
sei«

Las O b e r lan d e sg e r ic h t  h a t  d ie  Berufung des K lägers  
zurlickgewiesen«

Mit d e r  voij B u n d e sg e r ic h tsh o f  zuge lassenen  R e v is io n  
v e r f o l g t  d e r  K läger  den im zw ei ten  Rechtszug  g e s t e l l t e n  
Antrag  weite r«

Las b e k la g te  Land ha t  s i c h  im R e v is io n s re c h ts z u g  
n i c h t  v e r t r e t e n  la ssen«

Ent s c heidungsgründe :

L ie  R ev is io n  i s t  begründet«

1« Las B e ru fu n g sg e r ic h t  ha t  einen w eite rgehenden  E r ­
s t a t tu n g s a n s p r u c h  des  K läge rs  mit fo lgenden  Erwägungen 
v e r n e i n t :  Es e r s c h e in e  b e r e i t s  z w e i f e l h a f t ,  ob Lr« Vo­
g e l  e in  A rz thonorar  von insgesamt 350 Pfund beanspruchen 
könne« Seine Rechnung vom 30o Jun i  1961 e n t h a l t e  nur den 
a l lgem einen  Hinweis auf  e in e  Behandlung von Migräne und 
Verdauungss törungen in  d e r  ^ e i t  von 1954 b i s  1961, abe r  
ke ine  Angaben Uber d ie  Art und H äu f ig k e i t  d i e s e r  Behand­
lung« Auch aus se in en  s p ä te r e n  Stellungnahmen s e i  n i c h t  
zu entnehmen, wie o f t  e r  den Kläger  behande l t  habe« La-  
h e r  s e i  i n  k e in e r  Weise d a rg e tan ,  daß se in e  Honorar-
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Forderung begründet  und angemessen sei* Zudem s e i  
nach dem Gutachten  des  Prof» Dr* Lauber d ie  E l e k t r o -  
und Massagebehändlu n g  auch n i c h t  ve rsuchsw eise  g e e ig ­
n e t  gewesen, e ine  Heilung  oder  Minderung d e r  Verfo lgungs­
l e i d e n  herbe izu führen*  Die Behandlung s e i  somit n i c h t  
notwendig gewesen* Auch habe s i e  nach den F e s t s t e l l u n g e n  
des V e r t r a u e n s a r z t e s  Br* Mayer zu k e in e r  Besserung der  
V e r fo lg u n g s le id e n  gefühi' t*  Deshalb könnten d i e s e  Be­
hand lungskos ten  ü ber  den b e r e i t s  von d e r  BntSchädigungs­
behörde z u g e b i l l i g t e n  B e t rag  von 50 Pfund h inaus  n i c h t  
a l s  notwendig anerkann t  werden* Ob d i e  von Br* F renke l  
i n  Bad K iss ingen  b eh a n d e l ten  Rückenschmerzen und d ie  
v e g e t a t i v e n  Störungen des  K lägers  durch  d ie  E le k t r o -  
und Massagebehandlung g e b e s s e r t  worden s e i e n ,  könne 
o f fen b le ib en *  D iese  Beschwerden s e ie n  n i c h t  a l s  v e r ­
fo lg u n g sb ed in g t  anerkann t  worden* Es möge zwar z u t r e f ­
f e n ,  daß s i e  d ie  V e r fo lg u n g s le id en  u n g ü n s t ig  b e e in ­
f l u ß t  hä t ten*  Da jedoch d i e s e  Verschlimmerung n ic h t  
auf  d ie  Verfolgung zurückzuführen  s e i ,  s e i e n  d ie  zu 
i h r e r  B e s e i t ig u n g  aufgewandten Kosten n i c h t  e r s t a t -  
tungsfäh ig*

2* D iese  Erwägungen h a l t e n  d e r  r e c h t l i c h e n  Nachprü­
fung n i c h t  stand*

a) Es mag o f fe n  b l e ib e n ,  ob Heilmaßnahmen schon dann 
a l s  notwendig ansusehen s in d ,  wenn s i e  d e r  den V er fo lg ­
t e n  behandelnde Arz t  f ü r  notwendig h ä l t ,  oder  ob es 
d a r a u f  ankornmt, daß s i e  auch nach a l lg em e in  anerkann­
te n  m ed iz in ischen  Grundsätzen  a l s  notwendig beze ichne t  
werden können* Denn das  angefoch tene  U r t e i l  muß ohnehin 
aus anderen  r e c h t l i c h e n  Erwägungen aufgehoben werden*

b) Das B e ru fu n g sg e r ic h t  h a t  zwar d ie  B eg ründe the i t  
und Angemessenheit d e r  s t r e i t i g e n  l ionora rfo rderung  a l s

1
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i n  k e i n e r  Weise d a rg e ta n  b e z e ic h n e t ,  w e i l  aus den S t e l ­
lungnahmen n ic h t  zu entnehmen s e i ,  wie o f t  V ^ B p d e n  
K läger  beh an d e l t  habe« Es ha t  jedoch d ie  F rage ,  ob Dr« 
V ^ p e i n  A rz thonorar  von 550 Pfund gegen den Kläger  
zu s tan d ,  a l s  z w e i f e l h a f t  b e z e ic h n e t ,  somit ke ine  ab­
sc h l ieß e n d e  F e s t s t e l l u n g  d a rü b e r  g e t r o f f e n ,  ob und in  
w elcher  Höhe dem Kläger  f ü r  d i e  a l l e i n  noch s t r e i t i g e  
Behandlung über  aen ihm b e r e i t s  z u g e b i l l i g t e n  B e trag  
von 50 Pfund h inaus  Auslagen e n t s ta n d e n  sindo Für d ie  
R e v i s io n s in s t a n z  i s t  dahe r  zu u n t e r s t e l l e n ,  daß d e r  
Kläger  m öglicherweise  den noch s t r e i t i g e n  B e t rag  f ü r  
d ie  Behandlung aufwenden mußte*

c) Für  d ie  r e c h t l i c h e  B e u r t e i l u n g  im R e v i s i o n s r e c h t s ­
zug i s t  w e i t e r  davon auszugehen, daß möglicherweise  d ie  
Rückenschmerzen und d ie  v e g e t a t i v e n  Störungen des  Klä­
g e r s  d ie  ane rkann ten  V er fo lg u n g s le id en  u ngüns t ig  b e e in ­
f l u ß t  haben, und daß d ie  e r s tg e n a n n te n  Leiden durch  d ie  
E l e k t r o -  und Massagebehandlung g e b e s s e r t  worden s in d ,  
so daß e in e  Verschlimmerung d e r  V er fo lg u n g s le id en  b e ­
s e i t i g t  oder  doch h in t a n g e h a l t e n  worden i s t o  Es kann 
dann a b e r  d e r  E r s t a t t u n g s a n s p r u c h  aes  K lägers  n ic h t  
mit d e r  vom B e ru fu n g sg e r ic h t  gegebenen Begründung v e r ­
n e i n t  werden0 Einmal h a t ,  wie d ie  R e v is io n  mit Recht 
r ü g t ,  das  B e ru fu n g sg e r ic h t  n i c h t  g e p r ü f t ,  ob d i e  ve­
g e t a t i v e n  S tö ru rgen  des  K läge rs  n i c h t  auch zu dem ge­
samten p sy c h as th e n ise h en  Symptomenkomplex gehören und 
daher  auch d e r  Verfo lgung zuzurechnen sindo Abgesehen 
davon ha t  abe r  das B e ru fu n g sg e r ic h t  n i c h t  b e rü c k s ic h ­
t i g t ,  daß h i e r  d i e  E r s t a t t u n g s f ä h i g k e i t  d e r  Behandlungs­
kos ten  noch aus einem anderen  Grunde in  B e t r a c h t  kommen 
kann« Bach der  Rechtsprechung  des  Sena ts  ( U r t e i l  vom 
6 o F eb rua r  1965 -  IV ZR 246/62 -  KzW 1965, 565 Br.  15) 
s ind auch d ie  Kosten d e r  Behandlung e i n e r  n i c h t  v e r -
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i 'o lgungsbed ing ten  Krankheit  e r s t a t t u n g s f ä h i g ,  so­
f e r n  d i e s e  Krankheit  b eh a n d e l t  wurde, um d i e  Abwehr­
k r a f t  des Körpers gegenüber d e r  v e r fo lg u n g sb ed in g ­
ten  Krankheit  zu s t ä r k e n  und d ie s e  dadurch zu l i n ­
dern  oder  zu m ildern  oder  i h r e  Verschlimmerung zu 
verhüten«, Hat a l s o ,  wie d i e s  h i e r  noch d e r  Unter­
s t e l l u n g  des B e ru fu n g s g e r ic h t s  d e r  F a l l  i s t ,  d ie  
Behandlung e in e s  Leidens  dazu g e d ie n t ,  d i e  mit 
diesem Leiden verbundene ungüns t ige  Auswirkung auf  
das V e r fo lg u n g s le id e n  h in t a n z u h a l t e n  oder  e in e  be­
r e i t s  e i n g e t r e t e n e  Verschlimmerung des  Verfo lgungs­
l e i d e n s  zu b e s e i t i g e n  oder  doch w en ig s ten s  den Lauf 
d e r  Verschlimmerung zu verlangsamen, so s ind  auch 
d ie  Aufwendungen f ü r  e in e  so lche  Behandlung zu e r ­
s ta t ten« ,  Denn d ie  E r s t a t t u n g s p f l i c h t  e r s t r e c k t  s i c h  
auf  a l l e  im Zuge d e r  Behandlung e in e s  V erfo lgungs­
l e i d e n s  d u rc h g e fü h r ten  Maßnahmen.

3o Aus den u n te r  2* b und c) d a rg e l e g te n  Gründen 
b ed a r f  d ie  Frage d e r  E r s t a t t u n g s f ä h i g k e i t  d e r  vom 
Kläger  f ü r  d ie  s t r e i L ^ e  Behandlung auf gewandten 
Kosten e i n e r  e rneu ten  t a t r i c h t e r l i c h e n  P rüfung .
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Daher i s t  das angefoeh tene  U r t e i l  aufzuheben 
und de r  R e c h t s s t r e i t  zu r  anderw eiten  Verhandlung und 
E n tsche idung  an das B e ru fu n g sg e r ic h t  zuz'ückzuverwei- 
sen

Johannsen Maaß Wilden

D t o  Loewenheim Dr« Graf
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