Nachschlagewerk: ja
BGHZ: nein
Zur Veroffentliichung!
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BEG §§ 2, 28

3eeliczche Schiéden konnen verfolgungshedingt sein,
wenn sie durch Umstédnde ausgelost worden sind, die
gelbst keine VerfolgungsmaBnanmen waren, die aber
der Betroffene unter den gegebenen Verhdltnissen als
solche ansehen konnte.
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14. Dezeﬁ%er 1966,
Ehrenberger,
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IV_ZR _276/65 URTEIL Verkiindet a

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

des Harry S Gl @ Yo.- /@D Street,
R / calif., Usa,

Kldgers und Revisionskléagers,

- Prozefbevollmiichtigter: Rechtsanwalt (NS, Gl -
gegen
das Land . Ber 1 in , vertreten durch den Senator

fir Inneres, Berlin 31, Fehrbelliner Platz 2,

Beklagten und Revisionsbeklagten.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 14. Dezember 1966
unter Mitwirkung der Bundesrichter Jdohannsen, MaaB,
“wilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf

fir Recht erkannt:

Auf die Revision des Kl&dgers wird das Urteil
des 17. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin
vom 1. Dezember 1964 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch iiber die auflergerichtlichen
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht
zurickverwiesen.

Gerichtsgebiihren und Auslagen flir den Revisions-
rechtszug werden nicht erhoben.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der am (D 1900 geborene Kléger war vor seiner
Auswanderung 16 Jahre lang Abteilungsleiter und Stoff-
eink8ufer in einem Konfektionsbetriedb in Berlin. Als
Jude verlor er diese Stellung Ende Mirz 1937, danach
wanderte er in die Vereinigten Staaten von Nordamerika
aus. Dort ist er seit 1951 wieder selbstédndiger Textil-
kaufmann.
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Er fordert Entschiédigung wegen gesundheitlicher
Schdden, die nach seiner Ansicht mit seinen Verfolgungs-
erlebnissen ursédchlich zusammenhdngen. Als verfolgungs-
bedingte Gesundheitsschdden hat er ein Herz- und ein
Augenleiden, nervdse Beschwerden, Depressionen und
Angstneurose geltend gemacht. Er hat behauptet, im
Jahre 1937, am Todestage seines Vaters, auf dem ¥ege
zur Synagoge von einem S5A-Mann mit einem Motorrad ab-
sichtlich angefahren oder mit einem Stock geschlagen
worden zu sein. Infolge dieser Gewalteinwirkungen sei
sein rechtes Ohr abgerissen worden, er sei hingestiirzit
und habe eine schwere Gehirnerschiitterung erlitten. Er
fiilhrt seine Leiden weiterhin auf den Verlust seiner
Stellung in Deutschland, die Auswanderung und die
scliwierigkeiten zurilick, in USA wieder Fufl zu fassen.

Die Entschédigungsbehdrde hat den ZusammenstoB
mit dem SA-Mann nicht als nationalsozialistische Ge-
waltmafnahme angesehen, weil nicht wahrscheinlich sei,
daB das nicht weiter aufklarbare Verhalten des SA-
Mannes von einer Parteidienststelle veranlaBit oder
gebilligt worden sei. Es konne sich dabei um einen
gevibhnlichen Verkehrsunfall gehandelt haben.

In ihrem Bescheid vom 6. Juli 1960 hat die Ent-
schddigungsbehbrde dem Kldger wegen "reaktiv ausgelister
Zwangsneurose im Sinne abgegrenzter Verschlimmerung!
mit einer Beeintréchtigung der Erwerbsfihigkeit von 25 %
fir die Zeit vom 1. Januar 1938 bis 3%1. Dezember 1939
eine Kapitalsentschéddigung und Heilverfahren gewéhrt.

Mit der gegen diesen Bescheid gerichteten Klage
hat der Kléger geltend gemacht, die Neurose, die Herz-
schiddigung, vegetative S5t0rungen und eine Bandscheiben~



schidigung seien verfolgungsbedingte Leiden im Sinne
der Entstchung. Das lLandgericht hat liber die Entstehung
und Entwicklung der Neurose Gutachten von Fachérzten
fiir Neurologie und Psychiatrie eingeholt. Es hat sich
dem Gutachten angeschlossen, das von Prof. Dr. Selbach
erstattet und in dem die Ansicht vertreten worden ist,
daB die anlagebedingte Neurose durch die Verfolgung
weder ausgeldst noch verschlimmert worden sei.

Der Kléger hat das die Klage abweisende Urteil
mit der Berufung angefochten. Das Berufungsgericht hat
den Beklagten verurtéilt, dem Kldger wegen der chroni-
schen reaktiven Neurose Heilverfahren iiber den 31. Dezember
1939 hinaus zu gewidhren. Im iibrigen hat es die Berufung
des Kldgers gzurlickgewiesen. Es hat die Revision an den
Bundesgerichtshof nicht zugelassen.

Der Bundesgerichtshof hat das Rechitsmittel zuge-
lassen. Der Kliger hat Revision eingelegt und verfolgt
geine Anspriiche auf Kapitalentschiddigung und Rente weiter.

Das beklagte Land hat sich in der miindlichen Ver-
handlung vor dem Senat nicht vertreten lassen.

Das Rechtsmittel ist begriindet.

1. Das Berufungsgericht hat in den Griinden seiner
Entscheidung festgestellt, an welchen Krankheiten der
Kl&dger nach den &rztlichen Gutachten leidet. Die bei ihm
bestehende Coronarsklerose - nach Coronarthrombose im
Jahre 1951 - seil nicht auf die Verfolgung zuriickzufiihren.



Nichts anderes gelte fiir die Halswirbelsdulenver-
gnderung, weil sie eine altersbedingte Abnutzerscheinung
darstelle. Ebensowenig seien der Nebenhodentumor und

die Briiche mit der Verfolgung in ursédchlichem Zusammen-
hang zu bringén. Auch die Lidhmung der Heber am linken
Auge steht nach der Auffassung des Berufungsgerichts
nicht mit Verfolgungsmafinahmen in urséchlichem Zu-

sammenhang.

2. Diese Beurteilung der Ursachenfrage der ange-
fithrten Leiden ist aus Rechtsgriinden nicht zu beanstanden,
der Kldger hat in seiner Revisionsbegriindung hierzu
auch keine Bedenken geltend gemacht. Er wendet sich
vielmehr ausschliefllich gegen die Entscheidung des
Berufungsgerichts, soweit dem Kléger Kapitalentsch#di-
gung ui:d Rente wegen der bei ihm bestehenden psychischen
Storungen (Angstneurose) versagt worden sind.

In den Griinden des angefochtenen Urteils wird
hierzu ausgefiihrt: In Ubereinstimmung mit allen drei
grztlichen Gutachten, die auf Veranlassung der Entschi-
digungsbehorde (Dr. Haenel, Los Angeles) und des Landge-
richts (Dr. Grangow, Prof. Dr. Selbach) eingeholt worden
gsind, handele es sich bei der Angstneurose um ein anla-
gebedingtes Leiden. Dieses Leiden sei aber nicht durch
nationalsoziglistische GewaltmaBnahmen wesentlich mit-~
verursacht worden, so dafBl eine Entschédigungspflicht
nach § 4 der 2. Durchfiihrungsverordnung zum BEG susscheide.
Die wesentliche Ursache filr die Manifestation dieses
Leidens sei in dem Vorfall zu sehen, bei dem der Kldger
1937 auf die StraBe gestiirzt ist, ein Ohr verloren und
eine Gehirnerschitterung erlitten hat. Da sich nicht mehr
aufkléren lasse, wie sich dieser Vorgang abgespielt uand
ob es sich nicht dabel um einen gewthnlichen Verkehrsunfall



gehandelt habe, konne nicht festgestellt werden, daB
der Kliger hierbei als Jude nationalsozialistischen
GewaltmaBnahmen ausgesetzt gewesen sei. Allerdings
diurfe auch der Umstand, daB der Klédger nach dem Selbst~
mord seiner Verlobten schon 1936 von einer Depression
befallen worden sei, nicht aufler acht gelassen werden,
aber auch in diesem Ereignis hat das Berufungsgericht
keine Verfolgungsmafnahme gesehen.

Auch wenn daher dieses Leiden nicht durch national-
sozialistische GewaltmaBnahmen im S5inne der Entstehung
verursacht worden sei, konne es durch Verfolgungsumsténde,
nédmlich den Verlust der Stellung, Auswanderung, und
erschwerte Lebenshedingungen im Auswanderungsland ab-
grenzbar verschlimmert worden sein (§ 3 der 2. DV zum
Bundesentschéddigungsgesetz). Eine solche Verschlimmerung
rechtfertige hier aber lediglich einen geitlich iiber den
31. Dezember 1939 hinaus reichenden Anspruch auf Heil-
fiirsorge, aber keinen Anspruch auf Kapitalentschédigung
und Rente. Diese Verschlimmerung habe nédmlich die Er-
werbsfihigkeit des Kldgers nicht um 25 v.H. oder mehr
beeintrédchtigt. Wenn man fiir die Neurose im ganzen eine
Beeintréchtigung der Erwerbsfidhigkeit von 50 % annehme
- nédmlich die Mitte der Schitzungen durch Prof. Selbach
(40 %) und Dr. Granzow und Dr. Haenel (60 %) -~ kdnne sich,
so fihrt der Berufungsrichter aus, "die Verschlimmerung
der Angstneurose nur im Rahmen von ein Viertel oder ein
Drittel der gesamten Minderung der Erwerbsfihigkeit be-
wegen, so daBl die Verschlimmerungsrate jedenfalls unter
25 % liegt", Bei dieser Schétzung, so heiBt es weiter,
sei beriicksichtigt worden, daB der Kl&ger durch nicht-
verfolgungsbedingte Krankheiten erheblich belastet sei.
fir diese bHchdtzung des Verschlimmerungsanteiles habe es,
30 wird in dem angefochtenen Urteil ausgefiihrt, einer



Mitwirkung von #rztlichen Sachverstidndigen nicht bedurft,
"weil auch die &drztlichen Sachverstédndigen diese Ver-
schlimmerungsrate nur ungeféhr schédtzen" konnten.

3. Gegen diese Begriindung des angefochtenen Urteils
bestehen in mehrfacher Hinsicht rechtliche Bedenken.

a) Diese richten sich zuniéchst gegen die Ansicht
des Berufungsgerichts, die Nachricht vom Selbstmord der
nichtjiidischen Verlobten des Kldgers im Jahre 1936 sei
entschéddigungsrechtlich unerheblich. Die Eheverbote in
den sogenannten Nilrnberger Gesetzen vom 15. September
1935, die einer Fhe des Klégers mit seiner Verlobten
entgegenstanden, waren in Gesetzeésforp:geikleidete
nationalsozialistische GewaltmaBnghmen, die sich sowohl
gegen den Kléger wie gseine Verlobte richteten. Das hat
der 13. Senat des Berufungsgerichts in der RzW 1963,
307 Nr., 7 abgedruckten Entscheidung zutreffend ausge-
sprochen. Beging die Verlobte des Kliégers wegen des Ehe-
verbots Selbstmord, so muB dléses Ereignis auch im
Zusammenhang mit der gegen den Kliéger gerichteten Ver-
folgung gesehen werden.

Das Berufungsgericht konnte daher aus Rechtsgrilnden
die Frage nicht aufler acht lassen, ob dieses Verfolgungs-
schicksal, das, wie keiner Begriindung bedarf, die
Opfer dieser Gesetze regelméfliig in den Tiefen des
seelischen Bereichs getroffen hat, die Entstehung der
Neurose wesentlich mitverursacht hat (§ 4 der 2. DV
zum Bundesentschédigungsgesetz). Die Revision weist
mit Recht darauf hin, daf das Berufungsgericht bei
richtigem rechtlichen Ausgangspunkt gehalten war, die
Auffassung des #rztlichen Sachverstindigen Prof. Selbach
zu der Frage, ob dieses Verfolgungsschicksal den Kléger



mit der bis dahin nur als Anlage bestehenden Bereitschaft
zu diesem Leiden in einer Weise getroffen hat, daBl es
gsich schon damals manifestiert hat, n8her zu priifen.
Nach der freilich nicht widerspruchafreien Erdrterung
der Ursachenfrage in dem genannten Gutachten kam es

bei dem Kliger sogar durch die Ereignisse, die er in
der beruflichen Tatigkeit schon seit 1933 hinnehmen
muBte, zu einer Msnifestation seiner Neurose. Auf den
Selbstmord seiner Braut reagierte er bereits mit einer
schweren depressiven Verstimmung. Der vom Berufungs-
gericht als Ursache in den Vordergrund gestellte Unfall
1937 hatte nach Ansicht des Gutachters eine Exacerbation,
also eine Ausweitung des Leidens, zur Folge. Selbst
wenn wegen der Widerspriiche, auf die hier nicht weiter
einzugehen i=t, das Berufungsgericht das von Prof.
3elbach erstattete Gutachten nicht als einen verwert-
baren Beitrag zur Kldrung der Ursachenfrage ansehen
wollte, hdtte es nach dem von Dr. Granzow erstatteten
Gutachten erwdgen missen, ob nicht die Neurose des
Kléagers, zu der er nach Ansicht dieses Sachverstédndigen
préadisponiert war, durch das Eheverbot und das darauf
beruhende Schicksal seiner Verlobten ausgeldst worden
ist. Das kann bei der Tiefenwirkung, die von diesem

die Juden besonders diskriminierenden Verbot ausging,
nicht von vornherein ausgeschlossen werden (Vgl. BGH
RzW 1964, 26 Nr. 13).

MuB8 man annehmen, dafl infolge der nationalsoziali-
stischen GewaltmaBnahmen die Neurose beim Kl#ger schon
vor dem Verkehrsunfall 1937 manifest geworden ist,
dann héngt die Entsechddigungspflicht fiir dieses Leiden
im Sinne der Entstehung nach §24 der 2. Durchfiihrungs-
verordnung zum BEG weiter davon ab, ob das Verfolgungs-
schicksal die Manifestation wesentlich mitverursacht hat.



Bei einer Entscheidung dieser Frage kommt es auf eine
Abwdgung aller Ursachen an, wie dies der Senat in der
RzW 1962, 425 Nr. 30, 426 abgedruckten Entscheidung
ndher ausgefithrt hat. Dabel spielt vor allem eine
Rolle, in welchem AusmaB der Kldger fiir eine Neurose
pridisponiert war. Das zu entscheiden wird nicht ohne
Mitwirkung eines geeigneten Sachversténdigen moglich

sein.

Selbst wenn die Priifung der Frage, durch welche
Umstidnde es beim Klédger zur Manifestation der RNeurose
gekommen ist, wiederum zu dem Ergebnis fithren sollte,
daB erst der Unfall "1937" diese Folge hatte, kann die
Anwendung des § 4 der 2. DV-BEG in Frage kommen, wenn
der Kldger nach den genannten Umsténden darin eine
gegen ihn gerichtete VerfolgungsmaBnahme sehen konnte.
Der allgemeine Verfolgungsdruck, denen die Juden im
Jahre 1937 in Deutschland ausgesetzt waren, gebietet es,
die nationalsozialistischen Verfolger auch fiir solche
bai einem Juden aufgetretenen Schéden verantwortlich
zu machen, die durch Umstédnde ausgeldst worden sind,
die objektiv keine VerfolgungsmaBnahmen waren, die aber
von dem durch sie Betroffenen unter den gegebenen Ver-
h&ltnissen als solche angesehen werden konnten. AuBerdem
durfte das Berufungsgericht nicht ohne Mitwirkung eines
arztlichen Sachversténdigen entscheiden, in welchem
AusmalBl das weitere durch Verfolgungsereignisse gepriégte
Leben mit dem Berufsverlust, der Auswanderung und den
Existenzschwierigkeiten die Neurose verschlimmert hat.
Zwar hat der Tatrichter nach seinem Wissen und Urteils-
vermbgen daritber zu entscheiden, ob er der Mitwirkung
eines Sachverstindigen bedarf (§ 144 220, § 209 BEG).

In den Féllen, in denen ein Fachwigssen erforderlich ist,
wie es auch bei einem erfahrenen Richter nicht ohne
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weiteres vorausgesetzt werden kann, muB der Tatrichter,
wenn er keinen Sachverstdndigen zuzieht, darlegen,

dafl er iliber dieses besondere ¥Wissen verfiigt. Ohne
besondere Kenntnisse auf dem Gebiet der Neurose,

also auch zur Beurteilung der Frage, unter welchen
Bedingungen sich eine Neurose von Krankheitswert ver-
schlimmert, konnte der Tatrichter nicht iiber die Klage
entscheiden. Durch § 3 der 2. DV zum Bundesentschddigungs-
gesetz wurde er genttigt, zu priifen, ob die erwdhnten,
sich Uber Jahre hinziehenden GewaltmaBnahmen und ihre
Folgen das erwdhnte Leiden abgrenzbar oder richtungs-
gebend verschlimmert hatten. Das Berufungsgericht ist,
ohne seine Ansicht zu begriinden, davon ausgegangen,

daB nur eine abgrenzbare Verschlimmerung in Frage komme,
es hat auch keine Begriindung dafiir gegeben, daB diese
abgrenzbare Verschlimmerung ein Drittel bis ein Viertel
der insgesamt bestehenden Minderung der Erwerbsfdhigkeit
ausmache. Bei dieser Schédtzung des Verschlimmerungs-
anteils hat das Berufungsgericht nach den Griinden der
Entscheidung beriicksichtigt, dafl die von der Verfolgung
unabhéngigen Leiden die Gesundheit des Kligers weiter
beeintridchtigt haben. Auch wenn man davon ausgeht, daB
bei der Entscheidung dieses Rechtsstreits die beteiligten
Richter sich seit Jahren mit den Pragen der eEntschiddigung
und Gesundheitsschédden befassen, muB8te hier dargelegt
werden, daB das Berufungsgericht auch ilber das notwendige
Fachwissen auf diesem auch fiir den Arzt schwierigen

. Gebiete verfiigt. Das ist nicht geschehen, so daB das
Revisionsgericht nicht in der Lage ist, zu priifen, ob

der Tatrichter eine Schétzung vorgenommen hat, bei der
die Fragen der Neurose richtig gesehen worden sind. Diese
Verpflichtung des Tatrichters entf811lt auch nicht durch
die Bestimmung des § 287 ZP0O, diese gestattet nicht, ohne
ausreichende eigene Sachkunde und ohne Mitwirkung eines
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Sachverstédndigen mehr oder weniger ohne konkrete
Anhaltspunkte zu schitzen und dieses Verfahren

damit zu begriinden, wie es hier geschehen ist, 'dis
Arzte konnten auch nur ungefédhr schétzen". Diese
Begriindung enthéilt eine ungerechtfertigte Abwertung
der drztlichen Erkenntnisse und des &rztlichen Fach-
wissens, die zur Klérung der abnormen Verarbeitung
seelischer Belastungen erheblich beigetragen haben,

so daB geeignete Arzte auch vom Richter zu verwertende
Schéatzungsgrundlagen zur Verfligung stellen kénnen.

In Literatur und Rechtsprechung ist daher schon hidufig
auf die Notwendigkeit der Mitarbeit wirklich geeigneter
Sachversténdiger bei diesen Fragen hingewiesen worden
(Pentz, Richter und Sachverstindiger auf dem Gebiete
der Neurosen, RzW 1966, S, 49; BGH RzW 1963, 545 Nr. 12).

Auch diese Méngel in den Griinden des angefochtenen
Urteils hat der Kliédger geriigt.
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Aus diesen Griinden kann das angefochtene Urteil
nicht bestehen bleiben. Der Rechtsstreit muB daher
zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung an das
Berufungsgericht zurickverwiesen werden.

Johannsen MaalB wWwilden

Dr. Loewenheim Graf
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