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Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

BEG § 76 Abs. 1; 2. DV-BEG § 14 Abs. 6, 7

Geht die Mutter einer Verfolgten, die wegen ihres Alters
noch keine wirtschaftliche und soziale Stellung erlangt
hat, zu der Zeit, als die Verfolgung begann, eine neue
Ehe ein, so kann sich eine hierdurch bewirkte Verdnderung
der wirtschaftlichen oder sozialen Stellung der Mutter
auf die Verfolgte noch nicht, ausgewirkt haben.
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Verkiindet am
24. MErz 1961

?, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschdftsstelle

Im Namen d e s Volkes

In dem Entschidigungsrechtsstreit

der Freien und Hansestadt H (EGEGEGNGEGD -

gesetzlich vertreten durch die SozialbehOrde, aAmt filir Wieder-
T

gutmachung, ’

: Beklagten und Revisionskl&gerin,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (P ir
K

gegen

Fraulein Renate A (D . @D East @ Street, NIID:

N.Y., US4,
Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmdchtigte: Rechtgapwdlte Dr., und
E. ¥ » HD®: str. G

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 15. Mdrz 1961 unter Mitwirkung des
Senatsprédsidenten Ascher und der Bundesrichter Wilstenberg,
Maall, ¥Wilden und Dr. Loewenheim

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des 9. Zivilsenats des Hanseatischen
Oberlandesgerichts zu Hamburg vom 25. Mai 1960
wird aufgehoben. Der Rechtsstreit wird zur ander-
vieiten Verhandlung und Entscheidung, auch liber die
Kosten des Revisionsverfzhrens, an das Berufungs-
gericht zuriickverwiesen. ‘

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

Die am 22. Juli 1925 geborene Kldgerin ist jlidischer
Abstammung. Aus Griinden der Rasse mute sie im November
1938 das Emilie-Wiistenfeld-Lyzeum in Hamburg verlassen.
Nachdem sie bis QOstern 1939 Privatunterricht‘erhalten
hatte, wurde sie anschlieBend als Girtnerin, in der
Schneiderei und im Haushalt ausgebildet. Nach einer ihr
im Jahre 1942 auferlegten Zwangsarbeit wurde sie am
15. Juli 1942 von Hamburg nach Theresienstadt deportiert.
Nach ihrer Riickkehr machte die Kligerin bei der Beklag-
ten verschiedene Entschiddigungsanspriiche geltend. Von
der Eigenunfallversicherung der Beklagten erhielt sie
seit dem Jahre 1949 auf Grund des Sonderhilfsrentenge-
setzes eine Rente. Die Zahlungen wurden nach Mafligabe des
genannten Gesetvzes im Jahre 1952 eingestellt; da die
Kldgerin nach den USA ausgewandert war.

Auf Grund der Bestimmungen des Bundesentschiddigungs-
gesetzes erkannte die Beklagte als verfolgungsbedingte
Leiden cer Kl&gerin an: '

"Posthepatitischer Leberzellschaden und Status
nach operativer Versorgung einer Schultergelenks-
luxation links."

Flir die Zeit vom 1. danuar 1944 bis zum 31. QOktober 1953

biliigte die Beklagte der Kldgerin eine Kapitalentschddi-
gung und filr die Zeit ab 1. November 1953 eine monatliche
Rente 2zu. Beide Leistungen wurden auf der Grundlage einer
verfolgungsbedingten Zrwerbsminderung von 30 v. H., einem
Hundertsatz von teils 30, teils 40 und einer Einstufung
in die vergleicnbave Beamtengruppe des gehobenen Dienstes
berechnet. Diese Einreihung begriindete die Beklagté mit
dem Hinweis, daB mangels einer eigenen wirtschaftlichen
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oder sozialen Stellung der Kldgerin darauf abgestellt
viorden sei, daB ihre MNutter zur damaligen Zeit lber
keine eigenen Arbeitseinkiinfte verfiigt, Jedoch als Witwe
eines im Jahre 1929 verstorbenen Rechtsanwalts eine Ver-
sorgung aus der Anwaltsfirma ihres Ehemannes erhalten
habe.

Die Kl&dgerin hat den Bescheid der Beklagten wegen
ihrer Einstufung in die vergleighbare Beamtengruppe des
gehobenen Dienstes im Wege der Klage angegriffen. Sie
hat beantragt,

festzustellen, daB die Beklagte verpflichtet sei,
ihr Rente und Kapitalentschddigung unter Ein-
stufung in den hoheren Dienst zu zahlen.

Das landgericht hat durch das Urteil vom 12. Februar
1960 dem Klaganspruch entsprochen. Die Berufung der Be-
klagten blieb erfolglos.

Mit der vom erkennenden Senat zugelassenen Revision
verfolgt die Beklagte ihren Antrag,

die Xlage abzuweisen,
weiter.

Die Kldgerin bittet, die Revision zurilickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

DielRevision des beklagten Landes ist begriindet.

1. Keine Bedenken bestehen im vorliegenden Falle dagegen,
daB die Kldgerin nicht auf Leistung, sondern auf Feststellung
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geklagt hat. Der Streit der Parteien geht allein darum,

ob die KlZgerin bei der Berechnung der ihr wegen Schadens

an Korper und Gesundheit zustehenden Entschiddigungsleistungen
in die vergleichbare Beamtengruppe des gehobenen oder in

die des hCheren Dienstes einzureihen ist. Wird diese

Prage entschieden, so ist damit der einzige 2zwischen den
Parteien noch offene Streitpunkt ausgerdumt.

2. In der Sache selbst ist das Verlangen der Kligerin,

sie in den hoheren Dienst einzustufen, auf Grund der bisher
vom Berufungsgericht getroffenen Feststellungen nicht ge-
rechtfertigt. Da die Kldgerin im Zeitpunkt des Beginns

der gegen sie gerichteten Verfolgung noch keine eigene
wirtschaftliche und soziale Stellung erlangt hatte, be-
stimmt sich ihre Einreihung in eine vergleichbare Beamten-
gruppe nach der wirtschaftlichen oder, wenn dies fiir sie
giinstiger ist, nach der sozialen Stellung des Elternteils
oder Groflelternteils, der ihren Unterhalt iliberwiegend bve-
stritten hat (§ 14 abs. 7 der 2. DV-BEG). Fiir die Einreihung
der Kldgerin ist daher die wirtschgftliche oder die soziale
Stellung ihrer liutter entscheidend, weil ihr Vater in dem
flir cie Einreihung maBgebenden Zeitpunkt - Beginn der '
Verfolgung -~ seit Jahren verstorben war. Auf die wirtschaft-
liche oder soziale Stellung des im Ruhestand befindlichen
Qtverlandesgerichtsrats Dr. R-, ‘den ihre Mutter einen
Tag vor ihrer Deporation nach Theresienstadt geheiratet hat,
ist nicht abzustellen, da Dr. R{JJJP der Klsgerin gegen-
iiber weder unterhaltspflichtig war noch tatsidchlich fir
ihren Unterhalt aufgekommen ist. Die Entscheidung des
Rechtsstreits hidngt daher, wie auch das Berufungsgericht
nicht verkannt hat, von der wirtschaftlichen cder sozialen
Stellung der Mutter der Kl&gerin ab. Ungeachtet dieses
rechtlich zutreffenden Ausgengspunktes hat das Berufungs-
gericht die soziale Stellung der Mutter der Kldgerin unter
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Verletzung der in § 14 Abs. 5 und 6 der 2. DV-BEG aufge-
stellten Begriffsmerkmale unrichtig bestimmt. Die vom
Berufungsgericht getroffenen Feststéllungen reichen nicht
aus, um die Einstufung der Kldgerin in die vergleichbare
Beamtengruppe des hoheren Dienstes zu rechtfertigen. Das
Berufungsgericht 188t die wirtschaftliche Stellung der
Mutter der Klidgerin dahinstehen. Es ist der Auffassung,
daB die Mutter, die nach dem Tode ihres ersten Ehemannes
nur noch als Hausfrau tédtig gewesen sei, auf Grund einer
zwelten EheschlieBung in die Beamtengruppe des hOheren
Dienstes einzustufen sei, und meint, daB diese-durch die
Heirat vom 14. Juli 1942 geschaffene Lage sich nach § 14
Abs. 7 der 2. DV-BEG auch 2zu Gunsten der Kligerin zus-
wirken niisse.

Diese Darlegungen geben zu recntlichen Bedenken Anlaf.
Sie tragen das Urteil des Berufungsgerichts nicht. Zwar
ist es grundsdtzlich richtig, daB die wirtschaftliche und
soziale Lage eines Kindes durch eine nachfolgende Wieder-
verheiratung seiner Mutter beeinflufit werden kann. Eine
solche Heirat kann sowohl 2zu einer HBher- als auch Herab-
stufung des Kindes bei der Tinordnung in eine vergleichbare
Beamtengruppe filihren. Denn die wirtschaftlichenund sozialen
Verhdéiltnisse eines Kindes, das selbst noch keine eigene
wirtschaftliche wund soziale Stellung hat, werden nach der
Erfahrung des Iebens von einer Verdnderung der wirtschaft-
lichen oder sozialen Stellung seiner Mutter beeinfluBt.
im vorliegenden Falle konnen diese Grundsdtze jedoch fiir
die Bestimmung der wiritschaftlichen und sozialen Stellung
der Klégerin nicht herangezogen werden, da ihre Mutter sich
erst einen Tag vor dexr Deporfation der Kldgerin nach There~-
sienstadt mit dem im Ruhestand befindlichen Oberlandesge-
richtsrat Dr. R{JJp verheiratet hat. In einem solchen
Falle kann sibh'die Wiederverheiratung der Mutter noch
‘nicht auf die wirtschaftliche und soziale Stellung der
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Klagerin ausgewirkt haben, so daB es nicht angebracht
ist, eine durch die Wiederverheiratung bewirkte Ver=.:
dnderung der wirtschafitlichen und sozialen Stellung der
Mutter auf die XKldgerin auszudehnen. Es bestehen keine
grunds8tzlichen Bedenken dagegen, bei diesen besonderen
Umstdnden des Falles die Kl&gerin anders einzustufen als
ihre Mutter.

3, Das Berufungsgericht hat zur Frage der wirtschaft-
lichen Stellung der Mutter im Sinne des § 14 Abs. 2 der

2. DV-BEG bisher keine Feststellungen getroffen. Auch

zur Frage der sozialen Stellung der Mutter der Klidgerin
ohne Beriicksichtigung ihrer zweiten Ehe fehlt es bisher an
Peststellungen. Zur Nachholung dieser Feststellungen unter
Beachtung der vom erkennenden Senat in den Entscheidungen
vom 15. Januer 1958 -~ IV ZR 270/57 -, RzW 1958, 148, und
vom 29. Oktober 1958 -~ IV ZR 127/58 -, RzW 1959, 69, auf-
gestellten Grundsétze ist der Rechtsstreit an das Beru-
fungsgericht zuriickzuverweisen. Zntgegen der Auffassung
dee Berufungsgerichtis enthalten diese Entscheidungen die
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fiir die Bestimmung der wirtschaftlichen und sozialen
Stellung der Mutter der Kligerin maBgebenden Gesichts-
punkte, da die Wiederverheiratung der Mutter fir ihre
wirtschaftliche und soziale Stellung, soweit es sich
um ihre Auswirkung auf die wirtschaftliche und soziale
Stellung der Kldgerin handelt, unberiicksichtigt bleiben

mufl,

Ascher Wiistenberg MaaB Wilden Dr.Loewenheim
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