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2P0 § 404; Bue § 209

in der Auffassung, dafl das Entschédigungsgéricht die

Auswahl des Sachversténdigen, der den Gesundheitszu-

stand eines im Auslznd wohnenden Verfolgten begutach-
ten soll, der zustdndigen Auslandsvertretung der Bun-
desrepublik Deutschland iiberlassen kann, wird festge-
halten (Bestidtigung von LM Nr. 73 zu § 209 BEG 1956=

RzW 1965, 466 Nr. 17).
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofls
hat auf die miindliche Verhandlung vom 14. Dezember 1966
unter Mitwirkung der Bundesrichter Johannsen, MaafB, Wilden,
Dr. Loewenheim und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das den Parteien am
31. Marz 1965 an Verkilndungs Statt zuge-
stellte Urteil des 19. Zivilsenats des
Kammergerichts in Berlin wird auf Xosten
der Klédgerin mit der MaBgabe zuriickgewie-—
sen, dafl das Verfahren sdmtlicher Rechts-
zige frei von gerichtlichen Gebithren und
Auslagen ist.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die am (D 1917 geborene jiidische Klégerin
besuchte nach ihrer Darstellung die =Zlementarschule,
die Blirgerschule und schlieflilich eine Handelsschule in
Stanislaus in Polen. Anfang des Jahres 1939 trat sie
bei einer Firma in Kattowitz eine Stellung als Ange-
stellte mit einem monatlichen Gehalt von 100 Zloty an.
Bei Kriegsbeginn wurde die Klagerin nach Sosnowitz,
spdter, im Sommer 1942, in das Konzentrationslager Ga-
belsdorf verbracht. Nach der Befreiung kam sie nach®
Berlin, spédter in ein Lager nach Biberach. Von dort wan-
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derte sie im September 1949 nach den USA aus. Seit:
dem Jahre 1947 ist sie verheiratet.

Die Kldgerin hat Anspriiche auf Entschidigung fur
Schaden an Kérper und Gesundheit angemeldet und als ver-
folgungsbedingte Leiden bezeichnet: Cholecystitis, Co-
litis, Augenleiden, hohen Blutdruck, Angstneurose, Blut-
armut und allgemeine Korperschwiche.

Die Entschiédigungsbehdrde hat die Klégerin ver-
. trauensdrztlich untersuchen lassen und ein zahndrzt-
liches, ein nervenirztliches, ein augenidrztliches und
ein internistisches Gutachten eingeholt.

Auf Grund dieser Gutachten hat die Entschiddigungs-
behorde der Klédgerin ein Heilverfahren fir Zahnverlust
und fir eine Angstneurose mit deoressiven Ziigen als ver-
folgungsbedingte Leiden im Sinne der Entstehung vom
1. Januar 1942 an fortlaufend gewdhrt. Sie hat ferner
filr die Zeit vom 1. Januar 1942 bis zum 31. Dezember 1954
eine durch die Angstneurose verursachte verfolgungsbe-
dingte Erwerbsminderung von 25 % angenommen und dement-
sprechend fiir diese Zeit Kapitalentschidigung und Rente
zugebiliigt. Dabei hat sie die Kldgerin in die vergleich-
bare Beamtengruppe des mittleren Dienstes eingestuft und
einen Hundertsatz von 33 zugrunde gelegt. Die weiter-
gehenden Anspriiche hat sie abgelehnt; sie hat die Auf-
fassung vertreten, daB die verfolgungsbedingte Minderung
der Zrwerbsf#higkeit filr die Zeit vom 1. Januar 1955 an
nur noch 15 % betrage.



Mit der Klage hat die Klidgerin ihren Anspruch
auf eine hohere Entschiddigung weiterverfolgt und
geltend gemacht,mauch die sonstigen bei ihr bestehen-
den Leiden miiBten als Verfolgungsleiden im Sinne der
Entstehung angesehen werden. Ihre verfolgungsbedingte
Minderung der Frwerbsfdhigkeit habe standig durch-
schnittlich 50 % betragen. Der Berechnung der Tnt-
schidigung miisse ein Hundertsatz von 45 zugrunde
gelegt werden. Die ihr nach ihrer Ansicht zustehen-
den Anspriiche hat die Kl&gerin zundchst auf der Grund-
lage einer Einstufung in die vergleichbare Beamten-
gruppe des mittleren Dienstes berechnet.

Mit BeweisbeschluBl vom 10. Dezember 1962 hat
das Landgericht die Einholung eines augenfachiérzt-
1ichen,'eines nervenfachidrztlichen und eines abschlie-
Benden internistischen Gutachtens angeordnet. Die Aus-—
wahl der Sachverstéindigen hat es der zusténdigen
deutschen Auslandsbehorde Ubertragen. Die Gutachten
wurden erstattet vom Augenfacharzt Dr. Wolff, dem
Nervenfacharzt Dr. Wennert und dem Internisten Dr. Xam-
nitzer.

Nach Eingang der Gutachten hat die Kl#gerin vor-
bragen lassen, sie miisse in die vergleichbare Beamten-
gruppe des gehobenen Dienstes eingereiht werden, weil
in der vom Sachverstdndigen Dr. ¥Wennert erhcbenen Vor-
geschichte zum jfusdruck komme, daf sie eine Handels-
akademie besucht und die Absicht gehabt habe, Pharma-
zeutin zu werden. Demgemdf hat die Kldgerin ihre An-
spriche auf Kapitalentschddigung und Rente neu be-
rechnet.
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Das beklagte Land hat mantragt, die Klage ab-
zuwelisen.

Das Landgericht hat das beklagte Land verurteilt,
an die Kl8gerin 13.958,- DM und ab 1. Marz 1964 eine
laufende monatliche Rente von 153,- DM zu zahlen. Die
whitergehende Klage hat es abgewiesen. Die Gerichts-~
kosten hat es zu 1/3 der Klidgerin auferlegt. Ts ist
auf Grund der Gutachten der medizinischen Sachverstén-
digen zu dem Ergebnis gekommen, daB bei der Kligerin
als Verfolgungsleiden neben dem bereits anerkannten
Zahnverlust nur ein chronischer Spannungszustand mit
vegetativen Begleiterscheinungen vorliege, der eine
verfolgungsbedingte Minderung der Erwerbsfihigkeit von
25 % — bei einer Gesamterwerbsminderung von durch-
schnittlich 40 %,voriibergehend aber iiber 50 % - verur-
sache. Der Berechnung des Rentenanspruchs hat das Land-
gericht einen Hundertsatz von 28 und die Finreihung in
den mittleren Dienst zugrunde gelegt. Das Begehren auf
eine Hohereinstufung hat es als unbegriindet angesehen,
well die Kl&gerin in keiner Weise substantiiert habe,
aus welchen Griinden ihre Zinstufung in den gehobenen
Dienst gerechtfertigt sein solle. Da die Klage insoweit
offensichtlich unbegriindet sei, seien der Klégerin in-
soweit die Kosten aufzuerlegen.

Mit der Berufung hat die Klédgerin ihren Anspruch
weiterverfolgt. Sie hat beantragt, unter Anderung des
landgerichtlichen Urteils das beklagte Land zu verur-
teilen, an sie zu zahlen:



-6 -

a) eine weitere Kapitalentschidigung vom 1. Januar
1942 bis zum 31. Oktober 1953 in Hohe von
3-257’23 DIfl,

b) eine weiter aufgelaufene Rente vom 1. November
1953 bis 30. Juni 1964 in Hohe von 9.285,- Di,

c¢) vom 1. Juli 1964 an neben der laufenden Rente
von 153,- DM monatlich weitere 93,- DM,
ferner ihr
ab 1. Januar 1942 Heilverfahren zu gewdhren fiir

chronischen Spannungszustand, Gallenblasenerkran-
kung, Colitis etc., Refraktionsanomalie der Augen.

Die Kldgerin hat in der Berufungsbegriindung ge-
riigt, die vom Landgericht durchgefiihrte Beweisaufnah-
me sei unzulissig, weil das Landgekicht die Auswahl
des jeweilligen Gutachters der fiir den Wohnsitz der Kl&-
gerin zustdndigen Ausl:indsbehtrde iiberlassen habe.

Das beklagte Land#hatafinschluflberufunggeingeteptzix
¥s hat vorgetragen, der Hundertsatz sei fir die Zeit
vom 1. Januar 1956 bis zwym 31. Mai 1962 unrichtig be-
messen worden, weil die Kldgerin in dieser Zeit an-
rechenbares Einkommen erzielt habe. Fs konne ihr daher
fir diese Zeit nur die gesetzliche Mindestrente zuge-
billigt werden.

Das Oberlandesgericht hat beide Rechtsmittel
zurickgewiesen, jedoch ausgesprochen, daf das der
Kldagerin fir eine Angstneurose gewdhrte Heilverfahren
einen Spannungszustand mit vegetativen Storungen als
Begleiterscheinungen einschlieflt. Die Kostenentscheidung



des Landgerichts hat es bestdtigt.

Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Re-
vigion verfolgt die Kldgerin die im zweiten Rechts-
zug gestellten Antridge weiter. Sie erstrebt die Auf-
hebung des angefochtenen Urteils und die Zﬁruckver-
weisung der Sache an das Berufungsgericht.

Das beklagte Land hat sich im Revisionsrechtszug
nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist unbegriindet.

l. Die Revision macht zunichst geltend, das Berufungs-
gericht habe zu Unrecht einen VerstoB gegen die Bestim-
mung des § 404 ZPO verneint und demgemiéB die im land-
gerichtlichen Verfahren erstatteten Sachverstindigen-
gutachten seiner Entscheidung zugrunde gelegt. Die Re-
vision erachtet die vom Landgericht durchgefiihrte Be-
weisaufnahme als unzuldssig, weil das Landgericht die
Sachverstdandigen nicht selbst ausgewdhlt habe. '

Dieser Riige der Revision ist der Erfolg zu ver-
sagen.

Zundchst ist darauf hinzuweisen, daB die Kligerin
in der der Erstattung der Gutachten nechfolgenden miind-
lichen Verhandlung, in der ein Unterbevollmédchtigter



ihres ProzeBvertreters erschienen war, den jetzt

von ihr vorgetragenen Mangel nicht gerigt hat. ¥in
solches Verhalten ist gemdf § 295 Abs. 1 ZPO einem
Verzicht auf die Riige gleichzustellen. Der damit
eingetretene Verlust des Riigerechts wirkt auch in der
Berufungsinstanz (Wiecworek, Anm. B II ¢ zu § 295 ZP0).
Die Frage, ob hier gemidB § 295 ibs. 2 ZPO ein Verlust
des Riigerechts deshaldb nicht eingetrelen sei, weil es
sich um einen unverzichtbaren, die Grundlagen des
ProzeBrechts beriihrenden Mangel handic4esteldtlsichshh
hier nicht. Denn entgegen der Meinung der Revision
ist das vom Landgericht beobachtete Verfahren recht-
lich nicht zu beanstanden.

Der Senat hat bereits im BeschluB vom 14. Mai
1965 ~IV 7B 189/65- (Rz¥% 1965, 466 Nr. 19, mit zustim-
mender Anmerkung von Pentz 2a0 S. 526) ausgesprochen,
daB im behordlichen oder gerichtlichen Zntschddigungs-
verfahren das EIntschiddigungsorgan den iliber den Gesund-
heitszustand des Verfolgten zu horenden Sachverstin-
digen nicht selbst auswihlen muB. Vielmehr kamn, wenn
der Verfolgte im Ausland wohnt und sein Gesundheits-
zustand durch einen in diesem Land tdtigen Sachver-
stafidigen begutachtet werden soll, das Entschddigungs-
organ die Auswahl des Sachverstiandigen der zustindigen
Auslandsvertretung der Bundesrepublik Deutschlund iiber-
lasgen. Der Senat hat diese Intscheidung damit begriin-
det, daB in einem solchen Falle das Entschidédigungsorgan
regelmdBlig nicht die flir die sachgemdBe Auswahl des



Sachverstidndigen erforderlichen Kenninisse besitzt
und daher auf die Unterstiitzung &iner Stelle angewie-
sen ist, die diese Kenntnisse aus ihrer Tdtigkeit im
Lande des Wohnsitzes des Anspruchstellers hat. Weiter
ist dargelegt, daB sich als eine solche Stelle die
zustindige Auslandsvertretung der Bundesrepublik
Deutschland anbietet, die liberlassung der Auswahl

des Sachverstdndigen an diese Stelle daher einer
gemdB § 209 Abs. 1 BEG gebotenen sinngemiédBen Anwen-
dung des § 404 Abs. 1 ZPO entspricht. Anderenfalls
wilrde der mit dem Entschiddigungsgesetz verfolgte
Zweck, die .Entschidigungsverfahren sachgemé und mit
moglichster Beschleunigung durchzufiihren, nicht er-
reicht. _

, An dieser Auffassung, die dem angéfochtenen Ur-
teil zugrunde liegt, ist festzuhalten. Die Ausfiihrun-
gen der Revision geljen dem Senat keinen AnlaBl zu einer
anderen Beurteilung.

Nach § 404 Abs. 1 ZPO hat das ProzeBgericht die
zuzuziehenden Sachverstindigen auszuwihlen und ihre
Auswahl zu bestimmen. Die Revision meint, die Uber-
tragung dieser Auswahl auf die Konsulate der Bundes-
republik Deutschland verstoBe gegen das durch Artikel
20 Abs 2 Batz 2 GG verankerte Prinzip der Gewalten-
teilung. Diesem Gedankengang der Revision kann nicht
gefolgt werden. Wie im angefochtenen Urteil zutreffend
ausgefithrt ist, ist der Gesetzgeber der ZivilprozeBord-
nung. davon ausgegangen, dafl das Gericht am Ort seines
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Sitzes Beweis erhebt und es deshalb grundsdtzlich
gehalten und in der Lage ist, aus den zur Verfiigung
stehenden Sachverstdndigen den geeigneten auszuwih-
len. Der Gesetzgeber hat jedoch fiir den Pall der Be-
weisaufnahme durch einen verordneten Richter (§ 375 Z®0)
in § 405 ZP0 bestimmt, daB das ProzeBgericht den mit
der Beweisaufnahme betrauten Richter zur Ernennung von
Sachverstindigen ermidchtigen kann. Dieser Vorschrift
liegt der Gedanke zugrunde, daBl eine geeignete Auswahl
von Sachverstidndigen vielfach nur an Ort und Stelle
moglich ist. Mit Riicksicht auf diesen Grund kann die
Auswahl auch der nach § 363 ZP0 ersuchten ausléndi-
schen Stelle iiberlassen werden (Stein/Jonas/Schonke,
18. Aufl.,Anm. I und FuBnote 1 zu § 405 ZP0). Als eine
solche Stelle kommen die Bundeskonsuln in Betracht, die
nach den Vorschriften der §§ 20, 37a des Konsularge-
setzes.zur Vernehnung von Zeugen und Abnahme von Eiden
ermédchtigt sein kdnnen. s bestehen aber nach dem
Grundgedanken der §§ 405, 363 ZPO keine Bedenken, wie
einer anderen nach § 563 ZP0 ersuchten ausliéndischen
Stelle, so auch den Konsulaten der Bundesrepublik
Deutschland die Auswahl der Sachverstédndigen zu iiber-
.lassen. In Entschédigungsverfahren, in denen Uber Ge-
sundheitsschédden von in allen Erdteilen wohnenden Ver-
folgten zu entscheiden ist, ist dies deshalb geboten,
well das ProzeBgericht, sofern es nicht bereits ein-
schlidgige Erfahrungen hat sammeln konnen, in aller
Regel nicht in der Lage ist, den bestgeeigneten Sach-
verstidndigen z2u finden. Andererseits ist in aller Regel
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die zustdndige diplomatische Vertretung der Bundes-—
republik Deutschland hierzu in der Lage. Die Ent-
schddigungsgerichte sind sonach im allgemettnen auf

die Kennfnis der Beamten der dipiomatischen Vertre-
tungen der Bundesrepublik Deutschland angewiesen und
miissen sich darauf verlassen kinnen, daB ihnen von
dieser Seite geeignete Sachverstindige benannt werden.
Es wiirde nun eine dem Beschleunigungsgrundsatz des

§ 179 Abs. 1 BEG zuwiderlaufende Verzdgerung bedeu-
ten, wenn erst-die diplomatische Vertretung den Sach-
vepstindigen dem Gericht benennen und das Gericht dann
diesen Sachversténdigen mit der Erstattung s Gut-
achtens beauftragen miite. Im ZSrgebnis wiirde, wie das
Berufungsgericht zutreffend ausgefiihrt hat, dieser
Weg nichts daran &dndern, dafl letzten Endes doch nicht
das Gericht den Sachverstidndigen im Sinne des § 404
Abs. 1 ZPO ausgewdhlt hat. Mag auch, wie die Revision
geltend macht, im Konsulargesetz keine gesetzliche Er-
méchtigung zur Auswahl und zur Bestellung von Sach- |
verstéindigen ausgesprochen sein, da im Zeitpunkt des
Erlasses fiir eine solche ausdriickliche Zrmdchtigung
noch keine Notwendigkeit bestand, so kann doch das
Recht der Auslandsvertretung, auslindische Arzte zu
Arzten ihres Vertrauens zu bestellen, und sie mit der
Erstattung von Gutachten zu beauftragen, nicht in
Zweifel gezogen werden. s unterliegt dann aber auch
keinen rechtlichen Bedenken, daB sie solche Arzte
nicht nur zunichst den Entschidigungsgerichten be-
nennt, sondern an sie das gerichtliche Ersuchen um
Erstattung von Gutachten unmittelbar weitergibt. Dabei
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ist zu beachten, daB hier das Zntschiddigungsgericht
bereits bestimmt hat, fiir welche Sachgebiete die
Sachverstidndigen auszuwidhlen waren, und daB es zudem
das Gericht in der Hand hat, die Auswahl der Sach-
versténdigen in der Weise zu &ndern, daB es neue
Sachverstindige mit der Erstattung weiterer Gutach-
ten beauftragt. Von einer Verletzung der Grundlagen
des Prozefirechts kann hier im ilbrigen schon deshalbdb
nicht gesprochen werden, weil die Auswahl der Sach-
- verstdndigen nicht ausschlieBlich Sache-des Gerichts,
sondern auch Sache der Parteien ist, wie die Vor-
schrift des § 404 Abs. 4 ZPO zeigt.

Die Meinung der Revision, diese Auffassung
filhre praktisch zu einer Abrogation des § 406 ZPC
fiir das Fntschidd igungsverfahren, soweit es sich um
die Anhorung von Sachverstédndigen im Ausland handle,
und damit zu einer Versagung des rechtlichen Gehors
im Sinne des Art. 103 Abs. 1 GG, entbehrt jeder Grund-
lage. Der Verfolgte wird in aller Regel von dem aus-
landischen Sachverstidndigen zur Untersuchung vorge-
laden werden, erfihrt dadurch dessen Namen und kann
dann ein etwaiges Ablehnungsgesuch noch vor Finrei-
chung des schriftlichen Gutachtens gemidB § 406 Abs. 2
Satz 1 2P0 anbringen. Ist eine solche Untersuchung
nicht vorgesehen und erfihrt der Verfolgte den Namen
des Sachverstindigen erst nach Erstattung des Gut-
achtens, so kann er nach § 406 Abs. 2 Satz 2 ZPO das
Ablehnungsgesuch auch noch nach diesem Zeitpunkt an-
bringen.

Nach allem sieht der Senat keinen AnlaB, von
seiner Rechtsprechung abzugehen. Der Riige der Revision
ist daher der Erfolg zu versagen.
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2. Die Revision riigt weiter, das Berufungsgericht
habe in rechtsfehlerhafter ¥Weise die Stdrung der
Tatigkeit der Gallenblase in die vom Sachverstidn-
digen Dr. Wennert begutachtete 25 % ige Erwerbsmin-
derung mit einbezogen. Diese Riige ist unbegriindet.
~Der Sachverstéﬁdige hat von einem Spannungszustand
mit vegetativen, also nicht nur nervisen Begleit-
erscheinungen gesprochen. Der Sachversténdige

Dr. Hamnitzer hat auch das Gallenblasenleiden der
Klagerin - Dyskinesie - zu diesen Begleiterschei-
nungen gerechnet und unter Beriicksichtigung auch
dieses Leidens die von Dr. Wennert begutachtete
Hohe der Erwerbsminderung itibernommen. Beli dieser
Sachlage bestand fiir das Berufungsgericht kein An-
laB zu einer weiteren Aufklidrung. Es muBte aus dem
Inhalt des Gutachtens des Sachverstidndigen Dr. Wen-
nert nicht entnehmen, daB dieser Gutachter das
Gallenblasenleiden als unabhingigen Krankheitskom-
plex gewertet, es also nicht zu den vegetativen
Begleiterscheinungen des chronischen Spannungszu-
standes gerechnet hat. Die Riige ist sonach unbegriin-
det.

Unbegriindet ist ferner die Rlige der Revision,
das Berufungsgericht habe die Frage der Verfolgungs-
bedingtheit der Refraktionsanomalie der Augen nicht
erortert. Das Berufungsgericht hat zwar dieses Lei-
den nicht ausdriicklich erdrtert. Zs hat jedoch auf
S. 9 der Urteilsgriinde ausgefﬁhrt; daB aus den Gut-
achten, unter denen es auch das Gutachten des Augen-
facharztes Dr. Wolff aufgefiihrt hat, das Landgericht
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gutreffend den SchluB gezogen hat, daB als Ver-
folgungsleiden auBer dem bereits anerkannten Zahn-
verlust lediglich ein chronischer Spannungszustand
mit vegetativen Storungen angesehen werden kénne.

In dem vorerwdhnten augenfachidrztlichen Gutachten
sind aber die Weitsichtigkeit und der Astigmatisé
mus der Kligerin als eine anlagebedingte Refrakti-
onsanomalie bezeichnet und das Vorliegen eines Ver-
folgungsleidens ausdriicklich verneint worden. In

der Berufungsbegriindung hat die Kligerin wohl vor-
tragen lassen, dafl nach dem Gutachten des Sachver-
stédndigen Dr. Wolff seelische Aufregungen die An-
lage ausliosen konnten. Diese Ausfiihrungen des Gut-
achtens beziehen sich aber nicht auf den Astigmatis-
mus und die Weitsichtigkeit, sondern lediglich auf
die Auslosung akuter Glaukomanfdlle. Bei dieser-

. Sachlage war das Berufungsgericht nicht gehalten,
die Prage der Verfolgungsbedingtheit der Refrak-
tionsanomdTiesnochwausdricklichezurerinternsazunanesxars
auch die Augenfachérztin Dr. Sonnenfeld in ihrem der
Entschiédigungsbehdrde erstatteten Gutachten vom

31. Oktober 1961 hierin ein anlagebedingtes, nicht
auf die Verfolgung zurilickzufiihrendes Leiden gesehen
hat. Entgegen der Darstellung der Revision geht aus
diesem Gutachten nicht hervor, daB die streitige
Augenstorung bereits wihrend der Verfolgung mani-
fest wurde.
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Auch dieser Rilige ist sonach der Erfolg zu
versagen.

3. Entgegen der Meinung der Revision 148t die vom
Berufungsgericht vorgenommene Einreihung der Kl&-
gern in die vergleichbare Beamtengruppe des mittle-
ren Dienstes keinen Rechtsfehler erkennen. Die Klid-
gerin hdtte nach ihrer wirtschaftlichen Stellung nur
in die vergleichbare Beamtengruppe des einfachen
Dienstes eingereiht werden konnen. Das Berufungsge-
richt hat sie jedoch unter Beriicksichtigung ihrer
sozialen Stellung in den mittleren Dienst eingestuft.
Es hat dabei die Bestimmung des § 14 Abs. 5 2. DV-
BEG beachtet, nach der sich die soziale Stellung
eines Verfolgten nach der auf seiner Vorbildung, sei-
nen Leistungen und seinen Fdhigkeiten beruhenden
Geltung im 6ffentlichen Leben bestimmt. Nach der
Rechtsprechung des Senats (RzW 1960, 23 Nr. 11) kon-
nen dabei auch berufliche Entwicklungsmiglichkeiten
einer Person, die auf Grund der vorerwihnten Umstidnde
zu erwarten sind, zu ihren Gunsten in Rechnung ge-
stellt werden. Hier hat das Berufungsgericht das
Vorbringen der Kligerin, sie habe eine Handelshoch-
schule besucht, als nicht erwiesen erachtet, des-
gleichen nicht ihre Darstellung, sie habe sich auf
den Beruf einer Pharmazeutin vorbereitet. Es hat

also dem Vorbringen der Klégerin, mit dem diese ihren
Anspruch auf Einreihung in den gehobenen Dienst be-
griindete, keinen Glauben geschenkt. Da im iibrigen
nichts fiir berufliche Entwicklungsméglichkeiten, die
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eine Hohereinstufung hdtten rechtfertigen konnen,
vorgetragen war, ist die vom Berufungsgericht vor-
genommene Einreihung in den mittleren Dienst recht-
lich nicht zu beanstanden. Bei der Art der Tdtigkeit
der Klédgerin und der Hthe ihres Einkommens hatte das
Berufungsgericht keine Veranlassung, der Frage nach-
zugehen, ob ihre gesellschaftliche Geltung und damit
ihre soziale Stellung in Polen im Sinne der Senats-
urteile RzW 1964, 377 Nr. 27 und Nr. 28 héher zu
bewerten ist.

Nach allem ist auch diese Riige unbegriindet.

4. Da das angefochtene Urteil auch im iibrigen in der
Sache selbst keinen Rechtsfehler zum Nachteil der Kli-
gerin erkennen 1d8t, muB die Revision mit der Kosten-
folge aus § 97 Abs. 1 ZBROYzuriickgewiesenawerden.

Jedoch ist gem#B § 225 Abs. 1 BEG auszusprechen,
da3 das Verfahren samtlicher Rechtsziige frei von ge-
richtlichen Gebithren und Auslagen ist. Die Voraus-
setzungen des § 225 Abs. 2 BEG erachtet der Senat
nicht fur gegeben. Die von der Kligerin begehrte Ein-
reihung bildet nur ein Berechnungselement des im
iilbrigen einheitlichen Anspruchs. Zudem war die Moglich-
* keit nicht von vornherein auszuschlieBen, daB der mit
der Klage geltend gemachte Betrag in einem anderen
Berechnungselement, etwa im Grade der verfolgungsbe-
dingten Erwerbsminderung oder im Hundertsatz seine



Grundlage wirde finden konnen. Daher haben die
Vorinstanzen der Kladgerin zu Unrecht einen Teil
der Gerichtskosten des ersten Rechtszugs auferlegt.

Johannsen Maaf Wilden
Dr. Loewenheinm Dr. Graf
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