Verkiindet 2 43 3 046
am 14. Oktober 1964

Broeuke, Jugtizangestellte

als Urkunasbeamtbter

der Geschaftsostelle

Inm Namen degeas Volkes

In dem Entschidigungsrechtsstreit

des Kibbutzarveiters Ludvig P (D <UD

S— Igracl
’ Klégers und Revisiongklégers,

- ProzeSbevollmichtigter:  Rechtsanwalt Dr. (NN
in -

gegen

das Land Nordrhein-Vestfalen,
vertreten durch die Landesrantenbehdrde Nordrhein-Westfalen,

DR, g trasc @,
Beklagten und Revisionsbeklsgten,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. - in

hat der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mwiindliche
Verhandlung vom 7. Oktober 1964 unter Mitwirkung des Scnats-
priigsidenten Ascher und der Bundesrichter Vlistenberg, Viilden,
Dr. Locwenheinm und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Dic Roevision des Klégers gegen das Urteil des 13.
Zivilcenats des Oberlendesgerichts Diisseldorf vom
4. April 1963 wird zuriickgewiesen.

Dic Entscheidung ergeht gebiihren- und auslagenfrei.

Dic auBergerichtlichen Kosten dor Revision tragt
der hléger,
Von Rechts wegen
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Tatbestand:

CUG T G, A - Snsse.

Dor Kldger ist am (R 1894 in Z{ D (heuto

Tschochoslowakoi) geboren., Er ist Abkémmling doutoch-
gpruchiger Juden. Nach Besuch einer ungarischen Grund-

und Biirgcrschulce ging er in cine Handclsschule. Danach

war er auf dor Deutschen Gerberschule in ¥reiberg/Sachson
und machte anochlieBend bis 1914 die Gerberlehro durch,

dic or mit dor Gescllenpriifung in Nienburg/Weser abschloSB,
Nach denm 1. Weltkriecg, den der Kliger bis 1919 als Soldat
erlcbte, arbeitete er nach kurzey Zwischentitigkeit bdbei
seinem fritheren Lehrherrn in Prag in ciner Firma, die c¢ine
Vertretung in Gerbercinaschinen doutscher Fabrikation untor-
hielt. Ab 1924 war eor in dicser Handelébranchc selbgtandig
und vertrat dabei mehrere deutsche ™irmen; Sitz und Wohn-
sitc var Prag. 1937 heiratete der Kléger; scine Frau ist
geborenc Tschechin und nicht Jildin. Wegen sciner Rassc wurde
der Kligor am 1, April 194% verhaftet und in das 2Zwangsar-
beitsleger Kogelupy gebracht, in dem er bis Oktober 1941
bloiben muBtc. AnschlieBend muBte er den Storn tragen. Seinc
Frau konnte aber vorerst weitere GewaltmaBnehmen verhindern,
bis dann der Kliger im Februar 1945 wieder verhaftet und
nach Theresienstadt gebracht wurde, wo er im Mai 1945 befreit
vurde. Nach dem Kriege lebte der klidger mit seiner Frau bis
1955 in Prag. In dicsen Jahre wanderten sic nach Israel aus.
Scin Tohn, der bereits 1949 dorthin ausgewandert war, bowvirkte
dic Aufnahnme sciner Eltern in den Kibbutz.

Dor Kléger hat Entschidigungsanspriiche wegen Freciheits-
und Gesundheitsschadens gestollt. 7.350 DM sind ihm wegen deg
Freiheitoschadens bewilligt worden,
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Er hat sich zur Begriindung des Gesundheitsschadens
darauf berufen, die VerfolgungsmaBSnahmen hdtten bei ihm
ein Nervenleiden hervorgerufen. Zur Einstufung hat er
auggefiihrt, er habe in den Jahren vor der Verfolgung
monatlich durchschnittlich 10.000 Xco aus Gewerbetdtigkeit
an Einkiinften erzielt und in Verhdltnissen gelebt, die gut
und gesichert gewesen seien. Dic Einkiinfte habe er aus
seiner Vertretung, cinetr cigenen Handel mit alten Gerberei.
maschinen und der Beteiligung an ciner in B¢ g¢cle-
genen Fellolfabrik gewonnen.

Die Landesrentenbehdrde hat das Gutachten des Dr.
v in TEEEED cingoholt und auf Grund dieses Gut-
achtens und der einbezogenen Spezialgutachten nach Anhdrung
deo Gutachterdienstes mit dem Bescheid vom 10, Februar 1961
Entschidigung wegen verfolgungsbedingten Parkinsonismus,
Zwolffingerdarmgeschwiire und vegetativer Dystonie bewilligt,
bei einer verfolgungsbedingten Erwerbsminderung von 50 %,
einen Hundertsatz vom Diensteinkommen zu 40 und Einstufung
in den gchobenen Dienst.
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Gegen dicsen Bescheid hat sich der Kldger mit der
Klage gewendt, nit der er lediglich Einstufung in den
hoheren Dienst verlangt. Er hat dargelegt, scin Einkommen
habe vor der Verfolgung zwischen 120.000 und 160,000 Kronen,:
alco betrichtlich mehr als 9.300 RM jihrlich, dem MlndestsM’
fir die kEinstufung in den héheren Dienst, betragen.
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Der Kléger hat beantragt,

das beklagte Land zu verurteilen, an ihn als Entschi~
digung wegen Schadens an Korper und Gesundheit
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1. cine weiterc Kapitalentschidigung von
14.,152,36 DM fiir die Zeit vom 1. Januar
1944 bis zum 31. Oktobor 1953,

2. an Rentenriickstinden fiur die Zeit vom
1. November 1953 bis zum 30. November
1961 weitere 21.326 LM,

3. ab 1. Dezember 1967 eine laufende monatliche
Rento von 662 DM (anstellc der gewiihrton
Rente von %65 DM) monatlich zu zahlen.

Dao beklagte Land hat um Klageabweioung gebeten.

Es hat bezweifelt, daB der Kléger aus eigener Arbeits-
titigkeit 9.300 RM erzielt habe.

Das Landgericht hat die Klage abgewicscn.

Gegen dicses Urteil hat der Klégor Berufung cingelegt.
Das Oberlandesgericht hat die Berufung zuriickgewicsen.
Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision

verfolgt der Kliiger seinen Entschiédigungsanspruch weiter,
Dag bcklegte Land bittet um Zuriickweisung der Revision.

ntecheidungsgriind
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Dic Revision ist nicht begriindet,
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Das Berufungsgericht hat gepriift, ob der Kliager, der
mangels Ankniipfung an den Gebictsbereich des § 4 BEG dessen
Voraussetzungen nicht erfiille, zu dem Personenkreis gechore,
derr nach §§ 150, 160 BEG cin Entschddigungsanspruch zustehe,
Diese Fragce hat das Berufungsgericht verneint.

Als Vertreibungsfoll im Sinne des § 150 BEG i.V.m. § 9
BVFG komme nur der Aussiedlerfall des § 1 Abo. 2 Nr. 3 BVFG
in Betracht. Donach miBtc der Kldger das Gebiet der Tschechos- .
lowakei (Vertreibungsgebiet) "als deutscher Volkszugehoriger®
verlasgen haben. Hicrzu miiBten Krifte auf den Kléger cinge-
wirkt haben, diec ihn gerade wegen seiner Zugehdrigkeit zum
deutschen Sprach- und Kulturkreis zur Auswanderung veranlaBt
hdtten. Ein solcher Zusammenhang zwischen der Zugchorigkeit
zum deutschen Volkstum und der Auswanderung des Kligers nach
Icracl sei aber nicht anzunchmen. !

Notigende Krifte zur Auswanderung als deutscher Volkstum#
zugehoriger hidtten in Gestalt von wirtschaftlichen, kulturellﬂ
oder personlichen Schwierigkeiten wirken konnen, dic dem Klég%
etwa wegen der Zugchorigkeit zum dcutschen Volkstum in der
Tschechoslowakei bercitet worden scien. Solche Antriebskrifte
zur Auswanderung seien hier aber nicht festzustellen. Der
Kléger habe zwar vorgebracht, daB ihm bald nach Kriegsende
die Ausweicung auas der Tschechoslowakei bevorgestonden habo,
dal seinc tschechische Ehefrau ihn aber davor habe bewahren
konnen., ®¥s sei aber nicht zu schen, da8 dann in der Folge-
zeit, insbtecondere nach 1950, noch irgendein Druck in der
Richtung auf ein Verlasscn des Lendes auf ihn ausgeiibt worden
gei. Auch dagf ihm wirtschaftliche Schwicrigkeiten bereitet
wordcn seien, sei dem Klagevorbringen nicht zu entnebmen.

o ——
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Hingichtlich weiterer Schwierigkeiten habe der Kliéger nur
vorgebracht, es habe besonders im Zusammenhang wit den
Ereignisasen deo Slankyprozesses ¥iderstand gegon seine
Ausvianderungobestrebungen gegeben., Hierbei habe ews sich
aber um solche sntizionistischer Art gchondelt, darauf
gerichtet, dic Juden in der Tschechoglowakei an dicsen
Stoat zu binden und von der Hinwendung nach Israol abzu-
hzlten; Schwierigkeiten wegen dco deutschen Volkstuws
hitten dorin nicht gelegen. Der Eincug des kommunistigschen
Systems in der Tschechoslowakei sei ebenfalls keine Schwie-
rigkeit wegen des Volkstums, sondern cin allgewcines poli-
tisches Ereignis gewvesen.

Ter Kliiger sei auch nicht innerlich wegen seines Volks~
tung zur Auswanderung gedrangt worden. Dic innere Einstellung
deo Kligers, der das Vertreibungsgebict erst 10 Jahre nach
dem Zusammenbruch verlassen hebe, komme, mangels volkstums-
mifliger Schwierigkeiten, in der Art der Auswanderung, ndnlich
ikrem Ziel und den dort gesuchten Lebensunstinden, zum Aus-
druck. Dic Auswonderung des XKlEgers nach Israel lasse nicht
auf den Willen =chlieflen, scinea dcutschen Volkstums halber
die Tcchechoslowakel zu verlasgen, um in Isracl unter Deut-
ecken zu leben. VWenn unter den Einwvanderern nach Isracl czuch
viele deutscher Zunge und dcutscher Xultur scicn, so gehire
es doch zu den oberstcen Zielen des Staates Isracl, 2zu einer
eigernstindigen und eigenartigen israclischen Staatsordnung,
Gecellschaftsform und Kulturgemeinschaft zu gelengen. Dic
Hinwendung nach Israel setze fiir jedermann die Bereitschaft
veraugs, sich dem dortigen Einschmelzungsprozel zu unterziehen
und denit in der neuen Lebens-, Sprach- und Xulturgemeinschaft
aufcugebcn. Auch der Klidger habe den Anschlufl an einen Kibbutz,
eire {ir Israel typische lorm cer Lc%cns—, Kultur- und Arbeits-
gemeinccehalt, gesucht. Es sprecke umehr defiir als dagegen, daf
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der Kliéger auf Grund zionistischer Gesinnung zum Verlassen
der Tgchechoslowakei gekommon soi.

Dic §§ 160 ff BEG finden auf den Kliger keinc Anwendung,
Er sei vielleicht 1955 "Fliichtling" gewesen, wenn man den
latenten Antigenitismus des Ostblocks bedenke, doch hube or
diegen Status am 1., Oktober 1953 nicht besessen.

II.

Die Revision riigt die Verletzung der §§ 150, 160 BEG,
1 BVFG i.V.m. §§ 176 Abs. 1 BEG, 139 ZPO.

Das Berufungsgericht habe es verabsdumt, 2zu untersuchen,
ob der Kliger nicht in der Tschechoslowakei nach 1945 als
Angehoriger dcutschen Volkstums verfolgt worden soi. Bereits
1945 sei ihm als Deutschen von der tschechoslovakischen
Behorde ein Ausweisungsbefehl zugestellt worden, dem cr
lediglich wit Riicksicht auf eine schwere Erkrankung seiner
Ihefrau, dic jahrelang bettligerig gewesen soi, nicht habe
nachzukormen brauchen. Dieger Ausweisungsbefchl seil niemals
aufgehoben worden. Der Klidger und seine Ehefrou hdtten unter
stindiger polizeilicher Aufsicht gestanden und wiederholt
Besuch von Haugwarten, Blockwarten und Staatspolizei gehabt,
deren besonderes Interesse der deutschsprachigen Bibliothek
des Kligers gegoltcen habe. Die Versuche des Klidgers nach
Reendigung des cweiten veltkriceges, sich wieder als Vertreter
deutscher Mirmen in der ‘W'schechoslowekei zu betdtigen, secion
durch dic Behorden vercitelt worden. Die Ehefrau des Klédgers |
habe, okwohl von Geburt Tschechin, deutschsprachige Schulen |
becucht. Als es ihr nach 1950 besscr gegangen sci, habe sich§
der Kliger fortgesctst um cine Ausrcisegenehmigung nach dem f
deutschsprachigen Auslond und, als cer diesc nicht crhalten
hate, a2uch nach Isracl beritht. Im April 1955 habe der Klager
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dann vollig unerwartet cine kurzfristige Aufforderung zum
Verlasoon der Tachechoslowakel crhalton. Ihm und sciner
Lhefrau seion lediglich 50 kg Reisegepidck gestattet worden,
Fremde Valuten héitten sie nicht mitnchmen diirfen. Deshalbd
habe der Rlsdger nur zu scinem Sohn nach Isracl gehen konnen,
obwohl er scinen ¥ohnsitz lieber in Deutschland oder Uster-
reich genomnmen hitte.

Auch dic Ansicht des Oberlundesgerichts, dic Auswan-
derung des Klédgers nach Isracl licBe nicht auf den Willen
schlieBen, daBl der Kliiger scines decutschen Volkstumo wogen
die Tochechoslowakei verlassen habe, um in Isracl unter
Deutcehen zu leben, lasse sich nicht aufrecht erhalten.

Da nach 1933 dic Judenauswenderung aus Deutschland haupt-
siichlich nach Isracl gerichtet gewesen sei, gibe es vicle
Dorfer und Sicdlungen, die ausschlieBlich von deutschsprachi-
gen Juden beviohnt seicn. Der Kliger hebe daher hoffen konnen,
tuch in Israel mit deutschgprachigen Bewohnern leben zu konnen.

111,

Das Berufungsgericht hat es mit Recht verncint, daf
der Klager als "Aussicdler" im Sinnc des § 1 Abs. 2 Nr., 3
BVEFG anzugchen gei.

Nach diescer Vorschrift ist auch Vertriebetier, wer als
deutscher Volkszugehbriger nach AbschluB der allgemeincn
VertreibungsmaBnahmen die Tschechoslowakei verlassen hat,
eo seli denn, daB er erst nach dem 8. Mai 1945 cinen ¥ohn-
gitz in dicsen Gebieten begrindet hat. Zu der Frage, unter
welcken Vorousgetzungen cin Augsiedler seinc Heimat "als
deutccher Volkscugehoriger! verlassen und so dic Vertrie~
tencneigenechaft orworben hat, hat der erkennende Senat in
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soiner Entscheidung vom 9, Mai 1962 - IV ZR 13/62 -

(LM Nr. 10 zu § 150 BEG 1956 = RzW 1962, 416 Nr. 21;

vgl. auch die Urteile vom 28, Mirz 1962 .~ IV ZR 257/61 -,
L Nr. 23 zu § 4 BEG 1956 = RoW 1962, 398 Nr. 4, vom

2. Oktover 1963 - IV ZR 297/62 -, IM Nr., 20 zu § 1 BVFG

= RzW 1964, %34 Nr. 21, und vom 18. Dezember 1963 - IV

ZR 78/63 -, nicht versffentlicht) Stellung genomuen.
Danech steht der Begriff des Aussicdlers nicht als
sclboténdiger Begrif{f ncben dem des Vertriebenen, sondern
wird von letzterem als seincem Oberbegriff umfaBt. Wesent-
lich fiir dieson umfagsenden Oberbegriff ist, daB der Veor-
folgte beim Verlassen des Vertreibungsgebiets unter einer
irgendwic gecarteten, mit sciner Lage als deutscher Volks-
zugehoriger in Zusammenhang stehenden N5tigung gestanden
hat, seinc Heimat zufzugeben, Allerdings diirfen an die
Festatellung diescs Notigungstutbestandes keine hohen
Anforderungen gestellt werden. Es geniigt zum Beispiel,

dafl der Verfolgte, ohnc daB ihm wegen seines Dcutschtums
noch irgendwelche Schwicrigkeiten gemacht worden sind,
sich als Deutscher in seiner Ungcbung nicht mehr wohl
gefithlt hat und wieder unter Deutschen hat leben wollen,
Ganz vergzichtet werden kenn jedoch auf die Verkniipfung
zwischen der Zugchorigkeit zum Deutschtum und dem Verlassen
der Heirat nicht. Mit den kritischen Stellungnahmen zu diem’
Rechtsprechung von Blocker (RzW 1962, 385 f£f;dersclbe neucr-
dings: RzW 1964, 289 ££), auf die die Revision verweist,
und von Schiiler (Rz¥W 1962, 416, zu Nr. 21) hat der erkenneMi
Senat sich bereito in scinem Urteil vom 2, Oktober 1963 (ad
auscinandorgesetst. Dags Berufungsgericht hat festgestellt,
daf der Kliger nicht wegen seines Deutschtums, sondern auf
Grund zionistischer Gesinnung zur Augwandcerung aus der
Tschechoslowakei gekomnmen ist. Diesc Feststollung beruht
auf der Viirdigung des Sachverhalts, wic er sich auf Grund
der Beweiscufnohme darstellt. ¥Wenn das Berufungsgericht
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hierbei dic Erwdgung anstellt, die innere Einstcllung

des Kligers (zum Deutschtum) mitssc objektiv. d.h. beim
Yehlon volkstunsmiBiger Schwicrigkeiton zumindest in

der Art der Ausvianderung, nidmlich ihrem Ziel und don

dort gemachten Lebensumstidnden, zum Ausdruck kommen,

vo kann den aus Rechtsgriinden nicht entgegengctreten
werden, S0 hondelt es sich um eine neuc Tatsachenviir-
digung, dic der Nachpriifung im Revisionsrechtszug ent-
zogen ist, wonn das Berufungsgericht aus dem Unstand,

dafl der Klagcr nach Isracl ausgewandert sci, den Schlufl
zicht, daB der Kldger auf Grund sciner zionistischen
Gesinnung aug der Tschechoslowakei ausgcwandert sci.

Daf in Israel weite Kreise der Bevolkerung deutsch-
sprachig sind, hat das Berufungsgericht nicht iiber-

sehen (vgl. Bl. 10 des Berufungsurteils). An dicse im
Wege der Beweiswiirdigung gewonnenc und auf tatsdcnlichem
Gebiet liegende Feststellung, dic weder gegen Erfahrungs-
siitze noch gegen Dernkgesctze oder anerkannte Regeln der
Beweisviirdigung verstoft, izt das Revigionsgericht gcbunden.
Dicse ¥estotellung kann jedenfalls aus Rechtagriinden nicht
beanstandet werden,

Unter diceen Umstiénden bedarf es keines Eingehens
auf dic von dem boklagten Landc in der Revisionserviiderung
aufgeworfenc Frage, ob anspruchsberechtigt nach § 1 Abg, 2
Nr. 3 BV¥G nur solche Verfolgtec scin konnen, die den Status
als Vertricbenc spitestens bei Inkrafttreten des BEG am
1. Oktober 1953 (§ 241 BEG) erworben hattcn.

Auch mit ciner verfuhrensrechtlichen Riige der Ver-
letzung der §§ 139 ZPO, 176 Abs. 1 BEG kenn dic Revision
dic Aufhedung des Berufungsurteils nicht cerreichen.
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Dic mit der Revision necu vorgetragonen Behauptungen
des Kligers dariiber, daB er nach 1945 in deor Tscheché--
slovakel als Angehdriger deutschen Volkstums vexrfolgt worden
sci, kdnnen von dem Revisionsgericht nicht beriicksichtigt
vierden, Die Revision kann auch nicht riigen, das Berufungs-
gericht hobe den § 139 2P0 dadurch verletst, daB es den
Kliger hieriiber nicht befragt hcbe. Die Revision hat nicht
vorgetragen, welchc konkrcten Fragen das Gericht hdtte
stellen sollen. § 139 ZPO hat nicht dio Bedcutung, daB
die Perteicen von ihrer Pflicht, ihre Behauptungen genau
zu substantiieren und unter Bewois zu stellen, cntlastet
werden sollen. Dio Vorschrift soll nur im Interessc ciner
gercchten und sachgemidBen Entscheidung Vorsorge treffen,
daB nicht ein bloBes Versehen oder Ubersehen den Parteien
zunm Nachteil gereicht. Die Nichtausiibung des Fragerechts
kann daher einen Revisionsgrund nur dann abgeben, wenn das
Berufungsgericht nach dem Verhandlungsergebnio hidtte erkennen:
miiesen, daB dic Parteicn Beweismittel und etwa noch notwen- f
digc'nﬁherc Behauptungen hdtten beibringen kdnnen und wollenq
dall das Nichivorbringon faheroffenbar auf cinem Verschen '
oder derauf beruht, daB dic Partei dic Rechtslage erkennbar
falcch beurieilt het (Urteil des Senats vom 28, Februar 1952
- IV ZR 59/51 -, LM Nr. 3 zu § 139 ZPO). So liegen dic Dinge
boim Kldger abor nicht.

Auch das Vorbringen der Revision, das Berufungsgericht
sei unter Verletzung der in § 176 Abs. 1 BEG normierten aAmts-
ernittlungspflicht, insbesonderc ciner nur unzureichenden
Aufkliérung deo Sachverhalts, zu seiner SchluBfolgerung go-
koren, geht fehl. Allerdings sind die Entschiédigungsgerichtc
nach diegser Vorschrift gehalten, alle erforderlichen Fegt-
stellungen von Amts wegen zu treffen und alle erforderlichen
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Beweise zu erheben. Im Rahmen diescs das gerichtliche
Entochiidigungsverfahran beherrschenden Amtsermittlungs-
prinzips bestimmt aber das Gericht, welche Feststellungen
notwendig sind, um ihm cinc Entscheidung iiber den ihm
unterbreiteten Entschddigungsrechtsstreit zu crmdglichen.
Dic gesetzlich normierte Amtsermittlungspflicht verlangt
nicht cinc Ermittlung "ino Blaue" hincin. Sic endet da,

vo Ermittlungen und SLrhebungen keinen sachlichen Erfolg
mehr versprechen. Ist der Sachverhalt, wie er sich aus

dem Vortrag des Klégers ergibi, ausgeschopft, so hat das
Gericht sciner Ermittlungspflicht Gentige geten (Urteile

des Senats vom 1. Oktober 1958 -~ IV ZR 125/58 -, insoweit
nicht abgedruckt in Rz¥ 1959, 90 Nr, 45, und vom 10,
Dezember 1958 -~ IV ZR 116/58 -, nicht versffentlicht).
Zuden hat der erkennende Senat wiedcrholt darzuf hinge-
wicgsen, daeB ncben der Amtscermittlungspflicht der Ent-
schiidigungosorgone die Pflicht der am Verfahren Betciligten
bestcht, an der Aufklidrung des Sachverhzlts mitazuwirken,
also den Sachverhalt erschdpfend darsucstellen und, soweit
rmoglich, dic erforderlichen Beweise anzuircten (Urteil des
Scnats vom 18, Juni 1958 - IV ZR 47/58 -, LM Nr., 6 zu § 176
BLG 19%6 = RzW 1958, 373 Nr. 40). Ausweislich der Akten hat
dos Berufungsgericht sich beriiht, den Sachverhalt im Rahmen
des Moglichen aufzukliren, ITer Kliéger muBte sich bei den
begonderen Unstédndon des von ihm vorgetragenen Schadenstat-
bestandes von Anfang on doriiber im klaren sein, dafi cine
einwandfreic Feststellung der anspruchsbegriindenden Tat~
sechen nmit Riicksicht auf die Linge der inzwischen abge-
laufenen Zeit besonders schwierig war.
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IV,

Aus diesen Griinden und, da auch eine Verletzung des
§ 160 BEG nicht ersichtlich ist, ist dic Revision des
Kliigers mit der sich aus den §§ 209 4abs. 1, 225 Abs. 1
BEG, 97 Aba. 1 ZPO ergcbonden Kostenfolgo zuriickzuweisen.

Aspcher " Wiistenberg Wilden

Dr. Loewenheim | Dr. Graf
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