Nachschlagwerk: ja
Amtliche S .mmlung: nein

BEG § 31 Aba. 2; 2. DV-BEG § 14 Abs. 1, 2, 5, 7
Zur wirtschaftlichen und sogialen Stellung von Kindern

und Minderjédhrigen, die auf Grund kiinstlerischer lLeistun-
gen schon Einkiinfte ergielen.

BGH, Urt. v. 27. Mai 1964 - IV ZR 261/63 - §§ Szﬁﬁ,’:
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Verkiindet am
27. Mai 1964
Broeske, Justizangestollte
als Urkundsbeamter der
Geschiéftestelle

Im Namen des Volkes

In dem Entechiidigungsrechtsstreit

der Frau Kete R (D :->. @D, @D v .S
Street, MDD, \GEED, USA

Kligerin und Revisionskli{gerin,

- ProzeBbevollmdchtigter: Rechtsanwalt ?
D 8, Strage B -

gegen
das Land Ber 1l in,
vertreten durch den Senator fiir Inneres, Berlin-Wilmersdorf,

Fehrbelliner Platz 2, ‘
Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 22. Mai 1964 unter Mitwirkung des Senatsprisi-
denten Ascher und der Bundesrichter Johannsen, Maaf, Wilden

und Dr. Loewenheim

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Kliégerin wird das Urteil
des 17. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin
vom 5. April 1963 aufgehoben.

-Der Rechtsstreit wird gzur anderweiten Verhandlung
und Entscheidung, auch tber die auBergerichtlichen
Kosten dér Revision, an das Berufungsgericht zuriick-
verwiesen.' Gerichtsgebithren und Auslagen flir das
Revisionsverfahren werden nicht erhoben.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand:
Die am . G 1917 in B— geborene Kligerin fordert

Entschiédigung wegen der gesundheitlichen Schiiden, die sie auf

ihre Tdtigkeit als jiidische Krankenschwester in den Jahren

1941 bis 1945 zuriickfithrt. In dieser Zeit wirkte sie bei der

Betreuung jidischer Verfolgter in BQEEED mit.

In ihrem Bescheid vom 24. Oktober 1958 hat die Entschi-
digungsbehdrde der Kl#dgerin Entschddigungsleistungen flir die
Zeit ab 1. Juli 1941 bewilligt, die nach einer verfolgungs-
bedingten Minderung der Erwerbsfihigkeit von %o v.H. sovie
nach einer Einreihung in die Beamtengruppe des mittleren
Dienstes berechnet worden sind.

Diesen Bescheid hat die XKllgerin mit der Klage ange-
fochten, um zu erreichen, daB8 ihr Entschidigungsleistungen
nach einer Minderung der Erwerbsfihigkeit von mindestens
6o v.H., bei Einstufung in die Gruppe des gehobenen Dienstes,
gewdhrt werden.

In dem Verfahren vor dem Landgericht kamen die Parteien
iilberein, der KlHgerin Kapitalentschédigung und Rente nach
einer verfolgungsbedingten M.d.E. von 40 v. H. zugubilligon.
Die Entschéidigungsbehirde erlief hierauf den Bescheid vom
5. Juli 1961, in dem die Entschddigung der Klégerin nach
einer M.d.E. von 40 v. H. festgesetzt wurde. Die Einreihung
in die Beamtengruppe des mittleren Dienstes blieb bestehon.

Im weiteren Verliaufe des Rechtsstreits erstrebte die
Kldgerin ihre Gleichatellung mit einem Beamten des hiheren
Dienstes. Sie berief sich darauf, daB durch die Eingriffe
der nationalsozialistischen Machthaber in das Kultur- und
Theaterleben, durch die 2l1le jlidischen Schauspieler wvon der
weiteren Mitarbeit ausgeschlossen wurden, ihre vielver-
sprechende Laufbahn.als Filmschauspielerin abgebrochen worden
sei. Sie habe diese Lgufbahn schon mit ihrem 4. Lebensjahre
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als Kinderdarstellerin im Film, als Mannequin und als Foto.
modell begonnen. Zuletzt habe sie in dem Film "M#dchen in
Uniform" mitgespielt, auBerdem sei sie als Kabarett- und
Rundfunkdarstellerin aufgetreten. Infolge der erwdhnten
Eingriffe der nationalsogialistischen Machthaber habe sie
eine bedeutende Rolle in dem Film "Reifende Jugend", die
ihr zugedacht gewesen sei, nicht Ubernehmen k&nnen, auch
habe sie ihr Zic)., an der Schauspielschule des Deutschen
Theaters ihre Ausbildung zu vervollkommnen, nicht weiter
verfolgen kénnen.

Die Klédgerin behauptet, bis 1933 seien ihre Einkiinfte
aus der geschilderten Tidtigkeit so erheblich gewesen, daB
daraus sie selbst und ihre Mutter ausreichende Einktinfte
bezogen hédtten, zumal ihr Vater seit der Scheidung der Ehe
ihrer Eltern im Jahre 1921 nichts gzum Unterhalt der Familie
beigetragen habe. Sie hat ihr Einkommen fiir die Zgit von
1921 bis 1933 mit etwa 3.000 RM j#hrlich beziffert. Im
Jahre 1931 will sie monatlich 420 RM, im Jahre 1932 sogsr
700 RM monatlich verdient haben.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesean. Es hat
seine Entscheidung damit begriindet, das Durchschnittsein-
kommen der Kldgerin in der Zeit vor 1933 ktnne nicht hbher
als 3.600 RM gewesen sein, es reiche daher fiir eine Einstu-
fung in den gehobenen Dienst nicht aus. Auch eine ginstiger
Einstufung wegen der sozialen Stellung kime nicht in Be-
tracht, da die Klégerin erst am Anfang einer Laufbahn geste
den habe, also auf Grund ihres Berufes noch keine Geltung
im $ffentlichen Taben erreicht habe.

Die Berufung der Kl#gerin wurde gzurickgewiesen. Mit
der vom Berufungsgericht zugelassenen Revigion will die
Kldgerin erreichen, daf8 sie in die Gruppe des hiheren
Djenates eingestuft wird.



Das beklagte Land hat sich in der miindlichen Verhand-
lung vor dem Senat nicht vertreten lassen.

Die Revision ist begrindet.

1. Das Berufungsgericht hat in den Griinden seiner Entschei-
dung ausgefithrt, daf nach § 31 Abs. 2 BEG fiir die Berech-
nung von Rente und Kapitalentschédigung das Diensteinkommen
eines nach seiner wirtschaftlichen Stellung vergleichbaren
Bundesbeamten maBgebend sei. Die wirtschaftliche Stellung
der Kldgerin ist nach der angefilhrten Gesetzesbestimmung
auf Grund des Durchschnittseinkommens in den letzten drei
Jahren vor dem Beginn der gegen sie gerichteten Verfolgung,
die den Gesundhcitsschaden herbeigefiihrt hat, zu beurtei-
len; bei dieser Entscheidung hat eine Einkommensminderung
durch vorausgegangene Verfolgung auBer Betracht zu bleiben
(§ 14 Abs. 2 der 2. DV-BEG). Nach den Feststellungen des
Berufungsgerichts fHllt der Beginn der gegen die Klégerin
gerichteten Verfolgung, die den Gesundheitsschaden verur-
sacht hat, in das Jahr 1941. In den drei vorangegangenen
Jahren (1938 bis 1940) hat die Kl#gerin, wie in dem ange-
fochtenen Urteil dargelegt wird, kein Einkommen erzielt,
das auch nur fiir eine Einstufung in den gehobenen Dienst
ausgereicht hidtte. Das erklért sich daraus, daf die Klid-
gerin nach dem Ende ihrer THtigkeit als Schauspielarin bis
November 1938 in einem Herrenmodegeschift als Verk#uferin
titig war und vom 6. April 1939 bis 6. September 1940 in
der Krankenpflegeschule des Jildischen Krankenhauses in
BE@EED als Siuglingsschwester ausgebildet wurde. Auch die
soziale Stellun;, <er Klégerin kann nach Ansicht des Be-
rufungsgerichts nur die Einstufung in den mittleren Dienst

zulassen.



-5 -

Das Berufungsgericht ist in den Urteilsgriinden ferner aur
die Frage eingegangen, ob das von der Klégerin whhrend der ge.
nannten drei Jahre erzielte Einkommen durch vorangegangene Vep.
folgung gemindert vorden sei und daher die Einstufung nach dey
ungeschmédlerten Einkommen stettzufinden habe. Nach Ansicht des
Berufungsgerichts 1ld8t § 31 Abs. 2 Satz 2 BEG eine glnstigere
Einstufung nicht zu, und zwar aus gwei Griinden: Einmal meint
der Berufungsrichter, daB8 die Klégerin bei Beginn der gegen
ihre Tdtigkeit als Schauspielerin und Fotomodell gerichteten
Verfolgung wegen ihres damaligen Alters (15 Jahre) noch keine
eigeno wirtschaftliche Stellung gehabt habe und da8 daher fiir jhre
Einreihung nach § 14 Abs. 7 der 2. DV-BEG die wirtschaftliche ~
Stellung ihrer Eltern entscheidend sei. Diese rechtfertigt
nach Ansicht des Berufungsgerichts nur die Binreihung in die
Gruppe des mittleren Dienstes, weil die Kl#gerin nach ihren
Angaben aus ihren Einkiinften ihren eigenen und den Unterhalt
der Mutter bestritten habe.

Von einer verfolgungsbedingten Minderung des von der
Kldgerin vor dem Beginn der gegen ihre demalige berufliche
Tatigkeit gerichteten Verfolgung ergzielten Binkommens kann
nach Ansicht des Berufungsgerichts selbst dann, woenn schon
eine eigene wirtschaftliche oder soziale Stellung bestanden
haben sollte, nicht ausgegangen werden, weil sich auch ohne
Verfolgungsmafnahmen der damaligen Machthaber das Einkommen
dor Klégerin nach 1933 erméBigt hidtte. Die Kligerin hiitte
ndmlich, so wird in dem angefochtenen Urteil gesapt, ihre
natigkeit alsbald aufgeben miisgsen, auch wenn sie nicht zum
‘Kreise der Verfolgten geh’rt hHitte. Mit dem Ende ihres
15.Lebens jahres hitte die Klégerin als Xinderdarstellerin
nach Anesicht des Berufungsrichters nicht'mehr viel verdienen
ktinnen, sie hdtte also nach dem Besuch der Schausplelschule
neu beginnen milssen. Der Einkommensrilckgang wire elso auch
ohne Verfolgung eingetreten, so daB aus diesem Grunde die
Vorschrift des § 31 Abs. 2 Satz 2 zweiter Halbsatz BEG nicht
angewendet werden kinne.



2. Diese Erwdgungen des Berufungsgerichts sind von Rechts-
irrtum beeinflufit.

a) Zu Unrecht bekdmpft allerdings die Revision die Ansicht
des Berufungsrichters, daB8 auf das vor dem Beginn der gegen
die berufliche Tdtigkeit gerichteten Verfolgung erzielte
Durchschnittseinkommen nur dann zuriickgegangen werden diir-
fe, wenn das zeitlich folgendc Absinken der Einkiinfte
gerade auf der Verfolgung beruhe. Nach dem klaren Wortlaut .
des Gesetzes muB der Einkommensriickgang durch die Verfol-
gung verursacht worden sein. Dadhat der Senat in der RzVW
1960, 458 Nr. 21 abgedruckten Entscheidung begriindet. In
dieser Entscheidung wird ferner gesagt, daB aufiler Betracht
zu bleiben habe, ob der Verfolgte durch die Verfolgung daran
gehindert worden ist, sein frither erzielites Einkommen bis
zu dem nach § 14 Avbs. 2 Satz 1 der 2. DV-BEG maBgebenden
Zeltraum zu steigern. Auf die beruflichenAussichten und
Chancen der Klégerin, wie sie im Jahre 1933 miglicherweise
gegeben waren, kommt es daher nicht an. L-M Nr. 5 zu § 14
der 2. DV-BEG = RzW 1960, 23 Nr. 11,

b) Dagegen 1ldBt sich auch dann, wenn hier mit dem Berufungs-
gericht unterstellt wird, daf8 die Klégerin aus ihren Ein-
kinften auch den Lebenmsunterhalt ihrer Mutter bestritten
habe, daraus nicht ohne weiteres die Folgerung ziehen, daf

§ 14 Abs. 7 der 2. DV-BEG nicht zu einer ginstigeren Ein-
stufung filhren konne. Die wirtschaftliche oder soziale
Stellung des Elternteils, der den Unterhalt der Verfolgten
iiberwiegend bestritten hat, kann auch auf iPAitrigen und
Leistungen der Verfolgten selbst beruhen oder mitberuhen.
Sofern der regelmiBige Besuch Sffentlicher oder privater
Schulen dies erlaubt, ktnnen Bltern als Vertreter ihrer
Kinder durch den AbschluB geeigneter vertraée besondere
kiinstlerische Fdhigkeiten ihrer Kinder auch wirtschaftlich
nutzen, und zwar schon in einem Alter, in dem im allgemeinen
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Kinder zur Erglnzung uder Vermehrung des Familieneinkommens
nichts beitragen. Zwar wird in dieser frilhen Verwertung
kilnstlerischer Péhigkeiten besonders, wenn dabei auf den
Schulbesuch Riicksicht genommen werden muB, regelméBig
keine Berufstdtigkeit zu sehen sein, wie der Senat in der
Sache IV 2B 356/63 vom 25. September 1963 entschieden hat.
Piir die Anwendung des § 14 Abs. 7 der 2. DV-BEG ist ent-
scheidend, daB Kinder auf diese Weise die wirtschaftliche
Lage ihrer Eltern verbessern. Da die Eltern ilber die von
den Kindern beigesteuerten Mittel verfiigen und sie dazu
benutgzen, um fiir den eigenen und-den Unterhalt der Kinder

zu sorgen, so kann auf diese Veise nach § 14 Abs. 7 der
2. DV-BEG die wirtschaftliche oder soziale Stellung der
Eltorn angchoben’. werden. Entgegen der Auffassung des Be-
rufungsgerichts kommt ¢s also fiilr die Anwendung der genann-
ten Cesctzesbestimmung darauf an, was die Kldégerin tatslich-
1icﬁgggigetragen hat, die wirtschaftliche und soziale Stel-
lung ihrer Mutter zu verbesgern. AuBerdem besteht die Mog-
lichkeit, daB die Klédgerin als Minderjdhrige von ihrem ge-
soctzlichen Vertreter ermdchtigt wurde, Engagements als Schau-
apieler und Fotomodell zu ilbernehmen. Im Rahmen dieser Tatig-
keit wdre sic dann nach § -113 BGB geschéftafihig, d.h, einem.
Volljéhrigen gleichgestellt gewesen. Beil dieser Rechtslage
war die Kldgerin daher in der Lage, iiber ihr Einkommen zu
verfilgen, so daB sie eine eigene wirtschaftliche Stellung
gehabt hétte auch wenn in der Tdtigkeit der Klédgerin noch
koine Berufstdtigkeit zu erblicken govesen wlre.

¢) Selbst wenn die KlHigerin noch keine wirtechaftliche
Stellung erlangt und auch die wirtschaftliche Stellung ihrer
Mutter nicht in ciner hier ins Gewicht fallenden Weise ver-
bessert hatte, ist es mbéglich, daB sie als Jugendliche.
Schauspiolerin achon selbst eine soziale Stellung errungen
hatte. Es ist nicht ausgeschlossen, daB kiinstlerisch be-
gabte Jugendliche, deren Entwicklung und Reife besonderen
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Gesetzen unterliegt, schon solche Leistungen erbringen, daB sie
damit auch eine bestimmte Geltung im 8ffentlichen Leben erringen.
Solche Leistungen werden im 8ffentlichen Leben auch dann aner~
kannt, wenn die wirtschaftlichen Erfolge diesen Leistungen noch
nicht entsprechen. Bei der Anerkennung und Bewertung kiingt-
lerischer Leistungen junger Kiinstler kdnnen auch berufliche
Entwicklungsmdglichkeiten eine Rolle spielen (RzW 60, 23 Nrd4).
Unter diesen Gesichtspunkten kann auch ein minder jihriger
Schauspieler wegen seiner kiinstlerischen Leistungen eine eigene
g0ziale Stellung erlangt haben, so daf deshalb dann § 14 Abs. 7
der 2. DV-BEG nicht anzuwenden ist.

Auf diese Miglichkeiten ist das Berufungsgericht bishor
nicht eingegangen. Es hat deshalb auch keine Feststellungon
iber die Einklinfte der Kldgerin getroffen. Es hat auch nicht
entschieden, wie die soziale Stellung der Kldgerin nach den vor
1933 bekannt gewordenen Leistungen zu beurteilen ist.

Hatte die Kligerin als jugendliche Schauspielerin eine
wvirtschaftliche oder soziale Stellung errungen, die ihre Ein-
stufung in den gehobenen oder htheren Dienst rechtfexrtigt, so
ist das verfolgungsbedingte Absinken dieser sozialen Position
nicht anders zu beurteilen als eine verfolgungsbedingte Min-
derung der flr die wirtschaftliche Stellung maBgebenden Ein-
kiinfte. Die Bestimmung des § 31 Abs. 2 Satz 2 gweiter Halb-
satz BEG, nach der im Interesse der Verfolgten eine verfolgungs-~
bedingte Minderung der Einklinfte auBer Betracht zu bleiben hat,
hat entsprechend fiir die EinbuBle 2u gelten, die ein Verfolg-
ter in seiner sozialen Stellung aus Verfolgungsgriinden erlei-
det.

Auf die Frage, ob die Kldgerin auch unabhingig vom Ein-
fluB der VerfolgungsmaBnahmen auf ihre berufliche Leufbahn
vegen ihres Alters ihre schauspielerische THtigkeit als
Kinderdarstellerin hétte aufgeben oder einschrinken missen,
kommt es aus Rechtsgrilnden nicht an. Wie der Senat in der
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bereits erwiihnten RzW 60, 23 Nr. 4 abgedruckten Eni-
scheidung ausgesprochen hat, richtet sich die Einstu-
fung des Verfolgten in schematischer Weise nach seiner
wirtschaftlichen Stellung in den letzten drei Jahren

vor dem Beginn der Verfolgung, die depn Gesundheits~
schaden verursacht hat. Nach § 31 Abs. 2 BEG muB eine
Minderung seines Einkommens durch Verfolgung auBer Be-
tracht bleiben. Ob das Einkommen des Verfolgten auch
dann, wenn keine nationalsozialistischen Gewaltmafinah-
rien zu einer Einkommensminderung gefihrt h#tten, aus
anderen, vom Berufungsgericht angenommenen Grilnden zurtick-
gegangen wire, mu8 bei der Frage nach der Einstufung un-
beriicksichtigt bleiben. Die in der Rechtsprechung gzu

§ 9 Abs. 5 BEG entwickelten Grundsdtze sind in diesem
Zusammenhange unanwendbar, wic der Senat in der anges+ .- .:
fithrten Entscheidung ausgesprochen hat, da die Anwen-
dung dieser Bestimmung in zahlreichen Féllen eine rasche
und sichere Entscheidung der Einstufungsfrage unmbglich
machen wiirde.

Auf die Rlge der Revision, daf das Berufungsgericht
nicht auf Grund allgemeiner Exrfahrungssitze annehmen
durfte, daf die Kldgerin als Kinderdarstellerin mit
dem 15. Lebensjahr keine Erfolge mehr erzielt hatte,
braucht dabor nicht eingegangen zu werden.
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Damit das Berufungsgericht die Einstufung der Kli-
gerin in einc ausgleichbare Beamtengruppe unter diesen
Gesichtspunkten nochmals priifen kann, muB das Urteil des
Berufungsgerichts aufgehoben und der Rechtsstreit an die
Vorinstangz gzurilickverwiesen werden.

Ascher Johannsen Maa8 Wilden Dr. Loewenheim
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