IV 7R 260/57

{5 7 (Latsch.) 70/56)
Varkiindetd am 18, Dezomber 1957
Schoimi, Jusiizangesiellter

ales Urkundsbeamter der
Ceschdfieatelle

In Namen des Volkes
In dem Entschédigungsrechtsstreit
dce Landes Lordrhein-Westialen, veritreten durch den Innen-
ninister des Lendes Jordrhein-Westfalew in Diisneldort,

Beklagter und ZNevisionskliigers;

- Prozefbevolluéichiiyter: Rechtsanwalt Dr. (D i» (NG -
gegen

den Keutmann Dr. Karl Z{NNNEED i "IN ‘Ol

Kldger und Revisioushcklagtien,

- ProzsBbovolluiichtigte: Reehtsanwi-ll'lrund or. G
L -

in

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichishofa auf die wiind-
liche Verhandlung vom 13. Degember 1957 unter hitwirkung
des Senatsprésidenten Schmidt, der Bundesrichter Ascher,
Raske, Johaungen und Wwisienberg

firr Recht srkannt:

auf die Revision des beklagten Landes wird das
Urteil des 5. Zivilsenats (Eantschiddigungssenats)
des Oberlandesgerichls in K6ln vom 6. Juni 1957
aufgehoben und der Ruchisstreit zur erneuten Ver-
he dlung und Entecheiédung an éas Berufungsgericht
zuriickverwiesen,

Das Verfahren vor dem Revisionsgericht ist gebilhren-
wié auslagenfroei.

Voa ®:ochis wesen



-2 -

Patbestand:

Der im Jahrs 1900 geborene Kl#ger irat nach dem Studium
de> Rechiswissenschaft im Jahre 1924 in den elterlichen kauf-
ménnischen Beirieb ein. Seine Ehefrau, mit der er im Jahre
1925 die 3he eingegangen ist, ist Jidin, er selbst ist nichi-
jidischer Abstenaung.

Nachdem in Deutschland der Haitionalsozialismus an die
Macht gelangt war, versuchite cin (inzwirchen versiorbener)
Funktiondr der NSDAP ramens B4, der cbenso wie der Kléger
titglied eines ingelsportklubs war, ihn fiir den Eintritt in
die Partei zu werben. Der KlHger und sein Vater erhielten
anmeldungsforsvlare zum Parteibeitritt zugesandt. Beide filllten -
die Vordrucke aus und sandten sie SUWNNEN cu. Fir beide wurde
auch einre Beitragozahlung geleistet. Der Kldger wurde spdter
nichi mehr als Porteimitglied gefiihri. Auf der ihn betreffen-
den Kerteikarte der Zentralkartei der FSDAP ist vermerki:

"Eingggreten 1.5.33
Ausgedzcdhen (so!) 1t, Kdln-Aachen/%XI/34 Bl. 50 ud,"

Spédter war der Xidger wegen der Abstammung seiner Ehe-~
frau Verfolgungen ausgesetzt. BEr, seine Frau und die aus der
-he hervorgegangene Tochter muBien Anfang 1944 ihre Vohnung
verlassen, und es wurde ihnen in einem snderen Faus ein Zimmer
sugevicsen. Im Herbst 1944 sollte der Kldger in dem Lager
Winzersdorf untergebracht verden, doch komnte er vorher ent-
Tiiehen und sich bis zur Beendigung der nationalsozialistischen
Herrschaft verborgen halien.

Durcn BeschluB ¢es iusschusses fiir die Bntschidigung fir
Freileitsentziehung fiir den Stadikreis Xoln vom 22. Juni 1950
ist dem Xliger wegen Ges Lebens in dor illogalitiit cine Hafi-
entschiidigung von 1.200 Dii zuerkarnt worden.
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£r macht weitere Intechiédigungsancocicrie wegen Sclhadens
an Zorper und Gesundheit, wegen Schacensg on siger fum und.
Verndgen sowie wegen Schadens im bervflicher and wirtschatt-
lichen Fovikomnen geltend. Die Bntschﬁdigun5nbeh6rde hat die
Anspriiche ahgelelnt.

Der Xldger hat Klesge erhoben und u.a. veantragt, das
bekla:te Land zu verurteilen, an ihn wegen Schadens an
Jigentum und Vermbgen 3.750 D3 z: zahlea.

Er hat behauptet, er habe bei sciner Fluchi in die
Illegalitdt persdnliche Gegensiidnde, insbesondere Kleidungs—
gtlicke, im Werte von 2.854 RM eingebiiBi.

Der Klidger hat ferner behauptet, er habe die Anmeldungs;
erkldarang fir diz LSDAP erst Ende 1934 2ogegeben.. Br habe
dizs getan, weil er fiir sich und seine Frau VerfolgungsmafB-
nelmen befllrentet habe, falls durch dis Ablehnung der Auf-
forderung, der Partai veizutreten, die Abstammung seiner
rhefrau bekanntgeworden wiire. Es sei dann fir ihn eine ein-
malige Entrichiung von Parteibeitréigen erfolgt, die ver-
h&ltnismdldig hoch gewesen sei, weil sie Nacnzallungen fiir
mehrere Honate enthalien habe; dicse Zahlung hebe sein Vater
fir ihn an 3¢ seleistel. Zvei bis drei Wochen nach der
Anmeldung habe er, der Klégor, sich mii seinem Vetter, dem
zeugen GEP. der damals Xreispropagandaleiter der Partei
gewaesen sei, dariiber beraien, wie er gus der Lage, in die
er durch die Anmeldung bei der Partei geraten sei, wieder
nevauskomnen kdare. GG heve ihn versorochen, die Sache
in Ordnung zu bringen, wnd er habe dann auch nichts mehr
von einer iMitgliedeschaft bei der ISDAP gLehirt.

iir hate den Natiionalsozialismus nicht bejaht und ihn
nicht Zdrdern wollen. Seine vahre Binstellung ergebe sich
darauve, 425 er zu seiner Shefraun gehalien habe und sich
niclt. hebe screiden lassen, daB er glle damit verbundenen
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Unannehmlichkeiten in Ksuf genommen habe, und daB er schlieB-
lich gezwungen gewesen sei, zum Schuize seiner ihefran und
zu seinem eigenen Schuitz in dis Illegalitat zu gehen.

Das beklagte Land hat beantragi, die Klage abzuweisen.

is hat bestrltten, daB der Ylager porsonllche Gebrauchs-
gegensxande in dem von ihm angegebenen Umfang cingebiidt habe.
AuBerdem habe er nicht dargetah, da8 er diese Gegensiidnde
ohne eine seine Interessen wahrende’Aufsicht zuriickgelassen
und der Plundewung prelsgegeben habe.

Das beklagte Land nat auch bestrltten, daB der Kl&ager
,erqt im Jahre 1934 das Ao;nahmegesucr bei der NSDAP gestellt
habe, und daB auf der in der Zenuralkactel beflndllchen
Karteikarie elne Ruc&daclerung des ulnlrltmsdatums vorge—
nomnien sei, sowie ferner, daB nlcht der 1agﬂr selbst, son-—
dern fir ihn se*n Vater Mltglleasbewurage an die Pariei ge-
‘zahlt habe Es hat auch 1n'&brede geste11t das der Kliger
selbst veranlaB‘ habe, seln.Aufnahmegesucn rUckgangig zu
machen. Selpe Streichung aus der Liste der Parielmltglleder
. sei viel lmehr e“¢o1gt “weil, die. Aanahme wegen der Judlschen
Aoqiamm ng seiner Lhef“au auf Veranlassung de s Orusgruppen—
leiters 1. v*uckgan ig gemaclu worden sef..

-Das lgndgernchi hat durch Tell Grundurtell uber den
Grund dcs von dem A*ager geltend gemachten Enuscbadléungsan~
"Qnruchs wegen Scha dens an Ei?entvm vorabentSchleden und aus-
gvsnrochen, daB dies er. Ananuch den Gf&nde nach gerecht—
fertigt sei. Die aagegen von. dem beklagten Tand eingelegte

fa

Berufung ist von dem Oberlaauosgerwch*' u*;ckgeW1esen viorden.

Mit der aevzslon,_dln von dem Berufungsgerlcht zuge-
lassen worden ist, verfolgi das belklagte Land seinen Antrag
auf &bwvi 1°ung der Klage weiter. S

Der Klager oeanrragt, die Revision zuriickzuweisen.
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1. In dem Urteil des Berufgngsgeriéhts'wird zu der Frage,
ob der Kléger nach §»6 Abs. 1 ¥r. 1 BEG von der Intschidi-
gung ausgeschlossén c"ei, ausgefihrt, er sei nichi Mitglied
der KSDAP gevesen. Die Hitgliedschaft habe er nur durch die
Aushéndigung ciner iiitgliedskarte oder eines "ltglvvésbuches
erwerben konnen, éiese habe er nicht erhalten° Seine Angabe,
daB er erst im Eerbst 1934 das Auinahmugesuch unicrcchrloben
habe, sei 5laubh4fma Das in der Zent“ﬂJkartel genannte Sin-
trittsdatum lasse keine gesenu 111gen Schlusse zu, denn es
sei bervchusbekannt daf das Aufnakmedaoum hauflg zurick-
datiert worden sei, da pach dem 1 ai 193? 0flelell eine
.Aufnabmesperre vernargt worden selo Kur wzrkllcbe hltglleder
nlcl' aber ?ar :anwavter, selen ohnc W°1toves von der Ent-
schad digung ausgeScnlosseno. T | ‘

' Der K]ager habe auch der natlonaleozlallsLlschon GeualL—
herrschafL n1cht Vorsciub ge]eﬁsubt Zr habe ein hcg]ewllwcheS'
.Interesse da rdn gehahc, dlu udlscke ibsta”muag seiner Frau
‘nicht weiter bukannt werden‘zu la suvnovuenn er ‘daher auf die
Werbung des Iun i oné.?'s 8- zuné.c 158 eﬁr"ral un ‘Aufnahme
in die NSDrP nach%esuchh habe, so habe darln ebensowenlg ein
Vovqchuulplsten gelegen wie in der elnmallgen Zahlung von
DaruQWbcluragen, D*m Kl?ger ha 2be, ‘'wie sein sons tiges Ver-
Analten zeige, der.Wille und das BewuBuseln gefehlt, die Ziele
der NSDAP zu fOrdern. hur wenn der“hangelnde sich dieser
‘Forderung bewult gewesén sei, kdnne ein Vorschubleisien mit
dem AsusschluB aller Eﬁtschédigungsénsprﬁcxe geahndet werden.
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2. Die Revision riigt zunidchst, das Berufungsgericht habe
die Beweislast verkannt.

Diese Riige ist verfehlt. Die Auéschluﬁgrﬁnde des § 6
Abs. 1 Wr. 1 BEG miissen von dem auf Entschiddigung belangien
Land nachgewiesen werden, wobei es hier dahinstehen kann,
ob diese Beweislastregelung auch gilf, wenn es sich darum
handslt, ob die rur nominelle Hitgliedschaff durch aktive
 Bekdmpfung des ¥ationalsozialismus aucgéglichen worden ist.
Ia Ubrigen. gehen Jedenf°1¢s alle nicht zu behebenden Zweifel,
die iiber das Vorllegen der in. dlese“ Vorschrift genannten
3usschlleﬁungsgrunde in tauSdchllcner Hinsicht bestiehen
bleiben, zu Lasten des Beklagten. Entgegen der Auffassung
der ReV181on muBte deshalb dem Klédger nachgeviicsen werden,
daB er eine M*ug11edskarte oder ein I iitgliedsbuch der NSDAP
erhalien heite, soWelt daraus fur ihn nachuelllge Folgen
abgelelcel werden sollton.uu o

Es ist auch . nicht rachbl , wenn die Revision geltend
maciht; durcb die ulntragung in der Zentralkartei der KESDAP
sei der Anschelnsbewels fiir die volle 1tg11edschafi des
Klidgers seit dem 1. iai 1933 erbracht, und dié Annahme einer
Rﬁckdatlarung des Eintrit isze*tnankues zugunsben des mif
einer Jidin verhelrateten Klagers verstoBe gegen die Denk-
'gaseize. D1e Anuaben wn der Zenuralkartel begrhnden keine
Vermutung im Recht331rne (a.A wohl. Bless1n in Blessxn—\llden :
2. Au;l. § 6 3LG Anm. 8), sondern sind im wege der freien
Bewvie \urdlgung Zu - bc*uckswchtwgen. Allevdlngs ware es an-
gébracht geviesen, darzulegen, ob dle“ulntragung des Kldgers

als Parieimiiglied in der Zenﬁralkarﬁei etwa darauf hin-
| deutete, da8 untere Pa*%eiste’len zundchst seine Aufhéhme~
befiirworivet hatien, und ob daraus ectwa in der einen oder
anderen Rlchtung nachxgllvge Schlilsse gegen don ¥Xlidger zu
ziehen waren, sei es aueh nur zuf eine lidngere Dauver der Zeit,
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* Stellung des Aufnabmezntcrages und der Ver-

die zwischen de:
anlassung der Strvlchung lag. Aber zwingend wareun solche
fir den Xliger ungﬁns%igen Kickschlisse nich und das

Berufungsgerichi brauchie sich mit diesen umsvand nicht
besonders auseinanderzusetzen. In Wirklichkeit greifs die
Revision mit ihren Ausfihrungen die Beweiswiirdigung an.
Damit kann sie im Revisionsrechiszug nicht gehdri werden.

3. Die Revision macht ferner geltend, daB es nicht das
Verdienst des Xligers gewesen sei, wenn er nichi langjdhrig
Mitglied der NSDAP gevesen sei. Er habe jedenfalls alle
Anirige gestellt, um Kitgl{ed”zu werden. Nur deshalb, weil
der Gauv der HSDAP sich elngeschal ;et habe, sei der Kldger

> gestrichen worden. Ein AusschluB aus der Partei

-
el
i
W
Q.o
’.l

oder die Nichti ﬁ“k;arung der Aufnahme sndere nichts daran,
Ga die betreffende Person } 1ug11ed geviesen sei. Nur wenn
der Kliger die ultPIWQdSChaft ausschlieBlich zum Schuize
seiner rassisch verfolglen ¥ Thefraun e“strent hdite, konne
der Ausqch1138ungsgrund des § 6 rOS. l Lr. 1 B&G enbfaTIen,
so. liege es hier JeQOCh~Q10hb, da er sich nach seiner cigenen
_3ubaupuung mit selnﬁm Veqter da“ober b“faiCP habe, wie er
aus der Lage, in dwe e; ourch dle Anmc1duag geraten sei,
herauskounen koﬂne. Dlo Antrags sellung sei demnach sein
freier ‘nuscnlba geviesen. Auch oe1 einer Abvlehnung der
Werbung des Per;elfunkclonars habe er die Abutamnung seiner
Frau nlchc zZu of;enbaren bravchen. Der Alager sei aber
:auch von der Entschiddigung eusgeschlossen, weil er der
nationalsozialistischen Gewalihcrirschaft Vorschub geleistet
habe. Dazu genlige die obgekxive‘Férderung der Ziele derx
NSDAP und das Bewuﬁﬁséin'der rdrderung, eines vieitergehenden
willens bediirle es nichi. Wer, wie der Zldger, cinen Antrag
auf Aufnahme in die HSDAP gestelli und einen iitgliedsbei-
trag gezahlt habe, kdnne sich nichi darsuf beruien, daf ihm
die Fbrderung der nationalsozialistischen Gewaltherrschaflt
nicht bewult geworden sei.
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Auch damit kann die Revision keinen Brfolg haben.

Das Berufungsgericht hat keine Feststelluﬁgen dariber
getroffen, ob der Kl&ger, wie er behauptet, selbst seine
Streichung als Parteimitglied in die VWege geleitet hatie.
Aber auch wenn man mit der Revision und entsprechend der
Bekundung des Zeugen G— davon ausgeht, daB der Oris-
&ruppenlelter die Strelchung veranlaBte, ohne daB der Kléger

: dieser Richtung etwas vnuernommen hatte, so ergeben die
getroffenen Festste llungen, daB dem Kléger eine MNitglied-
schaft in der NSDAP, wie sie in §.6 Abs: 1 Nr. 1 BEG fir
den Ausschlu3 von der Lntqchadlgung vorausgesetzt wird,
nicht nachgewicsen ist. Orne Rechtsirrtum wird in dem an-
gefochtenen Urteil absgefuhr daB dle Aufnahme in die NSDAP
erst mit der Auskanulgung einer %1tg11edskarue oder elnes
mlté,lledsbucae° erfolgt war . (§ 3 Abs. 1 dexr aauzung -dexr:
NSDA? vom 22. Mai 1926 mltgeuellt bel Halden—jlscher, Das
Recht der “SDAP 3. Aufl S 43, vgi ferner Organlsatlons—
buch der NSDAP 1943 S. 6) Da der Klager diese Urkunden nicht
.erhalten hattc, war. er nlchu Partelmxugllba. Hicht enis scheidend
ist dalfile, daB er als itglwed berelLs 1n der /enuralkaru01
der Partei gefuhrt wurde. '

“Zutreffend W1rd 1n dem ‘an; efochtenen Urteil auch darge-—
legt, daf der forme11e ausschluBbrund der iitgliedschaft
in der NSDAP oder elner 1hrer Gllede”ungen, der.dazu zwingt,

- die Umsiénde des Hlnzelfalles vieithin unbericksichtigt zu

lassen, nicht erweluernd”ubgr seinen Vortlaut hinzus auszu-
legen ist..Bs kann dahinstehen, ob eine dem. Verfolgten er-

- klérie vorliufige Aufnahme in die NSDAP durch eine unter—
geordrniete Parteidiensistelle, die ihm- bereits in geW1ssem
 Umfang Pflichten eines Perteimitglicdes auferlegte,als Mit-
gliedschaft im Sinne des § 6 Abs. 1 NIr. 1 BEG zu werten ist
(so Blessin in Blessin-Uilden § 6 Anm. 8; a.A. van Dem-T.o0s
¢ 6 Arm. 3 a). Die Anneldung zur Pariei allein schlieBt eine
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Entschidigung nicht -aus (Urieil des Senals vom 29. Mai 1957
IV ZR 11/57), und auch die daraufhin erfolgte Anforderung
und Zehlung des Parteibeitrages, die diese Anmeldung haufig
ohne weiteres«nuch sich gezogen habeil wird, machie den Be-
treffenden noch nicht zum Parteimitglied im Sinne des § 6
Abs. 1 Nr. 1 BEGo_fm vor1iegenden Fall ist nur fesigestellt,
da der Klager die Aufnahme beantragle -und einen Parieibei-
trag enivichtete, sowie daf er_dnter einer Litgliedsnummer
in der Zentralkartei als Partéiﬁi%glied'gefuhrt'wurde, Dafiir,
daB er vorldufig aufgenommen worden ist und in irgendeiner
Vieise als ?érteianwartér oder Parteimitg1iéd hervbrge%roten
ist, liegt nichts vor. Er ist daher von der Entschddigung
nicht wegen einer 3itg1iedshhaf% in der WSDAP ausgeschlossen.

Steht aber seine erfolglos gebliebehe Bemithung um Auf-
nahme in die NSDAP dev grwdrbenen iitgliedschaft nicht gleich,
so kann sies, wenn nicht besondere Umsﬁénde:hinzukommen, auch
nicht deswegen den Entschédigungsanspruch ausschlieSen,.weil
sie ein Vorschubleisten fiir die nationalsozialistische Ge-
waltherrschaft bedeute. Auch.die einﬁalige~8ahlung von Partei-
‘beitrigen ist noch kein Vorschubleisten im Sinine des Gesetzes.
Nach der'Rechtsprechung desﬂSenété erfordert,diéses zZwar
nicht den Willen, die Ziele des Nationalsozialismus zu fordern,
vielmehr reicht fir ihn das BewuBisein der ®orderung aus
(Urteile voum 24;fﬁovembor 1956 IV 2R 189/56, RzW 1957, 55,

56, und vom 3. Juli 1957 IV ZR 113/57‘;'Die Beitragszahlung
bedeutet zwar eine gewisse Forderung des Mationalsozialismus,
dies kanr dem Kliéger, wie der Revision zuzugeben ist, auch
nicht unhekannt geblieben sein. In der Beitragszehlung kann
aber im Sinne des § 6 Abs. 1 Lir. 1 BEG kein Vorschubleisten
liegen. Andernfalls wirden nominelle Paricimitglieder, die
in der Regel Beitirdge gezahlt nsben, fast csteis von der Ent-
schidigung ausgeschlossen. Denn sie kdnnten sich, soweit sie
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Vorschub geleistet haben, ;-'niemals darauf berufen, dafB
sie den Nationalsozialismus bekampft hédtten und daher ent-
schiddigungsberechtigt seien. Das wiirde ersichtlich dem Ge-
setz widersprechen. Hier kommt noch hinzu, daB der Xldger,
wie den in dem Berufungsurteil enthaltenén Ausfilthrungen zu
entnehmen ist, zunichst auf die Werbung des Parteifunktionirs
einging, ua nicht weiter bekannt wefdeh zu lassen, daB seine
Frau eine Jidin war. Diese Feststellung steht nicht im Wider-
spruch zu der Tauseche, da8 der Kléger sich nach seinen An-
gaben spater bemiiht haben will, die Anmeldunb zur Partel
‘riickgéngig zu machen. Auch wenn dl’le nngaben zutreffen

sollten; kann der Klager zunachst den Jrangen des Funktlonars
nachgegeben haben, um. kelnen Verdacht aufkommen zu lassen
und um chnforochungen ZQ vermelden, trotzdem kann er spiter
die Schwlerlgkeluen erkannu haben, d1e ihm gerade auf dem
von ihm engGSuhlag nen'Wage érohteh..W1e der Senat ent-

. schieden hnL,'QHLS?TlCht ‘es. dem - Zweck des Gesetze daf3 der
allein zum Schutz aes 3ud1¢chen hegahuen erfolgte Erwerb
der mltglledSChalt in’ der NSD&P nlcnb zum AusschluB von der
Zntschiddigung fiihrt (Ur.,ei -vom .22. Mal 1957 IV 2R 78/57,
RzW 1957, 323, vgl. auch Urtell vom 11. Oktober 1957 IV ZR
161,57, zur Vovoxfentllchung oestwmmt) Hag fiir den Kléger
hier auch nichf schon eine. wirkliche 2wangslage,vorge1egen
‘haben, so wurde sein Verhalten, wie die gelroffenen Fest-
 stellungen erkerinen lassen, doch durch die schwierige Lage
veranlaBi, in der er sich als Ehemann einer jiidisclen Frau
befand. Schon aus diesem Grunde lassen sich die festge-

" gtellten, verhalunlsnaﬁlv unbedeutenden Handlungen, die den
.Natlona13021a11smus nicht nennensviert gefdrdert haben kbnnen
nicht alg ein Vorschublelshen ansehen.
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Das Berufungsgericht hat daher mit Recht auf Grund
des von ihm festgestellten Sachverhalts angenommenn dag
tntschédigungeansoriiche des Klagers nlcht nach § 6 Abs. 1
Nr. 1 BEG ausgeschlossen gind.

i1
1. . Das angefochiene Urieil kann jedoch nichi aufrechter-
halten werden, weil die zum Grund des Anso*ubhs gehdrende

Frage, ob wegen Verlusies des Zigentums dnuschadiﬁana zu
leisten ist, noch welterer Ylarung oedarf°

Das Landge crt hat festgestellt de” Klédger habe
nlcht seine gesamte’ nersoalwcne Habe in die I1lepgalitéat
mltnehmen-konnen, .ondern habe seine Sachen zum Teil in
der ihm zugewiesenen Wohnung zuriicklosson missen. Dori
seien gie ohne'éineZSeine Interessen- warr'ﬁde'Aufsicht
geblicben and gepliindexrt worden, nachdez die @cheime Staats-
‘polizei von der Flucht des K1dger° Kvnnuan erhalten habe.

as Berufungqgerlchu ist dcm oelgehveten. |

Beldc Gerlchue haben erSLChtllch angenommen, daB die
Gegensténde nichti von der Cenelmen Staatsn011ze1 beschlag—
rahnt wurden, sondern der Plunderung vcrf:elen. Sie haben
‘jedoch UJbGaCQuUu g ]assen, daB aer Ylager vei seiner per-
sonlichen Anhorurg vor dem Landgerlcht angegeben hat, daB
die uo}nung, aus der er nnfang 1°4ﬂ ausgewiesen wurde,
gpéter vollnb o“genombt.doruen gsei und die darin befind-
lichen Personen ngeKOumen seien., Diese Angaben machen
es notwendig, zu priifen, ob etvia -die h*gentumsverlusté,
deretwegen in den Vorinstanzen ein Entvchgd-uuwgﬁunvnvuch
des Xldgers dem Grunde nach bejaht worden ist, und um die
es auch im Revisionsrechiszug allein geht, nicht auch ohne
die Verfolgung entstanden wiren (§ 9 Zbs. 5 BEG). Is hitte
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urtersucht werden ﬁﬁsSén; ob der Kliéger die Gegenstinde, fir

die er Zrsatz verlangt, nachweislich auch verloren nidtie,

wenn ¢r anicht Verfolgt worden wire und deshalb in seiner er-
sten Wohnung hitte bleiben kinnen. Dabei wiren freilich auch
Umstiénde zu beriicksichtigen, die dafiir sprechen wiirden, daB

er die Gegenstinde oder einen Teil von ihnen rechtzeitig

ia weniger luftgefdhrdete Gebiete verlagert und vor dem
Untergang bewahrt hitte. wiirde jedoch die Priifung ergeben,

daB8 die Gegensiinde beim Verbleiben des Kligers in seiner

ersten Wohnung, also ohne die'Verfolgur abenfa1]s verloren-
gegangen wéren, so kﬁnnte der Kléger sich nlcht dazauf be-
rufen, daf sie ihm’ Jedenfalls in der ihm zugeW1e~enen Wrohnung
erhalten geblieben varen, wenn die Var;olgung mit der Zu-
‘weisung dieser 3 ohnung ihr nndc rmfunden hdatte- und er nicht auch
diese wvieder hitie verlassen muqsen. Denn bei der Prqung

der Frage, ob ein Schaden -duch ohne ule Verxolbung .entstanden
wére, niissen die gesamben Lrelgnlsse, wie sie sieh wirklich
abgespielt haben,.dem Gesavaer1auf, W1e er ohne die Ver-
'folcunp'ei gétretcn'\are, gegenuborgestellt werden {(vgl. Urteil
des Sﬂnats von 23. danuar 1057 IV ZR' 281/56, Rz\W. 1957, 86)

aren.dle nleentumsverTuste in vollem Umfang auch ohne
die Verfo1gung elngcureben, 80 hatue der hler in Rede stehende
Anspruch schon deshaldb nicht dem Grunde nach fir gerecht—.
-';fexulg erklart werden durfcn. . ' S
. 2. Das Berufungsgerlcht hdtte s¢ch aucr mit den in dem ab~
lehnenden Bescheid der Enischidigungsbehdrde enihalienen Aus-
filhrungen auseinandersetzeﬁ sollen, es 1iegé die Varmutung
nahe, dafl der Kliger durch das Verschiieigen sciner litglied-
schaft in der HSDAP d1e-Lntscbadlguntsbnhoﬂée wissentlich
zu tYuschen versuch®t babe, um mnitechiddigungsleis uungen Zu
erlangen (§ 2 Abs. 1 BErzG, Jetzt § 7 AOSo 1 BEG). Es h#tte



untersuchen sollen, ob der ﬁl&gc twa auf Grund an ihn
gerichteter entsprechender wel%gﬁfeLu r Frageny verpflichtet
war, seine vovﬁbergehender Beziehungen zur hSDAP zu offen-
baren, und ob er etwa durch sein Verhalten bei der Geltend-
mechung der Entschidig ungsansprache die Voxaassetzungen

des § 7 Abs. 1 BEG erfiillt hat. Dabei hidttéen auch etwai
unwahre Angaben tber die nicht durch ihn persdulich exr-
"folgte Entrichtung dees Part elbeltrageq oder uber seine
Bemiihungzn, die Anmeldung rgckgangla zu mucher, eine Rolle
spielen konnen. Bei dem bisher festgestellien Suchverhali
kann das Vorliegen der Voraussetzungen dieser Vorschrifi
niché ohne nelueres “ngenommen we?aer, )

3. Die dvsbalb noch erforde;l1che Aa;klufung der fiir den
¢rund des Anspruchs erheollchen Paisachken ist von dem Be-
rufungsgerichi : noch nachzuholen° ‘Bevor dieses dariiber ent-
schieden hat, ob der AnSpruch auf Entschidigung dem Grunde
nach gerechtfertigt wsu,,kommt eine Zux uckvervelsung dexr
Sache an das Landgeriéht gend 88 § 538 AbSa 1 Nr. 3 ZPO in
Verﬁinduna mit § 209 Abs. 1 BuC n‘lcl in Betracnt Das
R@Vls .onsgericht mud des shalb ‘den Rechﬁss *elt nicht an das
Tandperlcat, soridern an das Berufungsgerlcht zurdc&ver—
welsen. - ;,;'1 é;hs¢;:;gzg4 g;,y

4, 30111e das Bowu;uvbsperwcht wweuerum zur- Zuriickweisung
‘der Berufung kommen, so wird . es d1e auﬁergerlchtlwchcn Kosten
der Revision dem beklagten Land aufzuerlegen haben. Sollte

es dagegen zu den ufbeunls belgngen,'das der Klsger keinen
Anepruch auf uhhochaa1aang hegen ochadens an ¥igentum hat,
vnd das Teil-Grundurteil des yundgerlcnus dahin #ndern,

daB die Klage insoweit dbgewiesen wird, so wird iber die
auBergerichtlichen Kosten des Verfahrens, dle diescen Teil

der Klag:nirage einschlieflich der Beruviuwng und der Revision
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betrefien, in dem SchluBurteil mit zu entscheiden sein.

Senatsprédsident Schmidt Ascher Ragke
ist erkrankt und vernindert '
. zu unterschreiben.
Ascher

caee

JUstenberg

)

Jonannsen
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