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:ZPO 519 Abs. 3 Nr. 2; BEG § 209 Abs. 1

‘Dic Bezugnahme auf.daSjachriftliche Gutaéhtenveines_privaten
‘Sachverstiéndigen kann die eigene verantwortliche Stellung-
nehne des Berufungsanwalts zu der tatséchlichen und recht-
lichen Wirdigung des Streitstoffes in dem angefochtenen

. Urteil nicht erseuzen. |

-ch, Urt. v. 13. Februar 1963 ~ IV za 259/62 - 01¢ Ditsseldors
T o o . LG Diisseldorf



IV _ZR 259/62

Verkiindet am
13, Februar 1963

Hoeppe, Justizangestellte
als Urkundsbeamter
der Geschdftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschiédigungsrechtsstreit

des Schneiders Szaja v (D - ra> B° W,
Avenue J@ID Jo@D ., ' |

, ’ Klégers und Revisionskldgers,
- FrozcBbevollmichtigter: Rechisanvalt (D D i

gegen

das Land Nordrhein-Westfalen,
vertreten durch die Landesrentenbehbrde in Dusseldorf,
TannenstraBe 26, .

Beklagten und Revisionsbeklagten; S

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgeriehtshofs ohne miindliche
Verhandlung am 8. Februar 1963 unter Mitwirkﬁng des Senats-
prédsidenten Ascher und der Bundesrichter Johannsen, Maaf,
Dr. Loewenheim und DTr. Graf |

fiir Recht erkannts

Die Rev181on des Klagers gegen das Urteil deu
13. ZlVllsenats des Oberlandesgerichts Dusseldorf
vom 26, Aprll 1962 wlrd zuruckgewlesen.

Dle Entscheldung ergeht gebuhren— und auslagenfrei,

Die auBergerlchtllchen Kosten der Rev191on trigt
der Kléger.

‘Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand:

Der am WD. G 1905 in Gr@ll® (Polen) geborene
judische Xléger lebt seit 1928 in. Prankreich. Im Jahre 194{
wurde er von der Gestapo in Paris verhaftet, bis Mitte 1942
im Zwangsarbeitslager Pittivier (Frankreich) und anschlieBend
bis zu sciner Befreiung am 5. Mai t945 nacheinander in den.
Konzentrationslagern Birkenau, Auschwitz, Mauthausen und
Ebengee in Haft gchalten, | ; '

Der Klidger hat Ehtschadigung wegen Schadens an Korper und
Gesundheit beansprucht. Die Landesrentenbehﬁrde hat den

- Anspruch abgelehnt°

Mit der Klage gegen diesen Bescheid hat der Kldger
beantragt, '

das beklagte Land zu verurteilen, an ihn fiir erlittenen
Schaden an Xérper und GeSundheit'Kapitaléntschédigung
und Rente nach den gesetzlichen Bestimmungen auf der
Grundlage einer verfolgungsbédingten.Erwerbsminderung
von 25 % unter Einstufung in die vergleichbare Beamten-
gruppe des mittleren Pienstes bei Anwendung eines Be-

' messungshunderisatzes von 30 % zu'zéhlenp.

" Das beklégtevLand'hatngebefen,
die Klage aquWeigén,5

Das Lendgericht hat die Klage abgewiesen, Es hat im

wescentlichen ausgefiihrt, der Kliger kitnne sich nicht auf § 2

der. 25 DV-BEG berufen, Weil die. Syphilis‘erst'1950 entdeckt
worden séi. AuBerdem se1 nlcht mit Wahrscheinlichkeit fest-
zustellen, daB die Synhllls durch den Lagoraufenthalt bedingt
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sei, Zwar hétten Dr. BE® und Dr. SEEED erklirt, das die
Ubertragung einer Lues durch die Promiskuitdtsverhiltnisse
in einem Konzentratlonslager moglich, nlcht aber, daB es
wahrscheinlich so gewesen sei. '

it der Berufung gegen dieses Urteil hat der Klégger
vorgetragen, das Landgericht habe sich in seinen Entschei-
durigsgriinden v5llig an die vom beklagten Land vertretene
~ Auffassung gehalten., Der Kliger habe sich nun inzwischen
von Dr. St@® cingchend untersuchen lassen und dieser sei
zu dem Schluf gekommen, daB einc Erwerbsminderung in Hohe 0
von 60 bis 70 % und eine verfolgungsbedmgte Erverbsminderung
von 50 % vorliege, Er hat daszu

1. das Gutach"ten von Dr. St@l® vom 24:. Januar“!%.‘.ﬁ'

2. Laborbefund, aus dem ersichtlich se1, daB alle drel
Rea}'tlonen negativ seien, :

3. Laborbefund uber Gehirn und Wirbelsdulen-Flissigkeit,
4, Serologlscher Befund (Vfa— negativ),

5. #rztliches Attest von Dr, A— vom 7. Januar "96*
Uber die Rbntgenuntersuchungen des Rhckens und der

| ,Lendenwlrbelsaule,n St \ »

6. zZvei Radlokardlogramme zu d1esem Attest,

ﬁberréicht Den Inhalt diesér ﬁnterlégeh hét ef'zum Gegenstand

 der Bcrufungsbegrundung gemacht In einem weiteren, nach Ab-
lauf der Berufungsbegrundungsfrlst am 15. Juni 1961 einge-

| gangenen Schriftsatz hat er sich mit dem anoefoohtenen Urteil,

den érztlichen Untersuchungsbefunden, der medizinischen VWiirdi-

gung dec beklagten Landes und der med;Z1nlschen Fachliteratur

eingchend -auscinendergesetat.




Er hat beantragt,
zZu erkennen.

1. Das Urteil des Landgerlchts Dvsseldorf vom 25
Oktober 1960 - Aktenzeichen Landgericht Dﬁsseldorf
25 0 (EqD) 208/60 - wird aufgehobene

2. Das beklagte Land wird verurteilt, an den Kliger
fir erlittenen Schaden an Xorper und Gesundheit )
Kapitalentschédigung‘und Rente zu bezahlen, und zwar:
verfolgungsbedingte Erwerbsmlnderung 50 %, Hundert~
'satz 40 % und Einstufung in die Beamtengruppe des
mittleren Dienstes: ’ '

‘Rente_vom: - ‘
1. 11. 1953 bis 31. 12. 1955 monatlich 162,80 Il
1. 1. 1956 bis 31, 3, 1957 monatlich 177,60 DM
1. 40'1957 . monatlich 205,20 DM

Kapltalentschﬁdlgung vom:
1. 1. 1949 bis 31. T0° 1953 1nsgesamt 9 44? 40 M.

Das beklagte Land hat beantragt,
die Berufung Zurﬁckqueiaen,'

Dau Oberlandesgericht hat die Berurung als unzulh531g
vervorfen. : ‘

Mit der gemiB § 221 Abs. 1 BEG auch ohne Zulassung :
atatthaften Revision verfolgt der Kldger selnen Entschadlgungsm”;i
“anspruch wclter° Das beklagte Land hat sich vor dem R°V1“10ns_ ”;;;
gericht nicht vertroten lassen, : . B



Ehtscheidungsgrunde:

Dic Revision ist nicht begriindet.
I.

‘ Das Oberlandesgericht hat die Berufung als unzu;éssig
angesehen, weil sie nicht innerhalb der durch §§ 209 Abs. 1,
218 Abs. 2 BEG, 519 ZFPO vorgeschrlebenen Weise begriindet
worden sei, ’

Dem § 519 Abs. 3 Nr. 2 ZPO sei nur dann Geniige getan,
wenn die Berufungsbegriindung eine besondere Einstellung auf
das angefochtene Urteil, eine Auseinandersetzung mit ibm durch
Anfiithrung der angegriffenen Punkte und der Griinde, aus dencn
man seine Auffassung als unridhtig ansehe, enthalte. Auch
in Entschidigungssachen seien an die Rechtémittelbegrﬁndumg
strenge anforderungen zu stellen; der hier filr das Berufungw-;1
verfahren vorgeschriebene Anwaliszwang (§ 224 Abs..2'Satz'2BMf
bedcute, daB der Anvalt die ihm von der Partei erteilte |
Information solbst zu verarbeiten, dabei das Unwesentliche
auszuccheiden, den ProzeB8stoff zu ordnen und sachgemdB zusammenyl
zufagsen habe, um dadurch eine ersprieBSliche ProzeBfiihrung und
gut vorbercitete Rechtsprechung zu;erméglichen. |

Diesen Anforderungen entspreche ale - im Tatbestand
vollinhaltlich wicdergegebene - Berufungsbegrundung des
Klégers vom 13, Februar 1961 nicht; denn der Kliger setlze
sich hier nicht mit den Entscheldungsgrﬁnden des Landgerichts
auscinander. Zwar enthalte das der Berufungsbegrundung bei- B
gefiigte rlvatgutqch tex von Dr, St- e1ne schllissuge btellung—



“i

nahme zu dem angefochtenen Urteil; die Bezugnahme auf

dieses Gutachten vermdge aber die unzuldingliche Berufungs-
begrindung nicht zu ersetzen. Vielmchr ktnne ein Schrift-
atiick nur dann als Peil der RechtSmittelbegrﬁndung'angésehen
werden, wenn cs durch einen postulationsfihigen Anwalt unter-
zoichnet sei. Gutachten oder Atteste anderer Personenlseien
‘dagegeh nicht geecignet, die eigene verantwortliche Stellung-
nahme des Berufungsanwalts zu der tatséchlichen und rechi-
lichen Viirdigung des Streitstoffes in dem angefochteneh |
Urteil zu ersetzen. § 176 Abs. 1 BEG, der sich nicht auf die
Berufungsbegriindung, sondern auf die Amtsermittlung beziche,
dndere hicran nichts, Die in dem nachgereichten Sehriftsatz
vom 1%. Juni1961 noch crfolgte Auscinandersetzung des

Kldgers mit dem angefochtenen Urteil sowie den verschiedenen
drzstlichen Beurteilungen und dem medizinischen Schrifttum sei
zu spéit crfolgt, als daB sie die unvollstiéndige Berufungsbe-
griindung nachtréglich noch als ordnungsmaBlg erschelnen lasoen
kbnnteo ' i

II,

Die hlergegen gerlchteten Angriife der Rev151on haben
veinen Erfolg. T '

Die in Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung des er-
kennenden Senats (Beschliisse vom 20. September 1957 - IV ZB
143/57 -, T Nr. 31 zu § 519 ZPO = RzW 1957, 414 Nr. 37, |
und vom 11. Mai 1960 - IV ZB 135/60 ~, IM Nr. 34 zu § 209 BEG:
1956) begriindete Auffafsung,des_Oberlandesgerlchts, auch in
Entschiédigungssachen seien an die Rechtsmittelbegriindung
strenge Anfpiderungen zu&étellenn bekdmpft die Revision mit



dem Hinweis auf § 209 Abs. 1 BEG, wonach die Vorschriften -
der ZivilprozeBordnung fiir das Verfahren vor den Entschédi—
sungsgerichten nur "sinngemif" anzuwenden seien. Hierbei
verkennt die Revision, da8 die Anwendung einer 21V11pro-
zegsgualen Bestimmung in Entschddigungsverfahren nach dieser
Vorschrift nur dann ausgeschlosgen ist, wenn sie dem. Sinne
und den allgemeinen Grundsétzen deg Entschiédigungsverfahrens
widersorechen wiirde (vgl. Blessin/Ehrig/Wilden, Bundesent-
schédigungsgesctzé, 3. Aufl., § 2C9 BEG, Anm, 2 S, 1019;

van Dam,/Loos, Bundesentschédigungsgesetz, § 209 BEG, Anm, 2
S. 781). Das ist bei der 21v11p“ozossua1en Regelung der )
'Berufungﬂbcgrundung nicht der ¥all. -

Diese Regelung steht zundchst mit dem in § 179 BEG ge~
setzlich festgelegten Erfordernis beschleunigter Durchfiihrung.
der Hntuchddlgunssverfahren in Binklang; demn das Gesetz hat
durch scine Novelle vom 27. Oktober 1933 (RGBL I, 780) schérfere
Anforderungen an die Berufungsbegrundung gerade deshalb ge-
stellt, um zu erreichen, daB der Rechtsstreit im Berufungs-
rechtszug schnell erledigt wird (RGZ 146, 254; 147, 316;
Bhumbach/lauterbach ZP0, 27. Aufl., § 519, Anm, 3 A 5. 824;
BesechluB des erkennenden Senats vom 20. Sentembcr 1957, aaO

5. 414), | ) - | »

Entgegen der Auffassung der Rev191on steht die Not-
wendigkeit des Berufungsbegrundungszwanges auch mit § 176
Abg. 1 BEG nicht in Wlderspruch Die Auffassung des Cber-
landesgerlchts trifft das Rlchtlge, wenn im Berufungsurteil
auggefihrt wl*d,;hese VO”SQhrlft be21ehe 51ch nlcht auf die
Erfordernisse elner Berufung°beg“undung, die der Geuetzgeber
durch § 224 ibs. 2 Satz 2 BEG ausdriicklich einem Rechtsanwalt




t1

vorbehalten habe, sondern auf die Ermittlungspflicht der
intsehddigungsorgane zugunsten der hiufig ungewandten An-
tragstellcr, die hierdurch aber keineswegs von ihrer Mlt;
wirkungs pfllcht bei der Sachaufkliérung entbunden wiirden
(Urteil des erkennenden Senats vom 18, Juni 1958 ~ IV ZR
A7/58 -, IM Nr. 6 zu § 176 BEG 1956). Zutreffend fiigt das
Cberlandesgericht hinzu; wenn schon im Rahmen des Amtser-
mittlungsprinzips strenge -Anforderungen an die Mitwirkung

der Verfolgten gestellt wiirden, kionnten die Anforderungen,
dic an einc durch einen Rechtsanwalt zu fertigende Berufungs-~
begrindung zu stellen seien, nicht geringer sein. Im Berufungs-
verfanren setze die Anwendung des § 176 Abs. t BEG voraus.
daB iUberhaupt erst cinmal ordnungsmiBig Berufung eingelegt
worden sei,

Die Revision wendet sich weiter zu Unrecht gegen die
Auffassung des Oberlandesgerichts von dem'durdhA§ 224 Abs. 2
Satz 2 BEG fiir das Verfahren vor dem Berufungsgericht einge-
filhrten Anwaltszwang. Sie sieht den Sinn'dieser Vorschrift
darin, es solle dem Geschidigten ein Rechtskundiger zur
 Seite gstehen, um die Verwirklichung der Entgchi dlgungvan-
sp*uchc zu erleichtern, weniger aber, um die T&ulgkelt des
Gerichts zu vereinfachen, wie das in einem normalen Zivile
proze8 der Pall sein mdge. Es ist zwar richtig, daB die in
§ 224 BEG von der allgemeinen Régelung getroffenen Abweichun-
gen den Verfolgten die gerzchtllche Geltendmachung ihrer Int-
schhdlgungsanspr&che erleichtern und ihnen vermeidbare Kooten
ersparen sollen (vgl. Blessln/Ehrlg/Wllden, aa0, § 224 BEG,
Anm, 1 8. 1054). Diese Abweichungen bezlehen sich aber nur
auf der. Umfang, nicht dagegen auch auf den Inhalt des Anwalts~
Zwangs im Lntschadlgungsverfahren° Dleser bezweckt auch hlerﬁ



neben der Fiirsorge fiir die rechtskundige Partei, gleicher-
maBen dic Fiirsorge fiir das Gericht, welchem aussichtslose
Prozessce durch den Rechtsanwalt ferngehalten und die an-
hiéngig werdenden mit gedriéngtem, geordneten Tatsachenstoff
und dicser in juristischer Verarbeitung vorgelegt werden

- sollen. Infolge dieser Verarbeitung und der ProzeBfiihrung
durch rechtsgelehrite und redegewandte Personen wird die
Titvigkeit des Rechtsanvwalts erst ersprieBlich (vgl. Rosen-
berg, Lehrbuch des deutschen ZivilprozeBrechts, 9. Aufl., § 28
Poz, II S. 113 f),

Von diesem Standpunkt aus rechtfertigt sich schlieB-
lich, gegen die Auffassung der Revision, diejenige des Ober-
landesgerichts, die einfache_BeZugnahme,auf das Privatgut-
achten des Dr. Stern konne eine guléngliche Berufungsbegriin-.
dung nicht ersetzen; dennvdiesé Bezugnahme ersetzt nicht die
cigene verantwortliche Stellungnahme des Berufungsanwalts zu
der tatshchlichen und rechtlichen Wiirdigung des Streitstoffs
in dem_angéfbchtenén Urteil (vgl. RG vom 2. Oktoberl1934 ~
IT B 15/34 =, JW 1934, 3199 Nr, 12; BGH vom 11, Juli 1957 -
VII B 13/57 -, VersR 1957, 642). Der erkennende Senat folgt
der Auffassung des VII. Zivilscnats (aa0. 5. 642). Wie dieser
unter Hinweis auf § 519 Abs. 3 Nr. 2 ZPO auggesprochen hat, '
nuf deruBerufungskléger im einzelnen angeben, in welcher Be-
zichung und aus welchen Griinden er die rechtliche und tat-
séichliche Wiirdigung des ersten Richters fiir unrichtig halt,
Die Befufqngébegrﬁﬁdung muB sich der Eigénart des zur Ent-
| che;dknngtehenéen alles annasseno Sie muB klar ergeben,
welche Punkte des angefochtenen Urteils fiir anderungsbedurftw_
angcuehcn werden, und &us welchen Griinden im einzelnen die
inderung fiir geboten erachtet erd Wie der VIIo Zivilsenat



besonders untersirichen hat (aa0. S. 642) und oben bereits
betont worden ist, sind durch das Gesetz vom 27. Cktober

1933 (RGBl1 I, 780) die Formvorschriften des § 599 ZPO zu dem
Zvuecke Verschirft worden, den Berufungsfiihrer zu zw1ngen, seing
Vorbringen aus dem ersten Rechtszuge unter cigener Ube:prufung
nach MaBgabe der abweichenden Auffassung des Erstrichters zu-
sammenzufassen und dem Berufungsrichter so zu unterbreitcen,
daf oich dieser iber die Art unterrichten kann, wie der
Berufungsfiihrer den Streitfoll beurteilt wissen will. Durch

die Bezugnahme auf die schriftlichen Auslassungen eines pri-

vaten Sachverstindigen wird das Berufungsgericht, entgegen

der Absicht des Gesetzgebers, nicht in die Lige versetzt, sich
mbglichst:schnell und sicher‘ﬁber den Streitstand, iber dic
mit der Berufung angegriffenen Punkte und ilber die Griinde zu

unterrichten, aus denen der Berufungsfithrer eine ﬁnde”ung der .-

angciochuencn T?n‘crachea.dung begehrt°

A



III.

Da sonstige Rechisfehler zum Nachteil des Klégers in
den Ausfiihrungen des Oberlandesgerichts nicht erkennbar
sind, ist die Revision mit der sich aus den §§ 2C9 Abs. 1,
225 Abs. 1 BEG, 97 Abs. 1 ZPO ergebenden Kostenfolge zuriick-
zuvecigen. | ' o

Ascher  Johannsen  MaaB  Dr. Loewenheim Bundesrichteor §)
: ‘ - Dr., Graf ist
beurlaubt und
daher verhin-
dert zu unter-
schreiben.,

 Ascher




