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Verkiindet

amn 27, rebruar 1959
Schorm, Jystizangestellter
als Urlundsbheamter der
Geschéftssieclle

Im Xamen des Volkes

In dem Enitschédigungsrechissirelt

der Erben nach Frau Else Z{JlD, nimlich

1. Préulein Charlotte Henriette ZGiEEND, @G © callp
_’ I'._ -’ calo,

2. Proviantmeister Ernest

(frilher Ernst Rudolf Zu-
D A, , V@. (ACGEED) ,

9 @

3, Chemiker Dr. Hermann Alexander Z(JJD, @ Ave. Iu.
Scald (S-@D), "D,

Kldger und Revisionskl&ger,

~ ProzefBbevollmichti
landesgericht Dr. (0. CHINNINEEDP in

gegen

das Lend Berlin; vertreten durch.den Senatoxr fir ]fnneras in

Berlin-%iilmersdor?, Fchrbelliner Platz 1,

ter: Rechisanwalt am Hongeatischen Qber—

Beklagten und Revisionsbeklagten,

- ProgeBbevollniichtigter: Rechtsanwalt Dr. GHIEED in (D -

hat der IV. Zivilsenat des Byndesgerichtshofs auf die miUndli-
che Verhandlung vom 25. Februar 1959 unter Mitwirkung des Se-
natsprésidenten Aschor und der Bundesrichter Raske, Johannsen,

Vi.stenberg und Wilden

fiilr Recht erkannis

Die Revision der Kldger gegen das grtell des 17.

Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin vom 18. August

- 1958 wird zuriickgewiesen. Die Kldger haben die auBer-

gerichtlichen Kosten der Revision zu tragen. Gerichis-

geblihren und - -auslagen werden micht erhoben.

Von Rechta wegen




PTatbegtand:

Die Kl&#ger sind die Kinder und einzigen ¥rben ihrer Myt~
ter; Frau Else Z(JD geb. Ho@ Frau gD ist als Jidin
wegen ihrer Zugehdrigkeit zur jiidischen Gemeinschaft am 29, Ja-
nuar 1945 im Alter von 55 Jahren von Berlin, ihrem letzten Wohn-
gitz, mit unbekanntem Ziele nach dem Osten deportiert worden.
Sie ist seitdem verschollen. Durch BeschluB des Amtsgerichts
Charlottenburg vom 25. Juyni 1947 (14 II 27/47) ist Frau Z@D-
@B fir tot erklirt worden; als Todestag ist der 10. Februar 1943
festgeactzt worden.

Die Klger verlangen eine Entschidigung fir Schaden an
der #reiheit, well ihre EHutter vom 19. September 1941 an den
Judenstern hobe tragen miissen, bis zum 8. Mai 1945, dem Zeit-
punkt der Todesvcrrutung nach § 180 BEG. Das Entschiddigungsamt
hat die Entscnidigung flir den Zeitraum vom 19. September 1941
bis gum 10. ¥ebruar 1943 zugebilligt, eine welitere Entschidigung
absr abgelehnt, weil der 10. Februar 1943 als Todestag 2estge-
stellt sei.

Mit der Xlage verlangen die Kliger eine weitere Entschi-
digung in Hohe von 4.050 DM. Sie machen geltend, daB der Todes-
tag vom 10. Februar 1947 vom Amitsgericht Charlottenburg will-
kiirlich festgestellt worden und daher fiir die Hemessung des
Entschédigungsanspruchs fir Schaden an der Freiheit nicht masB-
gebend sein kinne. Unter diesen Umstinden sei der Todeserkli-
rungsbeschlufl vomr 25. Juni 1947, dessen Abinderung nicht mehr
beantragt werden ktnne, durch die spitere Gaaetzgébung ﬁbefhblt,
er diirfe daher nicht mehr den Vorrang vor der fir das Entschidi-
gungasrecht aufgestellien Vermutung einnehmen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen, die Berufung der
Klidger blieb erfolglos. Hit der vom Berufungsgericht zugelassenen
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Matthias Prinz  «
- 3 -~ Rechtsanwalt

Revision verfolgen die Kldger ihren Klégantrag weiter. In der
mindlichen Verhendlung vor dem Revisionsgericht waren die Kli-
ger nicht vertreten. Dss beklagte Land hat beantragt, die Revi-
sion als bmbegriindet zurlickzuweisen.

......

3rtscheidungegriinde:

Da die Xldger ordnungsgemié zu dem zur miindlichen Verhend-
lung anberaumven Tp>min geladen waren, kann trotz ihres N1chter~
scheinens iiber die Revision gemdf § 209 Abs. 3 ZPO sachlich durcn
Endurteil entschieden werden.

Das Berufungsgericht geht davon aus, da8 dis Klidger als
Erben ihrer Mytter den aus den §§ 1 und 43 BEG hergeleiteten
Entschédigungsanspruch fir Schaden an der Freiheit nach § 46
Abs. 2 BEG geltend machen kinnen. Das Berufungsgericht HemiBt
die Hiche dieses Anspruchs mit der Enischédigungsbehirde und dem
Landgericht nur auf 2.400 D, weil der tatstichliche Todestag
nicht ermittelt und daher als Endgeitpunkt der Freihcitsenizieh- - ‘
ung der in dem BeschluR des Amtsgerichis Cahrlottenburg vom 25. ‘uf;{i;
Juni 1943 fesigestellte Igdestag vom 10. Pebruar 1943 anzuneh~ ~:'§§
men sei. Die Revision vertritt dagegen die Ansicht, daB gemi8 ‘légi

§ 180 Abs. 1 BEG ols maBgebender Endzeitpunkt der Preihéitsent- - |in-
ziehung der 8. Mai 1945 zu vermuten sei, da eine abweichende: . = |4
Festatellung nicht habe getroffen werden kidnnen. . 1%
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Dic Dedernken cder Revision vermdgen ihr nicht z#m;ﬁ:folg‘
gu verhelfen. Dss Ergebnis, zu dem das Bernfungsgericht in sei-
ner Entscheidung kommt, entspricht dem Standpunkt, den der er-
kennende Senat in dem in RzW 1959, 42 ¥r. 51 abgedruckten Urteil
eingenommen hat. An diesem Standpunkt hat der Senat such in zwei
weiteren nicht versffentlichten Ehtscheidungen vom 5. Dezember
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1958 ~ IV ZR 179/58 und vom 21. Januar 1959 - IV %R 218/58
festgenalten. Tie Bedenken der Reviaiohﬁgegen die Epwigungen
des Berufungsgerichts geben dem Senat keinen AnlaB, seinen
Standpunkt aufzugeben. ¥r tritt den zutreffenden Aysfithrungen
des angefochtenen Urieils in vollem Umfang bei. :

Dis Rovision ist daher mit der sich aus den §§ 97 2P0
und 225 Abs. 1 BEG ergebenden Kostenfolge suriickzuweisen.

Ascher Raske Johannsen

Jiistenberg Bundesrichter Wilden
ist beurlaubt und ver- _
hindert zu unterschreiben.

Ascher




	H-J052/58

	o ,	v» (Ar


