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dest ihre schlinmen Tolgen in %rﬂhhbon~‘n“t0f

- Ee §% 15-
Re[ltssat”{

“des § 81 BVG nicht ausges Ph]O i ene

‘:9; GeSetz:i'“f

“schidigung ﬂcCﬂ den Bunaosonugbbadlgvngsgesctz an-— .

.. ge zugebilligt wurde, bei der Festsetzung der Hohe
o einer solchen Lntschadlwung zu beruclumcht:geno

IV 7R 258/5
U;%éil'des‘BGﬂfyom 12prébr;

BEC § 6

1. Aueh die Witwe eines V<r101gton7 éie LnL sehE -
digungsanspriiche fir Schaden am Leben ihres Bhe- -
mennes geltend macht, ist von einer Entschidigung
ausgeocllo,sez venil ihr Themenn litglied der

HSDAP oder einer ihrer Gliederungen gewesen isto

D

2. Den Hationelsozialismus hat im Sinne des § 6
Abs, 1 Tr. 1 BEG- Oekgdeu, ver auf Grund seiner

vorgenomnen ha dJe von de ra]ngen Standpunkt

aus geeignet soln;“oq:tcr cer rlsphw;b des

Y

Hationalsozialismus Abbruch su tan oder zunin-
Jeise zu mlldGLHO Qg;.

"5, 193 BVG § 81

Zntsché dlbun&aankp UChe auf Grund ch'Bundesent;‘m By
schidigungsgesetzes ‘werden durch die Zestimung.

Bze §§- 10 uhd 183 kwl'% § 1 Abs, 2 d)

Eine UL ¢rund des Dunde verSOﬂgungsgouutzes #e—:
wihrte- HlntcﬂblleOﬂeﬁ“OnLO ist, falls ihre Zub11~
ligung auf vor éngen bervht, dic eine Schi dldung inm
3inne des § 1 Abs., 1 BEG uurstcllph,~uuf eine Ent-

urochnon und, falls sie auf Grund anderer Vorgin-—

jS¢ﬂle wlg




IV 2R, 258/51
Ui 5/57
- Verkindet . :
am 12, Pebruar 1958 ;
_’ ’7 Justizangestellter
als Urkundsbeamter der

GeschaLts,pelle

. In den Intschidigungerechbtssireit o

v des Landes 'Schlemwlg-‘lol.;tei ,v;‘i v'ief"[-,j;e-te;)_ durgh_.'das La'_n—'
| desentschealgtmgqamt in KR, - R
“ ‘ fvf:; Bexlagto' und Revns1on8ﬁ1arc rg ;-

~ ProzeBbevollmichtig ,tozw R@c ,snnwalt ]Dro -"1—>

ptrafe @ -

‘1h“t der IV. fﬂlVll énab;ées Bundesgerlchtchofs.auf dle i
fNUHdIJChe Vcrhandlunﬂ vom Februar 1958 unbcr'M1uw1rw' e
~ Jumg der Bundesrichter ASChGPs Raske, Dr. v. Wernera .
| fqtenbcrv und W1Laer g <- e

IU-I' ReCht erk‘annt%‘

Das Urtell des 4. ZlVllsen“tS des Schlesw .
ng Holstelnlschen OberTanﬂes erichts in Schles—;,
wig vom 3. April 1957 wird uuibehoben Der Rechts-

- streit wird zur andervieitigen Verhandlung und:
Intscheidung, auch iber dic- uBergcrlchtllchen
Kosten der Revision, an das Berufungsgericht zu-- - i
riickverwiesen. Die LntSCﬂCLGung 1st gebuhren— EEREIE B

~ und aaslagenfrele, s . o PR
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ﬁle im thre 191§ geborenﬂ Rlagornq xai T?t einew im
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~ Die {ligerin verlangt wegen des Todes ihres Kannes die
1Zah1unw einer Vitwenrente im gesetzlich zuléssigen lochstmalBe,
 auHTOﬂ@ dis Entuua<u1bunqabeh0ﬂoe wegen der Parteimitglied-
schaft des uﬂeﬂannes eine Rente versagb hatbvist ihr eine
solehe - und zviar zundchst in Hohe des gesetwslichen Ilindesb-
'betrages von 200,-— Dif monatlich — ¥om Landgericht und auch
,vom}052:lan&9sger10ht'zugesprochen worden,

_ -1u der vom Berufungsgericht zugelassenen Rev131on er-
_strébt_dqs,bc tlegte Land eine Abvcisung’de& 1a{,eo DJe &]a
gerin pittet, die Revision zuriickzuweisen.

mntschOLdungSérun\o:"'

,.....m...—.s.-. e i :-.-q-u.n—-

I; Das Berufunrsg0r10nt sieht als erwloson un, daB

der Lhonqnn der Kligerin aus urunden polltlscher Gngner-
schaft veﬂen den JathHElSOéLallsmus getoteb woraen 1st,
Das ist L@CﬂtllCﬂ bgdenkenxreJ,,Dle Ablehnung des sogenann-
ten Jeutschen GruBes und die Bemerkungen des Erucnossenen
(Konnton be1 dem Offizier durchaus den :1ndruck erweckon9

daB es swch bei Lhm um e:nen(bgqer'des Matlona13071a11smuu
nandele, den er uuch als solchen beseitigen mollto (vglo
auch dié ‘1Lc*he»aun7 Rzm 56, 36024);gqu die Revlsibn hier-
teggn ﬁusfuhrt, enthiilt nur eine inm Revisibnsréchfszuae |

‘nlchu zuldssage andere nﬁrclgun”“der in #r ge kowmonaen
-f*ngﬁ’und th dabcr unerheb] -

Iio ernfclheft kann“dagégen sein, ob?'wie“diés,die'
Rcvngwon verneint kaben will, es sich bei der Erschiefung
aes Fhendnnes um eine ﬂatwonﬂ13021allsuzsche Gewaltmalnah-
me.. im Sinne des § 2 BEG gehendelt hat. Denn aus der Tat-
saghégsfieinQ def der Tétervein Offizier gewesen ist, folgt

»|




noch nicht, das dieser als Inhober einer Dienstst 1le oder

als Amtstridger gehandelt hat (vg] die Entscheidung RzJ 57,
)O?J)= Dies kinnte allerdings zu_bejahen seiny‘WGhn'der
sfizier ein NS—Fﬁhrungsoffizier géwesen wire, dennVQaﬁn

konnte die Annahne gerochtfertigt sein,'daB er in dieser

Digens Cﬂ@it e"en den Ehemann vor*egaqgen gei. Ob dabei sein

Vorgelcn ein Akt der wWillkiir ﬂewesea ist, "vrde ohne Bedpu—
’tung se'n (vv1= die Entscheidung Pzw 56, 707 )a Das Beru-
fungsgericht hat jedoch dahlnstphcn lassen, welche Punktion
der Offlzler gehabt hgu, Aus der matsache, daf. de* nomman—

- ‘dant des leece*hocsteu deq Offiz 1er n:chu soJort vefhaf—-

tet bube) will das Bﬁrufungsgericht den ch-uB ulbﬂ@h, daB

"»aweSo DlonstsUello selnc-

Dwes xvrae UuPOf end seln,

V ‘venn cqun elne lellaung agea Der Rev1q10a ist Jedoch qu,

~daf die Schluﬁfolgervng &10 dss b"rufung gerlcht

aus den Un c:olnlben elnor Ver haftunﬁ:voaoz en h L mrr°h—'
rensrccnullch nlcht elnwandf“ej ist. ﬁen1 hi przu hgtte es
?Vorschrﬂft des § 176 BEG benauerer fesbptollungcn

nabh as

"*uber d1e au Lande 1m' lnewerhomsb in, der in Fr age kommenden

Ze1L und elmor Veﬂrohmung dafur in Prape kommender Angeho—

7‘r1 ger des Pl]‘QCfﬂ0r80359 1nsoesondere dessen KOIJ naanbenj

beaurft».DoLn so hiitte m0ﬂ1lcherwels” Genaueres daruber-

'den O;sz1cr nlcht

fesﬁg63uollt v@raon monno : Warum geg

1éfngemcar3uten xorden 1st oder Werae.

_*LI Dle Eat che, &aB der Lhe ann der‘al gerwn it—

rglLed der ﬂ&DﬁP gewesen 1st und dam1L}eanprechena der Be-
stimmung des § 6 Abs. 1 Er. 1 BﬂG von einer ﬁnbschmdlgung

grundsétzlich ﬁuagescblocﬁew w‘rb, nat d :s Berufungsgericht
sch

1nhb als HJH@“IU]‘ngUnQ fir ‘eine Tnts ddigung anﬁeoehen~

‘andlungswelso c*<=3b:.11-:1.gt'1-1'za.be,:vum1,v"

IRl

s e an 5. e oa e




1) Zunﬁchét‘hegt es zweifel, ob die Xlégerin, die
ja selbst nicht Mitglied der Partei oder ciner ihrer Glie-
derhn ren gono en sei, von dieser Destimmung betroifen wer-
de. Des Bederken des Gerichts ist
Zvar enthdlt das~Bundeéentschédiqungsgesetz_eiﬁe Bestimmung,

iedoch nicht berechtigt.

wie sie der § 5 1. DV-BErgG fiir die iinterblicbenen eines

Verfolgten tval, nicht mehr. 2in Anspruch auf Entsohédigung

fiir Schaden an Leben kann abér'grundsétzlich nuﬁ'aus der

Person des Getdtasten hergeleitetﬂwerdén, genau éo wie auch

eine Beamtenwiﬁwe ihre Ver5o”mvngsansprﬁohﬁ’buf ous der Per-

son des Heamben bﬁﬂleiten panm, VOﬂ dessen Auspfuﬁh auf Ver-
o

~ sorgung auch ihy wltwenwel bhan«wg ist (vgl. z.B. § 123
- BBG) . Die ¥ iitwe eines Ver ulbten hat daher einen“Entschédir

. gungs anspLuch fiir den Tod ihrés iannes nur, wean such dieser

 eﬂtscn%g; ungsbera chllgt wire. Zine andere Aus :Jegung des Ge-
»-setzés fﬁhrte-spnsL-uu dem wxderblnnlge 1 krgebnis, daf ein
 }&h’seiner Gesundheit geschédigter Epemann als Pértéimifglied
| .éind Enfsch“d%¢ubg nicht erhalten wiirde; wenn er jedddh.spé~
- ter Shlrbt und cntspreﬂhena aem.§ 41 DEG Seinen-Hinterblie—
benen I Leis Luﬁgen zusneﬂen vurden,wﬁmCu diese d nﬁ eine Ent-

Hh:SChddlﬁung CrhSluuﬂ (vvlo im tbrigen auch van Dar-Loos S5.116

Aam, 2:zu § 6 BEG 0%16.3188813 Milden §. 239 Amma. 4 zu § 6
s;EC);“ﬁio Auffassy rng, daB es auf die ltglledSChdft des Ehe-
ﬁ.n nneb nlcht ankomme, weil die & ig w1n nach § 1 Abs, 3 Hr.l
. BEG als an¢0¢6te zu gelten habe, geht fehl. Denn diese Be-

‘»stlmmuas hat nur gesetzestucpnlnche uedeutunv ingofern, als
Gamit Gie }Moglichkeit geschaffen wer ~den’ Sollue, von den nach
>@en»§§ 15 und 41 BEG enupch%dlbunﬁsberechleten Hlntorblle—
benen als Vﬁrfoltﬁen "u'spreuhenb‘§ I Abs. 3 Nr. 1 By will
jedoch nicht besti mmen , dap diefﬁinterbliebenen ohne Riick-
sicht ,auf die Pefbon_, des Verfolw%en'schon als von Verfol-.
- gungsmainahgen unwit tclb v betroffen zu gelten haben (vgl.

~auech dic Begrindung zu dieser Bestimsung in der Bundestags~

ol
v
drucksache Hr. 194G 8. 87 sowie Blessin/ilden S. 19% Anm. 53

n

zu § 1 BEG und ven Dsie-Toos §. 73 Anm. 10 zu § 1 BREG).




2\ Das ﬁuquunQSﬂorlchu ist weiter der Auffassung, da8 B
der Auss CQLJOuungsgrund des §;o Abhe 1 Hr. Bdf enﬁsprechend |
‘seinem zweiten slbget” nicht avrcnfreife7 welleder*Ehemann |
ﬂdowlxlé;crsn nur ﬂOJlﬁGTLOb ?urtul,lt”1ied géwesen sei, den
”Nabwonw1u041ellsﬁus aus Grﬂnaeg politischer Ceg nerocha»t un-
 tef Lwnsatb von' ﬂreshelt Lelb oder Leben aus Grbnﬁen des
»§~1“BLG,pekampft aabp und deswegen verfolgu woraen sei’, Der
Grund fir seine brscnweﬂung have darin gelegen, daB bei ei-
-ner. p07it180h6n Auseinanders otvung der Ehemann die Uberzeu-
‘gun vortrguen gabe, es sei an der Zeit, die HuBeren Zeichen
der Unterwerfung unter den HatiOnaléOZjajlsmus-abzuleeend
Damib gsei er bewuBt unter Guiahraung nlndeSUOns selner Frei-
nelL ge Ten den Naulonqlsoznallsnus uuxgetreten. ﬂuch ueln-
Gegner habe in seinem Ve;halten und seinen uuﬁerungen‘einen
grundsidtzlichen Angriff gegen dén vahlo‘*“sozialismus_geSéh—
ea;'aéhier_mit der Waffé_abwébren zu missen gla bue°

‘ Dlese Arsfuhrung des Bervfunﬁsgerlc%ts nalten elner
. .;‘rechtllchen i\:«ichprufung nicht stand. F«,,st steht bisher le-
- diglich, da8 der bhemanq der alaﬁerlA die von den natlonel—

fﬁso71ullsbluchen uuwclthabern nach'éem 20. Juli 1944 fiir das
er anveoranUe Art des Ctheﬁs nlcnt beachteu und von ei-
“viem Gﬁfl zier dos Seeflleoc“verbanaes zur Rede gestollt ‘un-

Hﬂnwels ahl aer 1oﬂ:f1tlers erk] rt hat a11 5 301 vo;— 
: & Ein sol—
1101n nlcht als ein Be-

%*nﬁ ab:r fur-sxch

1. BFG ngeseben werden,

’”ﬁfDenn Jnuor Be JanQr kann grunas tzllch nicht schon die ein-
 'mal1< hlchtbefo¢gunb elnor dcrartlgen naclone]goz1allst1-
3-sohcn Anovanung und eine Bumerkun@ Uber das Ende der natio-
alsoz:qTJOLlschen Kerrschaft und die Hinderw ﬁtigkeitvﬁerr»
:go:mfu.‘ rqﬁéns vers tmnden werden. Erforderlich‘sind_viel—
‘nehr, wie sigh aus den Wort "Bekimpfen' ergibt, nach der



'1waltberrschaft stvrend7 ﬂlcht sa

L

stindigen Rechigsprechung des erke: nonden Genats (vgl. die
‘ R i e 38 . T, .
Entscheidung Ra¥W 57, 116”°, L Wr. 4 zu § 1 BEG sowie die

~ Entscheidung vom 29. Juni 1957 - IV ZR 116/57 =, IV 7B

110/57 .~ und vom 27. Hifrz 1957 - IV ZR 5/57) auf Grund der
Cegnerschaft zun Hationalsozialismus vorgenommene Handlun~

igen~ die vom damcligen Siandpunkt auS-geeiﬁne“ sein konnten,

der J“rf sehaft des 7 tionals OAlcllSﬁU? Anbruca Au tun oder

'zumlnu@%L ibhre schlJTmen Po]gen in beqchten5W¢Lo er VYeise zu

mildern. Dles_laﬁt sich aber von dex blnmaliﬁen Lrwideruang
eines militériSCF@n GruBes in einer vom Hationalsoszialismus

ab scha*lten Veise oder in einer Erklirung iber das Ende
o ge

der nationalsozialistischen I Terrsche £ vg@ der ““"derwér-
tigkeit des nationslsozizlistischen u“uhes &e ,(ﬂubn” ginem

fanatischen Anhﬁnwer des M@u”ona15021rllﬂn”< und in einem

niugeﬁblicﬁ¢_in en- das Ende der netlondi Oa'dll%tl?Chen Ge-

o chocn Qﬁ“ Vo”~
ihrt haben, mo«llcher-‘

,;fweLse nur dab letZue Cll >d elnef‘xetué'von ano1ungen, mit

denen dlcser sysLem tisch auf- den Zu sammenbruch des Watlo‘

‘.ﬂ“lSOZluTlSmUo hvnveavbelupt ﬂau~‘Tle”LV? sprlchb uaao “fol-

~

gendess Hach den bei den Akxten bef;nél:chcn Scnrejbﬁn eines

Dr.idofitann soll der LhemWﬂﬁ e wllgeme:pen Besprechunben

im SanﬂtausoA¢321evﬂkorp selne anulnatnona13051a1lsb1 che
auf e‘n und oelncr Lam:lle Er

ﬁberzeu*Ung ohne Riie &u]ChL

gehen. gc“u%ert haben und - 7var 1n einer elsen_daﬁ seine
Freunde e.QSullch fir sein deoen gezurchtet hatten. Der Ehe-

'mann,soll auch aus diesen Grunde_utrcxversouzo und nicht be-
Fordert worden sein, trotz einer fromtuahen Verwendung und

'

hervorragender #rztlicher Leistungen. Ve iter soll er nach

161FOT,$PV11r1n“ eines DLOlONChCUl{CTU ifiiller gleichfalls in
der UfleﬂuliChhelh‘"blCﬂ“ODde und gefihrliche Bemerkungen
Ciiber den Hationalsozialismuw gemacht haben. s besteht hier-




nech die muulnchkelt, A=z der Ehp 3 499] der XlEzerin mlt i
- ner Ag1uat10n die feste Absicht v@vlol *** @at. durch sySue_

7
mablscne ?r»n%ganda den hnerrschenden Svstem d¢oes lMgtltional-

Y

oalallsnuu Abbruch zu tun, insbeé pdere dic Ctimmung fir
‘den ﬂatlonwlso sialismus zu unterdrabp und desgen Gewall-=
her schaut zu LnternohICL DJB der Lhem mnn sein T.eben da-

nlt bowuﬁt aufs Salel seyvbe unég zuch dlesevh 1D verfolat

wordpg-lsf; wird 51ch v1ellewcht auyh iz Hinblick aul sein

dc cv”ehmen lesseno

IV DlevRe ;'lon ist all rdldgs'der Auttass uﬁ - daB
adﬂgjngsauspruche aer ﬁlagerln sobon deshalb entfal—

'53¥Eﬂtsch

aus § 185 BEC er—

des vavs -z beLelligen hat; macht.
'{cnvldner d“s Entuch dl&ungsberncb—

tigten und. dessen Anaﬁ_fche nicht zu golchen gegen

’iubrlgﬁn schlleft das gunuesentscngawwungs osety-auch le Ge—.
| ahrung von Lntsch ngunﬁsleLstun”en auf Grund selner Bestim-
hmunécn in einem Fjll, wie den hier vcrlleaenden,'nlcht aus ;
' Das ergibt sich einmel aus der Bestlnmung des §:5 BVG, die
unter den Rechtsvorschriften, die einen solchen AusschluB

zur Folge haben sollen, nur solche zur Wiedergutmachung na-
tion&lsbzi&listischen Unrechts anfihrt und das Dundesversor-

gungsgesetz nicht erwéhnt. Sodann wird im §.31.Abs= % BEG .

dwe hlor vorlle— ."\
: ¥’J®=I'Cten (Vgl o auch S
%un&'an-denbﬁnt__ﬂ_’

\:' 13 le., ’1(' olm




Cnuy

‘Lollor

OLﬂCﬂ Ansvruch gewshrt. Vor allen aber bestimmt § 13 Abs,53

'SChWLLJunngereClefteP Wi twe nur d¢o bedeutend geringe-
,ren Satze des Bunaesversorguncsgcoezgcs

'zes zusbe“en Wurden.;selbut wen

'"dbr unLer dleses Cesetz ;alien

 :au geltén hoben, Dem SUent

-1benenfalls noch 1esbzvs»ullnn marey lhr diese auf Crund der

te gleichzeitig wn eine Jc1stung handeln, die im Zuge ei-

ner_untgchuulgun.

bei der Bemessung des Hunderisatzes fir eine Rente

eine angemessene Beriicksichbigung ues.

h dem 3UndPSVOPbOf@ungSéOSCJZ vorgeschrieben,
daB Fntsché-~

der Leistungen
‘ ' ohne
daf. dort ein Hinweis sich dariiber befindet,
éi@unwsﬁnsprﬁche nach dem Bundesentschidigungsgesetsz ent-
wenn obwa die bcnudlgung auf einen Vorgang zuriick-
7u1unroﬂ ist, fiir den auch das BundCDVprQOfgungqgoseLb

nur eine 3€ru0i310htlguﬂ€ von Versorgung zsbez ué)en~

des lodeu des Verfolgten gewihyt werden, und § 2

_owelt und solange Ger Hinter-
tige

Ta,DV—LgU
die wegen
Bpa,nur ein Ruhen der Rente
olleoene wegen des Todes des Velvol gten Versorgunrsbo

ich ubev8ue~gen, SchlieBlich

crhal die 200 ~ ¥ nmonatl
chen, einer ent-

wurde es auch der 311J1¢helt w1do“59*e

zuzubilligen, wih-

rona eln»r 1twe, ‘die fnuprVChe guf Grund eines Vorgangs

hat, der n»dht unter das Bundesversov gungsgesetz C8llt,

dlC bedeuLond nohereﬂ Satze des anacsenLcchadlgungsgeset—
;dahar auf Grund des § 81

seinem. horLlaut in dor

BVC de ’svch mchon unvorande~t%in
Fassung.ces Cesetves Vom 20, ueaembeL 1950 bﬁfeﬂd, wenen
Vorg nge ﬁﬂspruche aus

ol

tﬂu au neschlossen worden sollben,

nﬁ en. cchtsvorscnrl
o}

wvrde dd es . fur "nsvpucho gus deu andesenuechdegunﬂe

q‘esetz, dus erst écwa 5 Jahrc spﬁter enlassen 1st nlChL
ch nlchL entgegen d 3 dle

vas gege~

'nungsgescbzes DGLGTtS be51eht,.Denn wenn,

o~

blor in Frage stehenden Vorganse enuSchchend dem § 1 Abs.2

a) Bv bewillig t worden 1sb wiirde es sich bei dieser Ren-

dr Opfer der nationalisozizlistischen

Jeriolguna bewirki is t, g0 daf eine Sprechming gonaB § 10



BEG stattzufinden hitte. Zumindest aber wiirde diése Hin-
terbliebenenrente nach § 18 Abs. 2 BEG, § 13 Abs. 3 Hr. 6
1. DV-BEG zu beriicksichligen sein. |

V. fus all gicsen Grinden war das Berufungsurbeil aufzu-
~heben und die Sache zur erneuten Verhandlung an das Beru-
-fungogerlcnt zuruckzuverwels@n, Dieses wird, falls es zu

einwandfreien fesbsteL]unaen liber das Vor11e~ea einer na--

tionalsozielistischen Gewa?tncBn“pwo kommt, im einzelnen

b
~den. Werdeoanv und das Verhal en des Ehomunns der Rldgerin

seit Qem Jahre 1934 bis zu seinen Yode; vor allem auch durch
-Vernethng der 1n Betracnt kowmendon ZbUé”n ¢ostotollen mgb_,,-‘

senb,,41h¢

Die EﬂtscheJdunm'uber:dlo hoster beruh+ ,ﬁf §”225 BEG;f.

o : - -von Werner . -
. Wystenberg S R
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