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Verkiindet
am 25. Mirz 1959
Fieser, Jystizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschidigungsrechtsstreit

'des Landes Niedersachsen, vertreten durch den Niedersich-
siachen Kinister des Innern in Hamnover,
Beklagten und Revisionskldgers,
-~ ProzeBbevollmiéichtigter: Rechisanwalt Dr Ml in
T -

gegen

die Witwe Xnne g geb. Si@iD in 5EP PEED,
M, P I », '

Klédgerin und Revisionsbeklagte,
- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. GIENNR in
. G - .. -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 20. Mdrz 1959 unter Wit wirkung des
Senatsprisidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, MaaB,
Wilden und Dr. Ioewepheim

fiir Recht erkannt: _
Auf dis Revigion des Beklagten wird das
Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
in Celle vom 25. Mai 1958 aufgehoben. Der Rechts-
streit wird gur anderweiten Verhandlung und Ent-
sche:.dung, auch fiber die Kosten des Revisions=ivw:

,reoht_;erzuges ¥ a,nﬁm s Berufungsgerlcht nzuriickver-— ""v

«Q',, \' e ] N - e

wiegen,
Yon Rechts wegen
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Patbestand:

Der an ®. P 1890 in B- geborene Ehemann
der Kldgerin war Mitinhaber eines angesehenen Bankhauses
in HONEA®  Nachdem die Wationalsozialisten die Herrschaft
an sich gerissen hatten, war er wegen seiner jiidischen Her-
kunft notionalsozialistischen'Verfblgungsmaﬁnahmen ausgesetzt.
Wegen Gefdhrdung seiner wirtschaftlichen BExistenz wanderte
er am 19. Januar 1936 mit seiner Familie von HEJ» nach

' Sa POED in SEIR sus. Dort starb er am 23. September

1939 an einer perzkrankheit. Er 1litt vorher an einer Myode-
generatio cordis mit (:oronarsklerose sowie an einer chron:.-
schen Nlerenen'bzimdung

Die Klégérin behaupte?, ihr verstorbener Ehemann sei
bis su seiner Auswanderung - abgesehen von einem gutartigen
Bluthochdruck - v8llig gesund gewesen. Durch die mit der na-
tionalsozialistischen Verfolgung verbundenen materiellen
Sorgen und seelischen Erschiitterungen habe er sich das Herz-
leiden zugezogen, das zu seinem Tode gefiihrt habe. Die Kld-
gerin verlangt als Hinterbliebene ihres verstorbenen Ehemannes
Entschédigung wegen Schadens am Leben auf Grund des Bundes-—
entschidigungsgesetzes (BEG). Ihr Antrag ist durch den Teil-
bescheid des beklagten Landes vom 17. April 1957 szuriickge-—
wiesen worden. Auf die gegen diesen Bescheid erhobene Klage
hat das Landgericht in Hanmnover das beklagte Land vqrurteilf,
der Kldgerin eine Witwenrente und eine Kapitalteilentschidi-
gung gemiB §§ 16 £f BEG zu gewihren. Der Beklagte hat gegen
das Urteil des Lamdgerichts Berufung eingelegt und beantragt,

die Klage der Kldgerin abzuweisen.

Die Kl#dgerin hat beantragt,

die Berufung mit der MaBgabe zuriickzuweisen, daB
das beklagte Land verurteilt wird, an die Klégerin
eine monatliche im voraus zahlbare Hinterbliebenen-
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rente, und zwar fiir die Zeit vom 1. November

. 1953 bis zum 31. Dezember 1955 in H6he von
484 TM und ab 1. Januar 1956 in Hohe von <
528 DM sowie eine Kapitalentsch#digung in
Eohe von 41.140 DM zu Zahlen.

Das Qberlandesgericht in Celle hat die Berufung

des beklagten Landes mit der MaBgabe zuriickgewiesen, daB
der Anspruch der Kligerin auf Gewshrung einer Witwenren-
te und einer Kapitalentschiddigung wegen Schadens an Le-
ben dem Grunde nach fiir gerechtfertigt erklért worden
ist. Hinsichtlich der Hohe des Schadens hat das Oberlan-
desgericht die Sache zur weiteren Verhandlung und Ent-
scheidung an das Gericht des 1. Rechtszuges zuriickver-
wiesen. :

Mit der von dem erkennenden Senat durch BeschluB vom
19. September 1958 zugelassenen Revision verfolgt das be-

klagte Land seinen Antrag auf Klageabweisung weiter.

Die Xlagerin beantragt,

die Revision des beklagten Landes zuriickzuweisen,

Entscheidungsgrindes

1. Das Berufungsgericht hat des Urteil des Landge- .
richts; durch das des beklagte Land verurteilt worden
ist, der Kldgerin eine Witwenrente und eine Kapitalent-
schiédigung eom#B den §§ 16 f£f BEG zu gewihren, als Vorab-
entscheidung iber den Grund des Anspruchs aufgefaft und

dies in seiner Urteilsformel zum Ausdruck gebracht. Hier—

gegon bestehen keine rechtlichen Bedenken,
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2. Nicht zu beanstanden ist auch, daB das Berufungs-
gerioht ohne Rinholung eines Sachverstidndigengutachtens
entschieden hat. Da der Ehemann der Klégerin bereits im
Jahre 1939 verstorben ist, bestcht auch auf Grund eines
solchen Gutachtens keine hinreichende Aussicht mehr, iiber
die Ursache des Todes des Verstorbemen und dic nach der
Behauptung der Klidgerin bestehende Kausalitdt zwischen
nationalsozialistischen Verfolgungsmafnahmen und dem Tode
eindeutige Klarheit zu gewinnen. Wenn das Berufungsgericht
daher auf Gpund der vorliegenden #rgtlichen Gutachten und
Erkldrungen den Tod ursidchlich nicht auf die llierenent-
giindung und den hierdurch bedingten Bluthochdruck, sondern
auf die Myodegeneratio cordis und die Coronarsklerose zu-
riickgefithrt hat, so bestehen auch insoweit gegen die Rechts-
suffasswg des angegriffenen Urteils keine Bedenken.

3. Dagegen berubt die Meinung des Berufungsgerichts,
daf die festgestellten gesundheitlichen Schdden des Ehe-
mannes der Kldgerin durch notianalsqzialistische Gewalt-
mafinahmen verursacht seien; nicht auf ausreichenden tat-
sdchlichen Feststellungen. Nach den §§ 1 und 2 BEG besteht
ein Entschidigungsanspruch nuy dann, wenn der Schaden,
fiir den Entschédigung verlangt wird, auf einer ummittelbar
gegen den Verfolgten gerichteten nationalsozialistischen
Verfolgungsmagnahmen beruht. DaB dies der Wille dés Ge- . -
setzes ist, ergibt sich auch aus seinem systematischen .
Aufbau, aus der amxlichen_pegrﬁndung und den Kommentaren,
sowie aus der Entstehungsgeschichte des Gesetzes (vgl, ins-
besondere auch die Erklérungen des Vorsitzenden des Wie-

« dergutmachnngsgusschussea des Bundestages Dr. Gre%e in‘."‘

der Sitzung des wiede;gutmachungsausschusses vom 1. Febru-
ar 1956). Hieran hat auch der erkennende Senat in stindi-
ger Rechisprechung festgehalten (vgl. die zur Versffentli- .
chung bestimmte Entscheidung vom 14. Januar 1959 - IV ZR -
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226/58) . Bine solche unmittelbar gegen den verstorbenen
Ehemann der Ki#gerin gerichtete Verfolgungsmafnghme - das
sind gem#B § 2 BEG solche MaBSnahmen, dio aus den Verfol-
gungsgrinden des § 1 BEG auf Veranlassung oder mit Billi-
gung einer Dienststelle ocer cireo Antstrigers des Reiches,
eines Landes, einer sonstigen Kdrperschaft, Anstalt oder
Stiftung des 6ffentlichen Rechts, der NSDAP, ibrer Glie-
derungen oder ihrer angeschlossenen Verbdnde gegen den
Verfolgten gerichtet worden sind, - ist im vorliegenden
Falle mit hinreichender Bestimmtheit bisher nicht festge-
stellt worden. Das Berufungsgericht filhrt hierzu auf
S. 5/6 seiner Entscheidungsgriinde aus: "Da8 der Ehemann
‘DG 2ls Jude gerade in seiner Eigenschaft als Bank-
direktor nicht erst seit dem Inkrafttreten der Verordnung
iber die Ausschaltung der Juden aus dem Wirtschaftsleben
vom 12. November 19%8, sondern schon seit dem Jehre 1933
nationalsozialistischen VerfolgungsmaBnahmen ausgesetzt
~ gewesen ist, wird auch vom Beklagten nicht bestritten und
im iibrigen vom Gesetz, insbesondere bei Eigentums- und
Wirtschafitsschidden, vermutet. Es bedarf keiner Pestastellung
dariiber, welche MaBnahmen im einzelnen ergriffen und von
welcher verfolgenden Stelle im Sinn der §§ 1, 2 BEG jeweils
VerfolgungsmaBnahmen veranlaft worden sind; es geniigt, wenn
die fiir die Ausschaltung der Juden aus dem Wirtschaftsleben
verantwortlichen Machthaber die wirtschaftliche Vernichtung
allexr Juden herbeifithren wollte, um ihre Auswanderung
zu erzwingen, sofern sie dabei in Kauf nahmen, daB die
Opfer solcher MaSnahmen unter Umsténden zugrunde gehen wir-
den.® .

Diese Ausfiihrungen sind rechisirrig. Allerdings haf.: o f
der erkennende Senat in der genannten Entscheidung vom :
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14. Januar 1959 ausgefithrt, daB der Begriff der "indi-
viduellen konkreten" VerfolgungsmaBnahme nicht zu eng
gefaBt werden diirfe. Dem Grundsatz nach ist aber daran
festzuhalten, dal eine solche individuelle konkrete Ver-
folgungsmaBnahme festgestellt . werden mufl, um den Ent-
schédigungsanspruch su rechtfertigen..

Aus diesem Grunde ist der Rechisstreit zur ander~
weiten Verhandlung und Entseheidung‘an das Berufungsge-
richt zuriickzuverweisen. In der erneuten Verhandlung und
Entscheidung werden Peststellungen dariiher zu treffen sein,
ob und welche individuellen VerfolgungsmafSnahmen im Sinne
der §§ 1 und 2 BEG gegen den verstorbenen Ehemanu der Klé-
gerin gerichtet worden sind. Im Bescheid der Entschiéddigungs- -
behdrde vom 17. April 1957 wird ausgesprochen, daf der ver- .
storbene Ehemann der Kligerin suf Grund von nationalsozi-
- alistischen BoykottmaBnahmen aus seinem Beruf als Mitinhaber
des Bankhauses Gebriider D~, I, verdringt wor-
den sei. Fernmer bedarf es bestimuter Feststellungen dariiber,
ob die etwa festgestellten GewalimaSnahmen die gesundheit- by
lichen Schiden des Ehemannes der Kligerin, die letsten En-
des zu seinem Pode gefiihrt haben, ausgeldst haben. AuBerdem
ist festzustellen, welche Amtstriger oder welche n@énsygte}— o
len diese MaBnahmen veranlaBt oder gebilligt habem, .-~ ' . °
4, Rechtsirrig ist in diesem Zusammenhang vor allem .
der Hinweis des Berufuhgsgerichts auf eine zu Gunsten der
Kldgerin bestehende Vermutung. Bine solche Vermutung be- -
steht nicht, wie das Berufungsgericht annimmt, "insbesondere: .
. bei Eigentums- und Vermdgensschiden". Vielmehr streitet '
eine gesetzliche Vermutung fiir die Kldgerin yur auf dem Ge- .
biet der Berufs- und Wirtschaftsschiden und der Eigentums-
und -Vermdgensschéiden. Auf dem Gebiet des Schadens am Leben -
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und an Kdrper und Gesundheit besteht eine solche Vermu-
tung gerade nicht. Dies entspricht schon dem Rechtszu-
stand unter der Geltung des Bundeserginzungsgesetzes.
Das ergibt sich aber ganz zweifelsfrei aus dem eindeu-
tigen Wortlaut des Gesetzes und seinem‘Sinn.und Zweck.,

Ascher Raske MaaB Wilden Dr, Ioewenheim
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