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Die fiir einen Juden, der sich als polnischer Ar-
beiter getarnt hatte, bestehende Gefahr, im Falle
der Entdeckung seiner Tarnung von dem nationalso-
ziglistischen Gewalthaber verfolgt zu werden, )
machte sein illegales Leben noch nicht zu einem
solchen unter merschenvnwiirdigen Bedingungen im
Sinne des § 47 BEG, da eine solche Gefahr untrenn-
bar nit einem illegalen Leben withrend der national-
sozialistischen ilerrsckaft verbunden war. Dagegen
konnten solche Bedingungen vorliegen, wenn ein Ju-
de wegen seiner Tarnung von seinen Arbeitskamera—
den erpreft wurde. ’ )

IV ZR 255/57 STy

vom 15. November 1957 0LG Prankfurt
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Verkindet
Protokoll am
15:November 1957
., dustizobersekr.
Urkundsbeamter
» Geschiftastelle

Im Namen des Volkes

In denm Entschidigungsrechtsstreit

des 1endes H e s s en , vertreten durch den Hessischen
Minister des Innern, Wiesbaden, Luisenstr. 13,
Beklagten und Revisionsklégers,

~ Prozefbevollméchtigiers:s Rechtsanwalt Prof. Dr. WS

gegen

Preu friede 3 (EEINGEG ccb- SEEED in FEED
(Isreel), '
Kl#gerin und ReV131onsbeklagte,

~ Prozefbevollméchtigter: ﬁiitsanwalt Dr. ~-

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die

mindliche Verhandlung vom 15. November 1957 unter iitwir-
kung des Senatspriéisidenten Schmidt, der Bundesrichier Ascher,
Johammsen, Dr. v. Werner und Maa8 .

fiir Recht erkannt:

‘ Dos Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandesgerichis
in Frankfurt/iain vom 17. Mai 1957 wird aufgehoben.
Der Rechtsstreit wird zur anderweitigen Verhandlung
und kntscheidung, auch iiber die auBergerichtlichen
Kosten der devision, an des Berufungsgericht surtick--
verwiesen. Die kntscheidung ist gebilhren- und ausla-
genfrei. ‘

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Zatbestands

Die im Jahre 1916 geborene Kligerin ist jlidischer Ab-
stammung. Sie lebte frither in Polen. An 1. Januar 1947 hat
sie sich in einem DP-Lager im Bereich des ocklagten Landes
befunden und ist von dort im Dezember 1948 nach Israel
ausgewandert. Sie gibt an, sie sei wegen ihrer Jiidischen
Abstemeung im Jai 1940 in ein Kongentrationslager in Polen
gebracht worden. Im Oktober 1941 sei es ihr gelungen, aus
diesem Lager zu entfliehen, sich "arische Papiere" zu
verschaffen und damit sich als Polin zu tarnen. Als solche
sei sie kurze Zeit darauf zur Zwangsarbeit nach Deutschland
gebracht worden. Hier habe sie zun#chst bei einer Schuhfa-
brik in Pirmasens und spiiter bei einer chemischen Fabrik
in Iudwigshalen gearbeitet. Sie habe sténdig in dexr Furcht
gelebt, als Jiidin erkannt oder von Arbeitskameradinnen ver-
raten zu werden, denen ihre jildische Abstammung bekamnt
gewesen sei. Ihr Schweigen habe sie sich durch Uberlassen
von Teilen ihres Lohnes und ihrer Verpflegung erkaufen
miissen. £nde Januar 1945 sei .sie aus ILudwigshafen evakuiert
uad im Aowil 1945 von den Axerikanern hefreit worden. Bis
dahin habe sie stindig in der Furcht gelebt, im Falle

einer Entdeckung vernichtet zu werden.

Die Kl#gerin verlangt fiir die Zeit vom Kai 1940 bis
April 1945 eine Entschiddigung fiir Freiheitsschaden. Die
Entschiidigungsbehdrde hat ihr fiir die Zeit ihres Aufent-
holts im Konzentrationslager eire Hailtentschddigung zuge-
tilligt, fiir Gie spiitere Zeit ihr jedoch eine solche ver—
sagt. Dic hiergegen erhohene Klage haite beim Landgericht
keinen Erfolg. Dagegen hat das Beruwfungsgericht ihr eine
Entechiédigung wegen Schadens an Freiheit auch fiir die
spidtere Zeit bis zu ihrer Befreiung durch die Amerikaner
in Hdhe von 6,300,-- DM zugesprochen. Es hat die Revision
zugelassen. ‘

kit dieser erstrebt das beklagte Land die Wiederhexr-
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stellung des Urteils des Lendgerichts. Die Xligerin
bittet, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

I. Das Oberlandesgericht hat die Angaben der Klégerin
iiber ihre Flucht sus denm Xonzentrationslager in Polen,
iiber ihre Tarnung als Polin und iber ihren Zinsatz als
Zvwungsarbeiterin in Deutschland als glaubhaft angesehen.
Hinsichtlich ihrer Unterbringunzg urd ihres irbeitsein-
satzes in Pirmasens und Ludwigshafen hat es festgestellt,
daB diese, wie zuch die Klégerin selbst zugidt, einwand-
frei gewesen seien. Die Klégerin habe Verpflegung und
Entlohnung erhalten und in einem mit Betten eingerichteten
Schlafraum schlafen konnen. Auch sei sie mit leichten Ar-
beiten beschédftigt worden, so daB ihr Leben als Zwangs-
arbeiterin durch &uBere Umstéinde nicht wesentlich er-
gchvert worden sei, jedenfalls nicht so, daB die &uBeren
Bedingungan, unter denen sie leben und arbeiten muBte,
menschenunwiirdig gewesen ‘seien. Ob die Klégerin von :
Arbeitskareradinnen erprelt worden sei, was das Landge-
richt unter eingehender Hiirdigung des Vorbringens der
Kldgerin nicht fiir erwiesen gehalten haet, hat das Beru-
fungsgericht dahinstehen lassen. Es ist der Auffassung,
daf die Klégerin auch ohne eine derartige Erpressung nach
ihrer Flucht aus dem Konzentrationslager unter menschen-
unwiirdigen Bedingungen in der Illegalitét gelebt habe.
Dies hat es darsus gefolgeri, daB die Kligerin seit ihrer
Flucht aus dem XKongzentrationslager in sténdiger Angst vor
Entdeckung und Vernichtung gelebt habe. Zwar gehdre die
Furcht vor kntdeckung zum VWesen der Illegalitét, zu ih-
rem Wesen gehdre aber nicht die Furcht vor Vernichtung im
Falle der tntdeckung. Diese Todesangst sei vielmehr eine
zusdtzliche, kaum zu ilberbietende Erschwerung des ille-
galer Lebens geturnter jlidischer Zwangsarbeiter gewescn.
Diese Angst werde in ihrer Intensitédt die Furcht vor der
Vernichtung, wie sie die EinschlieBung in einem Ghetto
oder Koazenirationslager mit sich brachte, oft libertrof-
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fen haben, vor allem, weil die bntdeckung der Tarnung

eines Juden in der Regel nicht mehr die kleinste Chance
gelasser habe, mit dem Leben davonszuicormen. Hicht sel-~
ten sei die seelische Not, welche die unausgesetzte To-

'desangst bereitete, schwerer und quédlender empfunden wor-

den als z.B. arbeiten milsgsen trotz Krankheit und unter
Lifhandlungen. Einen Menschen in unausgesefzter, durch
rassische Verfolgung herbeigefiihrter Todesangst leben zu
lassen, sei menschenunwiirdig. Da zwischen einem solchen
Leben und der rassischen Verfolgung durch den Nationalso-
zialismus ein addquater Xausalzuseaminenhang bestdnde, sei
die Xldgerin.auf Grund der §§ 47, 1 BEG auch flir die Zeit
geit der Flucht aus dem Xonzentrationslager zu entschidi-

gen.

II. Das Berufungsgericht vertritt damit, wie es auch aus-
driicklich hervorhebt, eine von der stdndigen Rechtspre-

- chung des Senats (vgl. insbes. die Entscheidungen RzV 56,

334’5 und 57, 88 ) abweichende Auffassung. Seiner Rechts-

ansicht, die auch von Kiister in RzW 57, 2133 und Czapski
in Re¥ 57, 23771 geteilt wird, kenn jedoch nicht gePolgt
werden.

Wie bereits in der 2zu zweit erwdhnten Entscheidung
des Senats ausgefiihrt wird, verlangt das Bundesentschiddi-
guongsgesetz in seinem § 47 zweierlei:

Dar Verfolgte mub einmal-in der-Illegalitéit gelebt haben
und sodann miissen zu diesem Leben noch menschenunwiirdige
Bedingungen gekommen gein. Es reicht deher weder nur.ein
Leben in der Tllegalitét aus, noch lediglich ein Leben
unter menschenunwiirdigen Bedingungen. Da nun ein ILeben

in der Illegalitédt grundsiitzlich schon als menschenunwiirdig

bezeichnet werden kann (vgl. die erwdhnte Entscheidung
R2W 56, 734°°), gentigt nicht die sich hiersus ergebende
Menschenunwiirdigkeit, wie dies in der von Czapski gitier—.
ten AuBerung des Abgeordneten Greve, die dem Senat schon
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bei ErlaB seines friiheren Urteils bekannt war, angenom-
men wird. Es kann vielmehr unter menschenunviirdigen 3e-
dingungen im Sinne des § 47 BEG nur etwas verstanden wer-
den, was iiber die sich schon aus der Illegalitét ergebden-
de Menschenunwviirdigkeit hinausgeht. Wenn duas Gesetz schon
ein Leben in der Illegalitiit hiitte entschédigen wollen,
80 hdtte es des Zusatzes Yunter menschenunwiirdigen Be-
dingungen® nicht bedurft.

such aus der Tatsache, daB § 47 BEG eine Entschédigung |
schon demjenigen zubilligt, der den "Judenstern® getragen
hat, 148t sich fiir eine Entschi#digung wegen illegalen Le-
bens nichts schliefen. Denn bei jener Regelung handelt es
aich zwar gleichfalls un einen menschenunwiirdigen Zustand,
dieser ist jedoch nach der ausdriicklichen Bestimmung des
Gesetzes davon unabhiingig, wie sich das Leben des Juden,
der den "Judenstern" tragen muBte, sonst abgespielt hat.

. Die Fassung und der Sinn des § 47 BEG zwingen somit
zu der Auslegung, daB zu dem Leben in der Illegalitédt noch
besondere menschenunwiirdige . Unsténde hinzukommen miissen,
wenn eine Entschiédigung wegén eines Lebens in der Illegali-
t8t zugebilligt werden kann.

Der erkennende Senat hat in der oben angefithrten zwei-
ten Entscheidung solche besonderen Umstédnde in “duBeren"
Umstdnden erblickt, ndmlich in der Tebensweise oder Be-
handlung des Verfolgten durch seine Umwelt. Bei dieser
Auffassung nmul der Senat bleiben. Die ‘Gefahr, entdeckt und
verfolgt zu werden, selbst die Furcht vor Vernichtung im
Fulle der Entdeckung reicht hierfiir nicht aus, da diese
Gefahren sich aus den Leben in der Illegalitdt ergaben und
nit diesem untrennbar verbunden waren, auBlerdem unter derxr
Gefuhr einer Vernichtung auch siimtliche im Bereich des na-
tionalsozialistischon Gewalthabers legal lebenden dJduden
stunden, ohne daB das Bundesentschédigungsgesetz ihnen
hierfir eine Entschidigung gewshrt.
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III. Eatscheidend ist daher, wie das Leben der Kligerin
sich nach ihrer Flucht aus dem Konzentrationslager ge-
staltet hat. In dieser [linsicht hat das Berufungsgericht
festgeswtolls, ca? die Lebensbedingungen als solche bei den
Firmen in Pirmssens und Ludwigshafen menschenwlirdig gewe-
sen sind. Xeine Feststellungen hat es jedoch dariiber ge-
troffen, wie die Bedingungen nach der Lvakuierung der K1&-
gerin aus ILudwigshafen geviesen sind und vor ellem, ob die
vor Lendgericht unter cingehender Wiirdigung des gesamten
Vorbringens nicht fiir erwiesen gehaltene Behauptung der
Kliigerin zutrifft, sie sei wdhrend ihres Aufenthalts in
Deutschlanrnd von ihren polnischen Leidensgeféhrten erpresst.
worden. Dieses letztere wiirde aber von Bedeutung sein,

da ein illegales Leben, hei dem der Verfolgte von seiner
geringen Verpflegung und seinem bescheidenen Lohn noch
einen Teil an Erpresser abgeben muRte, ein solches unter
menschenunwiirdigen Bedingungen sein kénnte. )

IV. 3ei der miindlicher Verhandlung vor dem hevisionsge-
richt ist seitens der Klégerin noch geriigt worden, daB

das Berufungsgericht nicht gepriift habe, ob das Leben der
polnischen Zwangsarbeiter in Deutschland nicht ein solches
unter haftéhnlichen Bedingungen gewesen wiire. Abgesehen
davon, daB der in den Tatsacheninstanzen vorgetragene Sach-
verbhali keinen AnlaB zu einer derartigen Priifung gab, im
Gggenteil nach den Feststellungen des Berufungsgerichts

die #Huileren Lebensbedingungen menschenwiirdig gewesen sind,
188+t sich, vie dies der erkennende Senat bereits eingehend
in der Entscheidung ReW 57, 88% ausgefiihrt hat, die Ar-
beit der volnischen Staatsangehdrigen wiihrend des Krieges
in Peutschland nicht okne weiteres als eine Zwangsarbeit
unter haftihnlichen Bedingungen im Sinne des § 43 Abs. 5 BEG
anaechen.



PR

Im iibrigen h&tte es auch il die Beachilichkeit einer
solchen Rilge einer gensuen iAngabe der Yatsachen bedurft,
é¢ic das Leben der Kliigerin bei den Firmen in Pirmasens
und ILudwigshafen zu einer Zwangsarbeit unter haftihnlichen
Bedingungen genacht haben.

V. Aus dem zu III dargelegten Grunde muBte Gaher das
Berhfungsurteil aufgehoben und sur Feststellung der be-
sonderen Verhiiltnisse, unter denen die kKliigerin nach ih-
rer Parnung als Polin gelebt hat, die Sache zur ander-
weitigen Verhardlung und Entscheidung an das Berufungs-
gericht zuriickverwiesen werden.

Die Entscheidung iiber die Kosten beruht auf § 225 B3EG.

Schuidt Ascher Johannsen v. Werner Maal -

Poaup WA e St



