Nachschlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein
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BiG §§ 1, 2, 15

Ist der Verfolgte aus rassischen Griinden im August
1939 mit seiner ¥Yamilie nach Sudamerika geflohen
und viwrde er nach Ausbruch des 2. Weltkrieges

von Crganen der franzdsischen Polizei vom Schiff
heruntergeholt und im Zuchtkaus in Casablanca

4 Vochen lang in Haft gehalten, so kann zvischen
der auf rassischen Griinden beruhenden Verfolgungs-
mafnahme der nationalsozialistischen Machthaber
und seinem in Siidamerika wenige Tage nach seiner
Ankunft erlittenen Tod ein addquater Kausalzusammen-
hang bestehen.
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IV ZK 250/59

Verkiindet
am 27. Jenuar 1960
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
"der Geschidfisstelle

In HNamen d es Volkes

In dem Zntschédigungsrechtsstreit

der Frau Keroline geb.i@P in @ @D,

R@ I.

Klﬁgerin und kevisionskligerin,
- Prozefbevollmichtigter: rechtsanwalt Dr .GENNNEED in
G -

gegen

das Land Rheinlang-Pfalz,

vertretenr durch den Direktor des Landesamts fiir Wiedergut-
machung und verwulteie Vermogen in Mainz, Alicevlatz 4,

Beklagten und hevisionsbeklagten,

- ProgzeBbevollmichtigter: Lechtsanwalt (. < GNED
in QD -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs au? die miind-
liche Verhandlung vom 20, Januar 1960 unter Mitwirkung des
Senatspriisidenien Ascher und der Bundesrichter Joharnsen,
Ir.v. ¥erner, Wilden und Ir. Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die kevision der Xlidgerin wird das Urteil des

5. Zivilsenats (Sntschidigungsenats) des Oberlandes~
gerichts in Koblenz vom 21. Mai 1959 aufgehoben.

Ler Rechtestreit wird zur anderweiten Verhandlung

und Zntscheidung, auch iiber die Kosten der hevisious..
instanz, an das Berufungsgericht zuriickverviesen.

VYon Kechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

S

Tatbestand:

Der zhemann der hsute in Brasilien lebenden Kli-
gerin war Jude. Seine in X(D- GNP vctricbe-
ne ¥etzgerei hatte er wegen der gegen die Juden gexrich-
teten nationalsozialistischen BoykottmaBnahmen im Jak-
re 1936 aufgegeben., sr entschloB sich zur Auswanderung
nacth BUNIEED. Mitte sugust 1939 verlieB er Leutsch-
land mit der Xligerin und einer damals 19-jihrigen
Tochter vor Hamburg aus auf dem franzosischen Schiff
"sED 1@". Bei einer Zwischenlandung in CEIINIED
nmuBte er mit seinen Angehtriger das Schiff verlassen.
2r und seine Familie wurden 2ls deutsche Staatsange-
horige interniert, Nach mebrwtchiger Eaft konnten sie
die heise mit einem anderen Schiff fortsetzen. Sie
trafen am 6. Novembher 1939 in i@ i@ JEIP ein, von
wo aus gie nach i@ @ vweiterreisten., Lort mubiie
der zhemann der Xligerin in ein Krankenhaus eingelie-
fert werden. Jr verstarb am 20. Novemoer 193G an
dovrelseitiger Lungenentziindung und Herzschwiche im
Alter von 62 Jdahren.

Die Klédgerin hat bei der zntschiédigungsbehtrde
sntschidigung wegen Schadens am Leben ihres t£hemarnnes
beantragt. Die zZntschiéddigungsbektrde hat diesen antrag
mit der Begriindung avgelehnt, der Fhemann der Xlégerin
sei weder vorsidtelich noch leichtfertig getctet oder
in denr Tod getrieben worden. ¥it der rechtzeitig er-
hovenen Xlage beantragt die Xldégerin,

das beklagte Land zu verurteilen, ihr eine monat-
liche kente von 200 DM, beginnend am *. November
1953, zu zahlen.

Das Landgericht hat die Xlage durch das Urteil vom
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3. Qktober 1958 abgewiesen. Ibhre Berufung blieb erfolg-
los.

it der vom erkennenden Senat durch den 3eschluB
vom 23, September 1959 zugelassenen Kevision verfolgt
die Xl#gerin ihren Anspruch auf Gewihrung einer hente
weiter.

Das beklagte Land beantragt, dle hevision zuriick-
zuvieisen.,

sntscheidungsgriinde:

Die revision mub zur Aufhebung des Urteils des
Berufungsgerichts und zur Zuriickverweisung der Sache
zur anderweiten Verhandlung und Entscheidung fiihren.
Das Berufungsgericht hat die Klage abgewiesen, weil
ein addgquater Kausalzusammenhang zwischen der Verfol-~
gung des chemannes der Kliigerin und einem Schaden
an KSrper und Gesundheit, der zu seinem Tod gefiinrt
hat, nicht bestehe. Diese Feststellung beruht auf -
der unrichtigen Anwendung des Begriffs des adiquaten
Kausalgusammenhangs. :

l. Das Oberlandesgericht ist zwar der Auffassung,
daB die Auswanderung des Zhemannes der Xligerin und
die wihrend der Ausreise in CUNEEEE® durchk frango-
sigche Behsrden erlittene Inhaftierung die addgquate
Folge der nationalsozialistischen Verfolgungsmaﬁnah-,
men gewesen seien. Soweit die Auswanderung als sol-
che in Prage stehe, bediirfe dies keiner nidheren =r-
lduterung. Aver amch die Inhaftierung in CUllNEED
habe in Anbetracht der im Zeitpunkt des Beginns der
tberfahrt am 14. August 1939 bereits gespannten welt-




politischen Lage nicht auBerhalb des Bereichs der %ahr-
scheinlichkeit gelegen. Das gleiche gelte jedoch nichi
fiir die Erkrankung des <hemannes der Kldgerin, der er
em 20. November 1939 erlegen sei, Zs miisse zwar auf
Grund des Berichtes des behandelnden Arztes Ir.Me@D
unc der glaubhaften Angeben der Klégerin iiber die men-
chenunwiirdigen Zustinde im Zuchthave in CEINEND
einerseits und die gute kérperliche Verfassung des
Inhaftierten vor der iusreise andererseits davon aus-
gegangen werden, daf nicht ¢ie Eeise iiber Ses oder
die Internierung in CQENNED 21s solche, sonderu die
menschenunwiirdigen Bedingungen, unter denen der che-
nann der Kligerin in dér Internierung nzbe leben miie-
sen, die Ursache seiner srkrankung und seines kirper-
lichen und psychischén Verfalls gewesen seien, der
letztlich den Zo0d als isuswirkung der Srkrankung her—
beigefihrt habe. Digse besonders ungiinstigen Haftbe-
d ingunzen seien eber der verfblgungshedingten Auswan—
derung nicht adaquat Hierbei komme es nicht darauf
an, oh die damallgen Verfolger dem wihrend der Aus-
reise erlittenen achlcksal des unemannes der Kligerin
und damil seinem Tode glelchgululg gegeniiber gestan~
den und einen derartigen : rfqlgvlhrer Gewaltmabnahmen
sogar in Keuf genommen und gebilligt h&tten. Denn die
intscheidung, ob eine Bedingung dem eingetretenen ir-
folg addqual sei, sei ob ektiv - und nicht subjektiv
vom “t?ndpunkt des die Bedlngung aetzenden zu treffen,

2. TDiese iusfithrungen tragen'daa Berufungsurteil
nicht. Der Begriff des adiguaten Kausalzusammenhangs
ist auf den festgestellten Sachverkslt nicht richtig
angewandt. untscbeldeuu ist nicht dile Prage des adé-
cuaten [ausalzusammenhargs zwischen der Verfolgung und
der menschenunwiirdigen inhafthaltung in COEEED-
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¢ kommt vielmehr darauf anm, ob gwischen der Verfeoclgung
und dem Tode 3es Verfolgten ein solcher Kausalzusammen—
hang besteht. Lieser ist zu bejahen, wenn die Moglich~
keit des =Zintritte des Todes infolge der Inhaftnah-
me und Gefangenhaltung nicht so entfernt ist, daf sie
nach der Auffassung des lebens nicht in Betracht gezG—
gen zu werden brauchte. Liese Frage ist vom Standpunkt
des optimalen Beobachiers aus zu beaniworten.

‘¢war igl die Frage des adiquaten Kauvsalzusammenhangs in de
Regel nach der stédndigen heckisprechuny Jes Zundesge-
richtshofs eine Tatfrage, 50 dal das Revisionsgericht
zu ihrer Nechiriifung nicht in der lage ist. anders
ist die Frage jedoch in den ¥Zllen zu beantworten, in
deren das 3er.fungsgericht auf Grund eines aligemeinen
zrfakrungssatzes zur Verneinunz des Zausalzusasmrenhangs
gekommen ist, sel es, ded das Gerlch‘ einen zallgemeirnen
~rfahrungss%§£cau*goen ¢as;ges‘e r1ter Zachvernali an-
gewandt hat oder ¢a3 es auf gGen fesigestellten 3achver-
halt einen objektiv unrichtigen =rlalrungssatz zur
anvendung gebracht hat (vgl. nosenberg, Letnrbucn des
Leutschen zivilprozeBrechts, 5. &ufl, 1551 § *40 III
1l asS. 646). Im Bereich der letzteren XNbglichkeit liegt
der Fall hier. Das Berufungsgericht hat den adiquatern

Kausalzuéammenhang auf Srund eines unrichtiger xr-
fahrungssatzes verneint. Las Berufungsgericht meint,
daB aus der damaligen Sicht des optimalen 3eobackters
allerdings die Internierung des verstorvenen shemannes
der Kliégerin bei Ausbruch des drohenden Krieges keines-
wegs umwahrscheinlich gewesen sei., Der Zkemann der Xli-
gerin habe aber im Vertrauen auf das VOlkerrveckht damit
rechnen dirfen, dad in diesem Falle seine Internierung
durch die Gewahrsamszackt unter Schonung seines Le-
tens und seine Gesundheit erfclgen werde. Tamit sei
zu jomor Zeit, als die Verletzung der auch im Kriegs-




falle giiltigen Grundsitze der Menmschlichkeit von allen
Kulturgtzaten noch miBbilligt qu'werden pflegte, seine
menschenunwiirdige und daher vélkerrechtswidrige Unter-
oringung in der Internierungshaft nicht zu erwarten
gevesen. 3in Zrfahrungssatz dieses Inhalts, der die
Ablehnung der AdHquanz bvegriinden soll, besteht nach
der allgemeinen irfahrung, die sich sufgrund der sSr-
~@ignisse des ersten Weltkrieges gebildet hat, nicht.

Zutreffend geht das Berufungsgerichts davon aus,
daf die zontscheidung, ob eine Bedingung dem Effblg
addquat ist, nicht subjekiiv vom Standpunkt'des die
Bedingung Setzenden, sonder objektiv aus der damali-
gen Sicht eines optimelen Beovachters zu treffen ist.
Beriicksichtigt man dabeil alle zur Zeit des iintritts
des Geachensablaufs dem ortimalen Beobachter erkenn-
bare Umsténde sowle die dem Setzer der Bedingung dex
liberhinaus noct erkennbaren Umstiinde, so ergibt sich
zuniichst, daf einem optimalen 3eobachter im August
1939 die Internierungz in CqlD durch die franzo-—
sischen BehOrden erkennbar war, Deunn einem optimalen
beobachter war ersichtlick, dai der susbruch des zwei .
ten Weltkrieges damals unmiitelbar bevorstand. Insbe..
sord ere waren sich die Setzer der 3edingung -~ das

sind die damaligen nationalsozialistischen ¥achthaber .

hieriiber nicht im wnklaren. Dal Frankreich ebenso wie
Sngland in diesem Krieg an der Seite Polens stehen
wiirden, lag nicht auferhal? des Bereichs des wahr-
scheinlichen Geschehensablaufs. Zntwickelten sich die
Verhidlt nisse aber in dieser ¥eise, so lag es nicht
auBernalb des Mtslichen, daB der shemaun der Kligerin
wihrend seiner neise nack Sidamerika von franzUsischen
Behorden als deutscher StaaisangehSriger vom Schiff
geholt und in Haft genommen werde, Tariiher hinaus
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war es aber bei einer Sicht vom Standpunkt des optima-
len Beobachters nicht ausgeschlossen, daB die Grundsit-~
ze des internationalen Vilkerrechts und der Mensch-
lichkeit nicht in allen Punkten beobachtef werden wiir-
den. Bereits im ersten %“eltkrieg waren von den krieg-
filhrenden Michten auf beiden Seiten Volkerrechts-
briiche begangen worden. Bei der Verschnidrfung der poli-
tischen Gegensiitze waren auch in einem gweiten Welt-~
krieg Verletzungen des Volkerrechts durch beide rar-
teien nicht ausZuschlieBen. Das Berufungsgericht durf-
te daher nicht davon ausgehen, dal der verstorbene Zhe-
mann der Xldgerin im Vertrauen auf das Volkerrecht da-
rit habe rechren diirfen, eine mogliche Internierung
durch die Gewshrsamemacht werde unter Scnonung seines
Lebens und seiner Gesundreit erfolgen. Zinem optima-
len Beobachter war vielmehr im Zeitpunkt der Auswan-

. derung erkennbar, dad der Ihemann der Kldgerin auch
mit einer Behandlung recknen mufte, die seiner Gesund-
heit und seinem Leben nicht in dem erforderlichen

liaSe Rechnung trug. Fir die Bejahung der Adiguanz kommt
es nicht darauf an, ob gerede mit einer menschenun-
vwiirdigen Unterbringung und Betandlung im Zuchtheus

in CQEED zerochnet werden muBte. Sntscheidend

ist vielmehr, daB der Shemann der Kldgerin als Jude

im Verlauf seiner Heise zur srreichung seines Auswan-
. derﬁngsziela MiBhelligkeiteh und Gefghren jeder Art
ervarten konnte und daf 2ine gesundheitsschidigende
Internierung nicht aufilerhalb des Bereichs dieser Hdg-
lichkeiten lag. Ss kann daher ein adiquater Keusal-
susammenhang zwischen der Verfolgung und dem auf der
menschenunwiirdigen Bekandlung und Unterbringurng im
Zuckthaus in CQ D veruhenien Tod des Verfolgten
zu bejahen sein. Die Inhaftierung und die Art dieser
Durchfithrung sind auch der Verfolgung eigentiimlick.




Lenn einen Nichtverfolgten hétte die Inhaftnahme wahr-
scheinlich schon deshalb nicht in gleicher Yeise ge-
troffen, weil er im August 1939, als mit dem unmittel-
bar bevorstehenden Ausbruck des Krieges allgemein ernst-
haft gerechnet werden mubte, nicht nach Siidamerika ge-
reist wire. Lie Gefabkrenlage des cshemannes der Xligerin
ist daher cdurch seine jidische Abstammung entscheidend
erhint worden. %Wihrend ein Nichtverfolgter voraussicht.-.
lich von einer Auswanderung nach {bersee wiihrend der
drolendien Kriegsgefahr Mitte August 1939 Abstund genom-
men hétte, war der iZhemarn der Xlsgerin gerade im Hin-
blick auf einen mdglichen Kriegsausbruck gezwungen,

die ihm vielleicht letztmalig gebotene Auswanderungs-
m8glicnkeit zu nutzen, um seine Fraiheit und sein Leben
zu retten,

5. Das Urteil des Berufungsgerichts ist aus diesen
Griinden aufzuheben. Zine &ntscrheidung in der Sache
selost ist dem Senat nichki mcglich, da hinreichende
Feststellungen iiber die tatsdchlichen Zustinde im Zucht-
raus von CQEEEEEP. die Art der Behandlung und ihre
Auvswirkung auf den Verfclgtern fehlen. Liese Festistel-
lungen werden nachzuhclen sein. 2s hesteht die idglich-
keit, daZ noch Leidensgefilirten des Verfolgten leben,
die aus eigenem =rleben iiber die Zustinde im Zuchthaus
in CONP Bekundungen machen k¥nnen. Vielleicht
kann auck die Kldgerin sachdienlicke Angaben zu dieser
Frage machen, La der Anspruchk der Kligerin aus § 15 B:ZG
herzuleiten ist, kommt es weiter darauf an, dad die
Verfolger ein Verschulden an dem Tod jes sfhemannes in
Sinne dieser Vorschrift trifft. Bei der -=Zntscheidung
dieser Frage ist der vom erkennanden Senat in dem Ur~
teil vom 12. Dezember 19%6 -~ IV ZRK 246/56 .-, abge-
drvckt bei LM Nr. 2 zu § 1% BEG, sufgestellte Grund-
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satz zu beachten, daf die Frage des schuldhaften
HEandelns nicht nur nach dem Handeln derjenigen rer-
sonen z2u beurteilen ist, die ﬂie den Tod auslisen-
den VerfolgungsmaBnahmen vornshmen, sondern auch
nach ¢ em Verschulden der nationalsozialistischen
iack:thaber, die hinter ihnen standen.

Ascher Johannsen v.%Vernex ¥ilden Bundesrichter
| Dr.Graf ist
beurlaubt und
verhindert zu
unterschreiben

Ascher
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