Nachschlagewerk: ja 72430 092

Amtliche Sammlung: nein

ZF0 § 287; BEG § 34

Kann auf Grund #rztlicher Gutachten festgestellt werden,
daB eine Gesundheitsschiidigung zu einem wesantlichen
Teil auf nationalsozialistischen GewaltmaBnahmen beruht,
so ist das Gericht gemif § 287 ZP0 zur Priifung ver-
pflichtet, welcher Teil der insgesamt bestehenden Beein-
trichtigung der Brwerbafiéhigkeit verfolgungsbedingt ist.
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Verkiindot
am 22. Juni 1960

q Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstaglle

Im Namen d es Volkes

In dem Entechidigungsrechtsstreit

der Witwe Nl 7 @D gev. SUNNEES, @D "R
GO trase @, ’ ’

Klédgerin und Revisionskligerin,
- irozeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt G @
T -

gegen

das Land He s s en,
vertreten durch den Hessischen Minister des Innern (R
L

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 1V. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die mind-
liche Verhandlung vom 15. Juni 1960 unter Ifitwirkung des
Senatsprisidenten Ascher und der Bundesrichter Johannsen,
Maafl, ¥ilden und Dr. loewenheim

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des 2. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts Prankfurt/Main vom 6. lrz 1959 wird auf-
gehoben. Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und dntscheidung an das Berufungsge-
richt zuriickverwiesen, das auch iiber die Kosten
des Revisionsrechtszuges zu entscheiden hat.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Zatbestand:

Die am @ Dezember 1894 in BN gctorene Klii-
erin ist Tochter eines jlidischen Vaters und einer cvange-
lischen Mutter. Der Vater betried ein Textilwarengeschiéft,
das die Kligerin zusammen mit ihrer Schwester nach dem
Tode der Eltern erbte und das spédter durch nationalsozia-
listischen Boykott zum srliegen kam,

JA1t 23 Jahren hat die Kliigerin zum erstenmal geheira-
tet. Jber den Zeitpunkt der Scheidung und ihre Griinde hat
sie widersprechende Angaben gemacht. Im Jahre 1930 kam die
snliigerin als Sprechstunden- und Haushaltungshilfe zu dem
Pentisten RGN ZED in K. Beide beabsichtigten zu
heiraten. Die nach den Nirnberger Gesetzen erforderliche
Genehmigung zur Heirat wurde jedoch nicht erteilt, obwohl
REED 4l noch der Darstellung der Kliégerin in die Partei
eingetreten war, weil man ihm fiir diesen Fall die Erteilung
der Heiratsgenehmigung in Aussicht gestellt habe. Die KXli-
gerin und RGEEEA 2GR lebten ungeachtet der Versagung der
Heiratserlaubnis zusammen. Im Jahre 1945 konnte die Klid-
gerin ihren Verlobten heiraten. Im Jahre1949 erlitt ihr
Ehemann einen 3chlaganfall und war seitdem bettlidgerig.
Seit 1952 war er villig geldhmt. Nachdem er zum SchluB
noch geisteskrank geworden war, verstarb er im Jahre 1953.

Lie Klidgerin hat am 2., Januar 1950 mit der Behauptung,
sie und ihr Verlobter seien wegen ihrer Abstammung in den
Jahren von 1933 bis 1945 verfolgt worden, Entachiidigungsan-
spriiche wegen Gesundheitsschadens geltend gemacht. Die knt-
schiidigungsbehtrde hat nach Einholung einer Reihe von Hrzt-
lichen Attesten, darunter eines Gutachtens der Universitdts-
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nervenklinik in OUJ, diese Entschidigungsansprliche
durch den Lescheid vom 3. Januar 1955 abgelehnt. Hier-
cegen hat dice dliigerin Klage erhoben und die Gewdhrung
einer Rente beantragt. Das Landgericht in iLassel hat
Sutachten der iledizinischen und der Nervenklinik der
Universitiii ilarburg eingeholt.

Das landgericht hat der r.légerin unter HEinordnung
in den gehobenen Dienst eine rapitalentschiédigung von
5,072 D fiir die Zeit vom 1., Januar 1937 bis zum 2o0. Juni
¥ 48 zugesprochen. lu iibrigen hat es die Klage asuf Ge-
wiihrung einer Rente abgewiesen, da die noch vorhandeno
lleurose der xliigerin keinen Xrankheitswert habe und die
Kliigerin durch abnorme srlebnisverarbeitung eine neue
Lausalreihe fiir ihre Beschwerden gesetzt habe.

Gegen dieses Urteil hat die Xl#gerin Berufung ein-
gelegt und beantragt,

das beklagte Land zu verurteilen, auBer dem durch
das Urteil des Landgerichts vom 19. Juni 1956 zu-
erxannten Betrag von 6.072 Dil folgende Betrige

zu zahlen:

a) .apitalentschidigung 15.184,40 DY,
b) riickstiéindige Renten vom 1.1.1955
i z
bis %1.12.1957 15.153’60 D4,

c) eine Reﬁte, beginnend am
1.1.1958, von monatllich 316,80 DI.

Die Berufung blieb erfolglos.

Jit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision
verfolgt die «liigerin ihren in der Berufungsinstanz ge-
stellten Klageantrag weiter.
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Das beklagte L.and beantragt, die Revision der Kli-
gerin zurlickzuwecison.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht hat die Berufung der Kliégerin
zuriickgeviiesen, weil nicht festgestellt werden kbnne,
dal die jetzigen Beschwerden der Klégerin noch mit min-
destens 25 v. H. auf ihrer Verfolgung duréh den National-
sozialismus beruvhten. Die erheblichen Schlafstirungen, ge-
wisse Kreislaufstdrungen und die subdepressive seelische
Haltung seien nach den iibereinstimmenden Gutachten der Uni-
versititenervenklinik J@lR, der ¥dedizinischen Universitiits-
klinik MNP und der Universititsnervenklinik HEINNEEND
auf eine seelisch bedingte Neurose zuriickzufiihren. Es
schlieBe sich der stiédndigen Rechtsprechung des Reichsge-
richts und des Bundesgerichtshofs an, wonach auch eine
Neurosc Arankheitswert haben kdnne. DaB seelische S§t8-
rungen sich ferner insbesondere auf das vegetative Ner-
vensyotem auswirken und sogar an bestimmten Organen dhn-
liche RBrascheinungen wie organische Krankheiten hervor-
rufen kinnten, sei in der medizinischen Wissenschaft
allgemein anerkannt. Zu den entschidigungsrechtlich be-
deutendston Formen der Neurose als Krankheit kbnne
auch die sogenannte "Entwurzelungsneurose'" geh8ren, die
in neueren wissenachaftlichen'Forschungen erdrtert werde.
Fach Ansicht der die Entwurzelungsneurose bejahenden
Sachverstiéndigen kinne eine jahrelange Verfemung inner—
halt der menschlichen Gesellschaft, das HinausreiBien aus
allen Bindungen der Familie, der Heimat, des Bekanntenkrei-
ses und des Berufs, verbunden unter Umsténden mit Haft,
KiBhandlungen und Todesfurcht, bei seelisch differenzierten
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ienschen Jdeurosen auglsen, die sich nicht mehr zuriick-
bildeten, weil der seelische Druck zu lange gedauert
hiﬂ’.l(! L)

Auch wenn mar jedoch im vorliegenden Falle eine
veriolgungshedingte Entwurzelungsneurose unterstella, =0
sci doch bedeutsam, daB die ALliigerin noch anderen sehr
erhetlichen und nicht verfolgungsbedingten Belastungen
ausgosatzt gewesen sei, deren Auswirkungen sich Uber-
haupt nicht mehr feststellen lieBen. Es kbnne nicht mit
hinreichender Sicherheit festgestellt werden, dafl dic
srwerbsfinigkeit der slégerin allein durch die seelischen
Jdachwirkungen der Verfolgungen noch um 2% v. H. gemindert
sei. %enn unter den gegebenen tatsiichlichen Umsténden
die Gutachten ihre Gesamterwerbsminderung unter Einbe-
ziehung des schweren Gallenleidens auf 55 v, H. ein-
schiitzten und wunn die Heidelberger Klinik in ihrem Gut-
achten vom 16. Dezember 1957 die durch die Neurose be-
dingte 3rwerbsminderung mit S0 v. H. bewerte, so lassec
gich doch nicht feststellen, daB die Erwerbsfihigkeit
der Xligerin um mindestens 2% v. II. durch nationalsozia-
listische GewaltmaBnahmen gemindert worden sei. Diec jetzi-
gen neurotischen Zrscheinungen kdnnten zu einem so erheb-

ichen Teil auf anderen Ursachen beruhen, daB es nicht
zehr mdglich sei, bei dieser Verschriénkung der Ursachen
cindeutige PFeststellungen zu Gunsten der Klégerin zu
treffen. hAuch die Gutachten der Universitidtsnervenklinik
Heilelberg und die Erkléirungen des Sachversténdigen
Dr. HoWlll) im Termin am 2. Februar 1959 giben keine Ver-
anlaggung zu einer anderen Beurteilung. Vor el lem sage
das HNachtragsgutachten der AGNNNENENR Klinik vom 2.Sep-
terber 1958 selbst, dad es nahezu unmiglich sei, bei der
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Art der Verschriinkung der ursdéichlichen Faktoren zu bYe-
stinmen, welchen Anteil die Lebensumstinde der figerin
von 1933 bis 1945 und die jenigen nach 1945 an der Erwerbs-
minderung der f£liigerin hdtten. Die Annahme, daB beide mit
der Hdlfte beteiligt seien, sei nicht hinreichend begrin-
det und nach der Jborzeugung des Senats mangels objektiver
Anhaltspunkte auch nicht zu begriinden. Jedenfalls reiche
die -ieinung des lGNNEEENY ¥achtragsgutachtens, es sei
ein vertretbarer fompromifl, den auf die Nachkriegsver-
hiltnisse zu beziehenden Anteil auf 25 v. H. zu bestimmen,
nicht aus.

Diese Ausfiihrungen tragen das Urteil nicht. Es ist
allerdings richvig, daB die Gutachten, insbesondere das
Gutachten der Universitédtsklinik HGNENNEENP, eine klare
Antwort auf die Frage, welcher Anteil der insgesamt be-
stehenden Zrweibsminderung der Kldgerin auf die Verfolgung
entfulle, nickht geben. Vielmehr sagt das Nachtragsgutachten
der HUNEEE» <linik vom 2. September 1958 selbst, daB
es nahezu unmbglich éei, bei der Art der Verschriénkung
der ursiichlichen Faktoren zu bestimmen, welchen Anteil
an der insgesamt bestehenden Erwerbsminderung die Lebens-
unstiinde der fligerin vom Jahre 1933 bis zum Jahre 1945
und welchen Anteil diejenigen nach dem Jahre 1945 hi#tten.
Gleichwohl reichen die Ausfilhrungen des Berufungsgerichts
nicht aus, um die Ablehnung der von der Kliigerin geltend
gemuéhten Anspriiche als gerechtfertigt erscheinen zu lassen.
Gerade auf dem Gebiet der Gesundheitsschiidigung fehlt es
im Bereich des biirgerlichen Rechts, wie auch des intsché-
digungsrechts vielfach an einem sicheren MaBstadb fir die
Bestimmung des Vomhundertsatges der durch den Schaden
verursachten Zrwerbaminderung. Ob ein lerz~ oder Magenleiden
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die Erwerbsfdhigkeit des Verfolgten um 30 odexr 40 v. H,
mindert, wird fast immer eine Sache der freien tnt-
schlielung des Gutachters sein. Das zeigen die oft von-
oinander abweichenden Meinungen der Sachverstdndigen.
Gleichwohl ist das Gericht auf Grund eigener intschlie-
fung gehalten, nach Miglichkoit eine sachliche zntschei-
dung liber den Anspruch zu treffen. Zs kann die Klage
nicht deshalb abweisen, weil ihm die Gutachten keine
sichere Unterlage fiir eine kntscheidung geben. Anderen-
fulls wiirde der Berechtigte vielfach nicht in dexr Lage
sein, seinen Anspruch sachgemiéB zu verfolgen und durchzu-
setzen. Dies ergibt sich aus § 287 Abs. 1 Satz 1 ZPO.
Ist danach unter den Parteien streitig, ob ein 3chaden
enistanden sei und wie hoch sich der Schaden oder oin
zu crsotzendes Interesse belaufe, so entscheidet hier-
iiber das Gericht nacn freier Uverzeugung. Nach Uberein-
stimmender sdeinung in Rechtsprechung und Schrifttum
hat die genannte Vorschrift vor allem die Bedeutung,
daf die Ausfilhrungen der Yartei nicht so, wie sonst,
sutstontiiert sein miissen und daB eine Zurlickweisung
des Anspruchs wegen mangelnder Darlegung der Entstehung
und lithe des Schadens regelmédfig nicht in Frage kommt,
solange das CGericht unter Anwendung der ihm zustehenden
drkenntnismittel zu einer allgemeinen Schétzung kommen
Xann. Lieser Grundsatz gilt in gleicher Weise flir daa
vorn Amtsermittlungaprinzip beherrschte Entschidigungs-
recht.

Im Bereich der sntschiddigung wegen Korper- und
Gosundheitsschadens kxommt diesem Grundsatz eine besondere
Bedeutung in den Fillen zu, in denen ein Schaden auf
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mehrere Ursachen zuriickzufilhren ist, die ;erfolgungsbe-
dingter oder nichiverfolgungsbadingter Natur sind. Der
Gesetzgeber hat dieses +roblem erkannt und in § 34 BEG
dem Grundsatz nach geregelt. Ist danach die crwerbsfiéhig-
keit des Verfolgten, neben der Beeintrdchtigung durch

die verfolgungsbedingte Schidigung, auch durch andere Ur-
sachen gemindert, so wird bel der Bemessung der Hbhe der
Rente nur die durch die verfolgungsbedingte Schédigung
herbeigefiihrte Beeintrdchtigung der Erverbsfihigkeit zu-
grunde gelegt. Aufgabe der cntschiéddigungsgerichte ist es,
im ginzelfall unter Beriicksichtigung aller Umstdnde zu
entscheiden, wie hoch der verfolgungsbedingte Anteil an
der insgesamt bestehenden Erwerbsminderung ist. Eine Ab-
welsung des Anspruchs ist nur dann gerechtfertigt, wenn
sich auch unter y\iirdigung der Grundsiétze des § 287 ZPO
nicht feststellen ld8t, daB die Gesundheitsschidigung

nit wenigstens 25 v. H. auf der Verfolgung beruht.Zu
einem positiven srgebnis kann das Gericht bereits dann
konmen, wenn festgestellt werden kann, da8 die Verfol-
gungsmafnahnen wesentlich zu dem Gesundheitsachaden ur-
stichlich beigetragen habven. Die vom Berufungsgericht ge-
troffenen  tatisichlichen Featstellungen sprechen fiir
eine solche Annahme. In diesem Zusammenhang ist von Be-
deutung, daf die zunichst ihren Verlobten treffende Ver-
sagung der Zulassung zur Kassenpraxis und die ablehnende
Bntscheidung seines Antrages, ihm die notwendigen Materia-~
lien zum i/iederaufbau seines durch Kriegseinwirkung zer-
storten Hausgrundstiicks zur Verfiigung zu stellen, auch eine
gegen die Xldgerin aus Griinden der Rasse gerichtete Ver-
folgungsmaBnahme war. Denn die Xlédgerin sollte gezwungen
werden, sich von ihrem Verlobten zu trennen. Sie sollte
daher wegen ihrer jildischen Abstammung unmittelbar selbst
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getraoffen werden. Binc unmittelbare Verfolgungsmafinahme
war auch die vom Berufungsgericht festgestellte geplante
Verhaftung der xligerin, durch die ihre Freiheit unmittal-
tar bedroht war. Himmt man zu diesen speziellen MaB-
nahmen den schweren allgemeinen Verfolgungsdruck hinzu,
dem die Aliigerin jahrelang ausgesetzt war, insbesondere
é¢ie Uhméglichkeit, den geliebten Mann zu heiraten, und

die Furcht vor immer neuen und gefdhrlicheren Verfol-
gungen, so kenn im 4usammerhang mit den drztlichen Gut-
achten die SchluBfolgerung gerechtfertigt sein, dagB

die auf dem Gesundheitsschaden beruhende Beceintridchtigung
der Brwerbgsfihigkeit der Xligerin wesentlich auf der Verfolgung
beruht. Kann das Berufungsgericht gzu dieser Folgerung kom-
nen, so obliegt ihm auf Grund des § 287 ZPO auch die
r{flicht zur Priifung, welcher Teil der Beeintridchtigung
der zrwerbsfihigkeit verfolgungsbedingt ist.

Das Urteil des Berufungsgerichts ist daher aufzuheben
und die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an die Vorinstanz zuriickzuverweisen.

Bei der erncuten Verhandlung und bkntacheidung ist
zu beachten, dafl es fiir die Berechtigung des Rentenan-~
spruchs ausreicht, wenn der verfolgungsbedingte Anteil
dor insgesamt bectehenden Erwerbsminderung mindestens
25 v. H. betriigt. Die Feststellung, daB die Kliigerin
verfolgungsbedingt mehr als 25 v. lI. geschddigt ist
(vgl. die Urteilsausfertigung Bl. 13), ist nicht erforderlich.
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Ob das Berufungsgericht als Grundlage seiner intschei-
dung ein weiteres Gutachten einholt oder sich mit den
vorliegenden Gutachten, die bereits eine Reihe von An-
haltapunkten fiir die snischeidung ergeben, begniigen
vill, muB ihm iiberlassen bleiben.

Ascher Bundesrichter Jo- Maal Wilden Dr.loewenheim
hannsen ist beur-
laubt und verhin-
dert zu unterschraeal ben

Ascher



