liachechlagewerk: ja
Amtliche Sammlung: nein

BEG § 7

Die Entschiddigungebehdrde kann die vom Verfolgten gewihl-
te Berufsechadensrente gemwdf § 7 BEG versagen, ohne
gleichzeitig die bereits zugesprochene Kapltalentschadl-

gung zu entziehen.
- BGH, Urt. v. 2%. September 1964 - IV ZR 245/6% -

0LG Neustadt/Weinstr.
LG Fraukenthal
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Verkiind

et am

21. Septcember 1964

Broeske
Juetize

ngestellte

als Urkundcsbeamter
der Gewzchiftestelle

Im Nesmen des Volkeese
In dem Enteehddigungesrechtsstreit:

des landwirtschaftlichen Arbeiters Abrahan S (N ENEGD
y G.J.: s _; Israel,
Kldgere und Revisiongklégers,

- ProzeBbevollmiéchtigter: Rechtsanvult N, G -

gegen

das Land Rheinland-Pfalszsz, '
vertreten durch den Leiter des Landesamtee flr Wiedergut-

machung und verwaltete Vermigen in H¢ie, A@Hrlatz @,
Beklagten und Revizionshbeklagten,

-~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Frhr. v. (NG

hat der IV. Zivileenat des Bundesgerichtshofe auf die
miindliche Verhandlung vom 18. September 1964 unter Mit-
wirkung dee Senatepridsidenten Ascher und der Bundes-
richter Johanneen, Wilden, Dr. Loewenheim und Dr. traf

filr Recht erkannt:

Die Revieion des Klégers gegen das den Parteien
an Verkiindungs Statt sm 15./16. Mirz 1963
zugestellte Urteil des 1. Zivilsenats dee
Oberlandecgerichte in Neustadt/Weinetrafe

wird zuriickgewiésen. ' '

Dae Verfahren ist frei von gerichtlichen Ge-
biihren und Auslagen. Die auBergerichtliehen
Xosten der Revision tridgt der Xliger.

Von Reechte wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Tatbestand:

Der im Jahre 1903 geborene jiidische Kliger wander-

te im Oktober 1934 von seinem damaligen Wohnsitz

@D rach Palidstina aus.

Der Kliger hat Anepriiche auf Entechidigung fiir
Cchaden im beruflichen Fortkommen angemeldet und zur
Begriindung vorgetragen: Nach dem Besuch eincs Gymna-
2iums big zur Unterprime und hach Beendigung ciner
kaufménnischen Lehrzeit habe cr mchrerc Jahre in den
Filialen dee SUN-Konzerns in YR i Erzgebirge
und in ZQJ in den Abtcilungen fir Haushalt und
Spiclwarcn gcarbeitet. Sodann habe er cine Filiale
dos elterlichen Geschifte in SR cclcitet.
Spiiter habe er cinc 3tellung in der "GN~ (NEED
a&e--¢ QP .G) in S¢ angcnonuen. Er habe
den Posten ciner Aufsicht bekommen und dicscn oeklcidet,
bis c¢r"bei Ausbruch des Hitlor-Regimes" wegen scincr
jidischen Rasse entlasscn worden sei. sein letztes
uchalt habe 250 RM im lionat betragecn. .

Die Entschidigungsbehtrde hat dem Kléger ceine
Kapitalentschédigung in Hthe von 7.605 DM zugesproechan
und festgestellt, daB ihm ein Anspruch auf Rentc nicht
zustehe. Dabei hat wie ihn in die vergleichbarc Beamten-
gruppe de¢s einfachen Dignstes eingestuft und das Ende
des “ntschidigungszeitraume auf den 31. Mérz 1949 feat-
gesctzt. '

Der Klidger hat Klage erhoben und die Berechnung
der Entschidigung auf der Grundlage der Einreibhung
in dic vergleichbarc Beawmtengruppe des mittleren
Dienstes sowic die Zubilligung ciner Rente erstrcot.

i

JLaw — Gesetze und Urteile — Ava|lable on the
Kostenlos (mobile App) » Google'play App tore
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Das Landgericht hat die Klage aus den Griinden des
§ 7 BEG abgewiesen. Das Oberlandesgericht hat diecces
Urteil aufgehoben und den Rechteetreit an dae Land-
gericht zuriickverwiesen.

In der erneuten Verhandlung vor dem Landgericht
hat der Kluger beantragt,

1. sain Rentenwahlrecht auf Berufss:chaden ale
gegeben festzustcllen;

2. das beklagte Land zu verurteilen, am ihun einc
monatliche Rente von 448 DM ab 1.Januar 1956
zu zahlen,
hilfsweise,
an iln eine weitere Xapitalentschidigung
von 32.395 DM zu zahlen.

Das beklagte Land hat Klageabwei®ung beantragt.

=8 hat dem Kli#ger die begehrte Entechddigung unter
Berufung auf § 7 BEG versagt und diese Versagung wie
folgt begriindet: Der Kléger habe vorsitzlich, jeden-
falle grob fahrliévsig unrichtige und irrefithrende An-
gaben iiber Grund und Hthe des Schadene hincichtlich
geiner behaupteten beruflichen THtigkeiteun und seines
Verdienstes gemacht. Entgegen seiner Behauptung habe or
weder eine Filiale des viterlichen Geschifte in SN
@B cclcitet noch bei der "B@@" in B den Povten
ciner Aufgicht bekleidot, noch zuletzt ein Monategehalt
von 250 EM gchabt. Wegen diesor schweren VerstdBe coi
dom Kldger die weiter begehrte Entschiédigung insgasamt.
zu vercagen geweeen.

Das Léndgericht hat die vom beklagzten Land ausge-
sprochene Versagung bestédtigt und dewgemiB die Klage
abgewiceen.
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Der XKl#éger hat mit der Berufung seine Anspriiche
waitorverfolgt. '

Das beklagte Land hat im Berufungsrechtszug dic
Versagung der noch offenen Anspriiche auch fir den Fall
aufreccht erhalten, daB die¢ Unrichtigkeit der Angaben
des Kli#gere hinsichtlich seiner THtigkoit in der Filiale
des elterlichen Geschiéfte nicht als crwieson angeschen
werden konnc.

Das Oberlandesgericht hat dic Berufung des Klagecre
zuriickgewicscn.

Mit der veom Bcrufungegericht zugolassgenen Revision
erstrebt der Kliger die Aufhebung des Berufungeurteils
und dic Zuriickverweiesung der Sache an das Berufungsgericht.

Das beklagte Land beantragt, die Revision zurick-
zuwecisen. -

Die BRevision ist unbegriindet.

1. Das Berufungsgericht hat es offen gelassen, ob die
Behauptung des Kligers, er habe einc Filiale des viiter-
lichen Jeschifte geleitet, unrichtig ist. B¢ hat jedoch
fir erwiesen crachtet, daB dic Behauptungen des Kligcrs,
er habc bei der K_ AG den Posten ciner Aufeicht bo-
klecidet und zuletzt wonatlich 250 RM verdicnt, unrichtig
gind. Nach scincn auf srund der Versicherungekarte dcs
Kldgers zur Angestclltenversicherung getroffenon Fest-
stcllungen hat der Kldger in der in Betracht kommonden
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Zeit wnur in einem Monat, ndmlich im Dezember 1930,

iiber 200 RM verdient, wihrend im ubrigen éein monatli-
chee Tinkommen in der Zeit bis zum 31. Auguet 19%1
zwigchen 100 und 200 RM lag und in der Folgezeit weni-
ger als 100 RM betrug. Weiter hat das Berufungsgerieht
festgestellt, daB der Kléger nicht, wic er vorgetragen
hattc, nach"Ausbruch decs Hitler-Regimes", sondern bvo-
reite Endc des Jahrees 1932, und zwar nicht wegen ecirper
jidiechen Abstammung, cntlasscn worden ist. Nach der
Uberzeugung dee Berufungsgerichts hat der Klidger nicht
irrtimlich unrichtige Bchauptungen aufgestcllt, soudern
bewu3t falsche Angaben gcmacht, um einc hdherg snteché-
digung 2zu erlangcn., Das Berufungsgericht hat dewm Umetand,
daBB der Kliger noch vor ZrlafB des Beescheides der fntschi-
digungsbehdrde dic Vgreicherungekartc vorgelegt hat,
keine entscheidende Bedcutung beigemcesen. B8 nat inso-
weit ausgefiihrt, daB8 dic Versicherungskartce zwar die
Unrichtigkeit des friiheren Vortrags dos Kligere crkennen
lasgee; sic gebe jedoch keinen ainweie dafiir, ob der
Kldger als Aufeicht tHtig goweceen sei. Da der Kliger bei
deor Vorlage der Versicherungskartg seincen fribgron Vorctrg
mit keinem Wort berichtigt hebve, milssc angonommon vierdcn,
Gaf e¢r sich Uberhcupt nicht bewuBt geweson gei, scin Ver-
trag ktnne mit der Versicherungekartoe widerlegt werden,
cunindéeet aber, da2B8 er gehofft habe, die Entechidigunge-~
behirde werdo den Widerspruch nieht bemerken.

Das Berufungegericht hat demgemﬁﬂ die Voraussetaun-
gen fiir dic vom beklagten Land gemdB § 7 Abs. ' BEG
ausgesprochenc Versagung be jaht.

2. Die von der Revieion gegcn die Feststellungen dos
Berufungsgerichts erhobenen verfabrensrechtlichen Rigen
greifon nicht durch.
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Dic Revieion erblickt einon VerstoB gegen dic
Grunds8tzc der Bewciswiirdigung in der Annahme den
Berufungsgerichte, der Kliger habe gehofft, die Ent-
schédigungebehdrde werde den Widerspruch zwischen dem
Inhalt der Versicherungskartc und seinen cigencn Angaben
nicht bemerken. Mit dieser Riige kann dio Reviwion nicht
gehdrt werden, weil sic damit in unzuldssiger Weise
in die dem Tatrichter vorbchaltenc Bewciswiirdigung _
des Berufungsgerichts eingreift. Im Ubrigen sind dic
Voraussctzungen dcs § 7 Abs. 7 BEG schon dann erfiillt,
wenn der Entschidigungeberochtigte vorsidtzlich oder
grobfahrlissig faleche oder irrcfiihrende Angaben gemacht

hot. B¢ kommt nicht darauf 2n, ob das Entechddigungs-
organ dic Unrichtigkeit der Angaben erkannt hat odor
nicht oder der Bercentigto damit gercchnet hat, dae

Zntechddigungsorgan werde dic Unrichtigkeit bemerken.

Die weitere Lilige der Revision, c¢s seien entgegen
dem Antrag dcs Kligers diejenigen Zeugen nicht vernomuaon
wordan, dic iber seinc friilhcre Thtigkeit als Leiter
giner Filialc im elterlichon Geschaft ecideestettliche
Erklirungen abgegeben hidtten, ist gegonutandslos.

Denn das Berufungsgericht hat seine Entscheidung nicht
auf unrichtigc Angaben des Kligers hinsichilich dicser
Tutigkeit gestiitzt. Dicsc Fragc konnte im Hinblick
aui dic vom becklagten Land im Berufungercchtszug ab-
gegebene Erklirung offen bleiben.

3. Das Berufungsgericht hat in der vom beklagton Land
ausgesonrochenen Versagung woiterer Entschiédigungsan-
spriiche kcincn Ermcesensfehlor im Sinne deos § 211 BEG
crblickt. Ze hat dic Auffassung vertroton, daBl dicsc

Vercegung auch den auf Grund der Ersetzungsbefugnie
gcltend gemachten Rentenanspruch erfasse, und daB die

Vercagung der nachtriglich geforderten Ronte auch
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ohne gleichzeitige Entziehung der zugesprocheuen Xa-
pitalentschddigung zuldesig sei.

Die Angriffe der Revision gegen diese rechtliche
Wirdigung =ind nicht begriindet.

Die Revieion meint, das Bestehen einer dem Vorfolgtwn
endgiiltig zuerkannten Kapitalentschiddigung konnc nicht
nehr in Frage gestellt werden; mit der Zuerkcnnung der
Kapitalentschiédigung habe aber der Verfolgte das Recht
erworhen, anstelle derselben die Rente zu widhlen; dics
gelte insbesondere bei dem Rentenwahlrocht dee im pri-
vaten Dicnst Geschidigten, da hier dic KXapitalentschidi-
gung ein Element der Berechnung der Lohe der dcnte dar-
gtolle; auch sei die Berufsschadensrentc keinc cigenc
Entschidigungsleistung, sondcrn dienc der Versorgung
im Alter oder bei vorzeitiger Invaliditit.

Diescr Auffassung der Reviesion kann nicht gefolgt
werden. Ist cinem Verfolgten durch unanfechtbaren Be-
scheid cine Kapitalentschidigung wcgan Berufsschadens
zucrkannt worden, S0 kann nach der Rechteprachung des
Scnots (Urteile vom ?3.Mai 1959 - IV ZR 9/59 - = LM
Nr. 3 zu { 81 BEG 1456 = RzW 1959, 407 Nr. 50 und vom
11. Oktober 1961 - IV ZR 94/61 -, RzW 1962, 87 Hr. 33)
das Reocht auf Entschidigung auch in dem Verfahren, das
den Anspruch auf die anstelle der Kapitalentschidigung
gowihlte Rente betrifrt, nicht mchr verneint werden.
Dice bedcutet aber lediglich, daB das Bestchen des zu-
erkannten Anepruche auf Kapitalentechidigung von den
Gerichten nicht mehr in Frage gestellt werden karn,

GaB alco in dem Verfahren, in dem iiber den Rentenanspruch
zu cntscheiden ist, nicht mehr zu priifen ist, ob dic
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Zopitalentechiddigung zu Recht zugebilligt worden ist.
Damit ist dariiber, ob der Rentenanspruch, wic cr sich
auf Crund der Ersetzungsbefugnié deg Verfolgten ergibt,
versagt werdon kann, nichts gosagt. Dieose Frago ist zu
bejahen. Das Gesctz sieht in § 7 Abs. 1 BEG dic ganze
oder tcilweisc Versagung der Entschédigungsanspriiche
ohne Einschrénkung vor. Entgegen der Meinung dor Revi-
sion handclt cs 2ich bei dem auf Grund der Ausiibung

cg Wahlrcchte entstandenen Anspruch auf Rentc such

um cinen Anspruch auf eine Entschédigungeleistung. Mit
der im Gesctz vorgeschenen Berufsechadenercentoe s011 dem ar-
beitsuhféhigen Verfolgten ohne Rickeicht auf den Uunfang
der criittencn Schidigung einc wonn auch becscheideac
Veresorgung gewidhrt werden. Diese Versorgung soll jcdoch
der Verfolgte als Ausgleich fiir das crlittone Unrccht
erhaltcen {vgl. das vorarwihnte Scnatsurteil vom 11.0k-
tober 1961; ferner Senatesurteil vom 22.Fcbruar 196!

-~ 1V ZR 241/60 -, RzW 1%6:, 322 Nr. 31). Der Renten-
anspruch verlicrt folglich seinen Charakter als Ent-
hZdigungsanepruch nicht deshalb, weil or von dom Un-
ang der erlittenen Schiddigung weitgehend losgeliet iet.
4le ein Anspruch dicsar Artiunterliegt er auch der Ver-
cagung nach § 7 BEG.

ac
-

1a
)

Entgegon der Meinung dor Revision kann gcgeniiber
der Versagung das Rentonansnzuehe nicht elngewendct
werdon, dafB dicser Anspruch kelnc Mehrlplstung darestollc.
Denn in aller Regoel wird der Verfolgte die Rentc nur
dann wihlen, wenn ihm durch dicsc Wahl im Ergebnie vor-
aussichilich héhere Entschddigungeleistungen zuflicBen
werden.

Dic hier vom beklagten Land ausgesprochane Versagung
iet nicht etwa deshaldb unzuliiseig, weil das beklagtc
land dem Kliéger dic zugebilligte Kspitalentechiddigung
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belassen, diesc also nicht gleichzeitig durch cinen
Widerrufsbescheid entzogen hat. Das beklagte Land kann
nach seinem nur im Rahmen dee § 2!? BEG nachpriifbaren
Ermessen cntscheiden, ob und in welehem Umfang os von der
in § 7 BEG ihm eingerdumton Versagungsbefugnis Gebrauch
machen will. Folglich kann es jeden noch nicht fostgcsectz-
ten Anspruch versagen. Fiir den vom Verfolgten anstellc
ciner Kapitalenfschﬁdigung gewshlteon Anspruch auf einc
Zerufroschadensrente gilt nichte anderce. Diese Verza-
gung kann nicht daran scheitern, da8 dem Verfolgton bo-
reite cine Kapitalentschi#dijung zugeoilligt worden ist.
Diee hat, wic vereits dargelegt, lcdiglich zur Folgo,

daB der Anspruch dee Verfolgton auf dicsc Entechadigung
nicht mehr iberprift werden kaun. Damit ist aber nicht
schon der Anspruch-auf die vom Verfolgton gewihltc Rean-
tc, der noch von dem Vorliegen weitercr Voraussctzungcn

' abhingig iet, fcetgeeetzt. Dieser Anspruch unterlicgt
folglich wic jecder andere Anspruch der Versagung.

Das Recht der Zntschiddigungsbehdrde zur Versagung diescs
Anepruchs kanu nicht mit der Begriindung verancint werden,
daB dic in §§ 8!, 93 BEG dem Verfolgten eingerdumtec Er-
sctzungsbefugnis nicht nach § 7 BEG versagt werden xtnne
{vgl. LG Diiescldorf in RzW 1961, 179 Nr. 26). Es ist hier
nicht auf dic Versagung der Ersetzungsbefugnis abzustellen,
sondern auf die Versagung des auf urund dicscr =rectzungs-
- befugnis begehrten Rentenanspruchs. Die Versagung dicecs
inespruche hat nicht zur Voroueectzung, dafl zugleich dio
sugebillicte Kepitalentschédigung cntzogon wird. Ke ist
viclmehr zuliseig, den Rontonanspruch zu Vorjagen, aoey
dic Kepitalentaschidigung zu belacssen. Dic Rechiglago

igt denn dieselbe, wie in dcnjenigen Fédllen, in dcncn

der Verfolgtc dic Rente gewihlt hat, dic Voraussctzungen
fur dic Rentenwahl aber verncint werden. Dann ist dic
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dentenvahl gegenatandslos und es .verbloibt beim Anepruch
auf Kapitalontechddigung.

Dic Entechddigungsbehdrde kann somit die vom Ver-
folgten gewdhlte Berufeschadensrcnte gomi8 § 7 BEG ver-
sagen,ohnc gleichzeitig dic zugesprochene Kapitalent-
schédigung zu entzichen. : '

Auch im Ubrigen laseen die Erwigungen, mit dencn
das Berufungsgericht dic Versagung gemdB § 2?1 BEG ge-
billigt hat, keinen Rechtsfehlcr erkeuncn.

4. Aus diesen Griinden muB die Revision des Klégers
wit der Koetenfolge awe § 97 PO, § 225 Abs. ! BEG
zuriickgcwicsen werden. '

Ascher Johannsen Wilden

Ir. lLoewenheim Dr. Graf
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