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Geselz: ‘BGB §§ 1472, 2113, 2138 Abs, 2
Giterrecht

» Westfélisches

b

Rechitssata: mit ihrem versiorbenen Eh@~
ischer GUtergemeinschalt ge-
in einem gemeinechaftlichen
einige befreite Vorerbin ihres
2T igt, iet nach dessen Tode,
ulnander~ ’ (i uc
liber die

novenﬂen Grundstiicke auch Z1
j v“fLug n. Den Jacherben IOanh d"wﬁuu jedoch
Anspriiche nach § 2138 aibs. 2 BUB erwachsen,

Aktenzeicanan: IV ZR 245/57 OLG Hamm
Urteil des BGH vom 26, Februar 1958 LG Hagen
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IV ZR 245/57
|

Vex konL T

am 26. Pebruar 1958

Schorm, Justizangestellier

algs Urkundsbesmter

der Geschéftsgtelle

des Betriebswirts Rudold 7T S - ©c ol

|

ﬂbewsq‘Widarbwllagten? Berufungskldpgers und
:visionsklége

- ceellh Ilm#chtligter: Rechysanwalt Prof.Dr. JiNNENE
|

die Witwe 0lga O e --o. SR o o G,
PEmRnlatz W,

)
joF

Beklagte, Widerklégerin, Berufungsbheklagte
Revieilonsbeklagte,

~ Prozefbevollmichtigier: Rechiganwalt D . o, -

hat der IV. lVJlSQ.&t des Bundesgerichishofs auf die miindliche

Verhandlung vem 14. Pebruay 1956 unter twirkurg der Bundes-

richter Ascher, Raske, Johonusen, Dr.von Werner und Wilden
filr Recht erkannts

Die Revision gzegen das Urteil des 6. Zivilsenats

des Oberlandesgerichis in Hamm/Westf. vom 29.

b
T
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feled L

1057 wird auf Xosten des KlHgers gurickgeviesen,

Von Recnis wegen
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' Tatbostapd:

Der Kliger ist ein Sohn und IErbe einer ilu Jshre 1950 ge-
atorbener Tochter des am 17, Januar 1918 verslorbenen Gehelnen
Senitidterats Dr.med. August Co(il und sciner im Oktober 1937
verstorbenen Lhefraw Fmilie gzeb, SRR (im Tolgenden Svb-

. !

B J A
ST dle wlitwe

-
i
o

sogser und Srblasserin genannt). Die Beklagte :

5

vnd Alleinerbin cines Schnroes dsr Brblascer. Die Brblasser

B
hatten am 20. Dezember 1872 die The geschlossen. Sie lebten
in wegtfiliecner GUiergemeinechafs. An 8. Februar 190C haben
sie ein privatschrifiliches gemeinschafiliches Testament er-

richitet, iv dewmiv.a. bestimmt datl:

1. Der LUberlebende von ung so0ll der Vorerbe des zuerst
erbenden sein.

£ @, Nzch' dem Tode des Letztlebender von uns soll das-
Jenige, was von gencinsamen Wzchilall von ung noch Ubrig
ist, so unter unsere 5':dc” respekiive deren gesciz-
| n&Rige Hrben verteilt werden, dal

1. Frav lLveic 3o@B zeb. COoWD 2o (NS

2. Audolf? GomMm, Ingenieur zu .

je 3000 Yark vorsh erhalten als ein annBhernder Auns-

&lewok defir, daf diec Ubrigen Geschwister an susslouer
und Ausbildungsgeldern scion gsoviel mehr exkalten haben,
In dern dann noch ve Ph]”‘b“ﬂCL" st sollen eich alle
reche Geschwister zu . tedlen.

}—1 €1

ks }7

-

am 17, Juli 1620 stellte das Amtegericht in Schwerte einen
Srbachein zus, nechdem der Lrblace

er Dr. Auguet Codie von
ceiner Dhefrav beerbt worden ist vnd Hacherben auf den dber-
rest dle "W“lnk en, nanentlich genannten sechs Kinder zw
je 1/6 geworden sind.

-

Zu dem NachlalR gehdrten v.a. die Grundstiicke dn §c ARG
Scqc tvolc WP vnd @ b. Der Eiphelitswert diecer Grundsilicke

jet mit Bescheid vom 2C. : gom 1. Jsnuvar 1928 asuf
35, 600 RM, dee .sind 50 5

agt

g oo

ragswertes von 70 QCC Lark

recotzt worden.
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>m Tode ihres Lhemanns verkaufte die damals”
serin durch notariellen Vertrag vouw

0 die bheiden Grundstlicke an den Ghemann der

laglen, der nach der am 2%. Juli 1920 erfclgien Auf-

w 5. Aag1st 1020 als Bigentiimer’ in dzg Grundbuch

Uber den Kaufpreis und den Jbergang dex Futzungen dew

Crandsticke war in dem Keuvfvertrag folgendes vereinbart:

t

1. .o¢ Der Ziufer Ubernimmt die ﬂuf den ver-
¢ agenen sémilichen Hypotheken

wanfien Grundesticken eingety

in Anrvechnung auf den Kaus preds, £0 cad dieser in Hohe
reiBigt adqeﬂQQNELHQﬂdCLL“
Lo

(e

vor. 36 350 Hark - spchsundd
finfzig idark - als getilgt g

AuBerdem zahlt er noch weiterc 3% 000 lark an geine
Butter, die aber in rorm einer von seiten der iulter
zu deren Lebgzeiten unkindbaren Restkaulfgeldhypothek,
das Restlkauvfgeld zu 5 @ j”hrWﬁch seillt dem 1. “nli
dl ses Jahres verzinslich, die Zinser zuhlbar anm
Jedes Kalenderhalbjehrs, aul den ngkauften
rzellen iUy die Hutter in das Grundbuch eingelragen
sollen. Dem XHEufer bleibt jodoch viervel-
~liche Kindigung vorbehalten.

Senliellich gill ein von den Kiufer seiner Jdutbtier
T

L S £,
g =ls hauL' cld

gegebenes Darlehen vor 4 600 ¥Mark als erlassgen, indenm
beide Fartel en, 4af sle ¢inig d111bu“ sind,
aald dicue“'B ag von 4 600 Hark ebenialls

zu hetrachic

i 1920 stati. Von dissem Tage ab gohen Wu+aun—
eten aug den verkauften Parzellen zugunsien

§ 3, In dile Destelhenden Mietverudlinisse tritt
f C gem 1. Juli 1920 ein.

5

€ 5. Der Hdufer rBumt seiner Lutter in der ihm
Jhuxv{cn jedesnaligen Wwohnung ein lebenslingliches
uonnun m- und Bekbestigungsreciil ein, und zwar in der
Veise, dmb ihr 2 Zimmer ifberlagssen bléiben, die die
mubtter sich jedoch sslber ausstatietl.

Die Ubergabe der verkauften Grundsticke findet §




§ 7. . Die Verkduferin erkléirt, daB sie 66 Jzare

seil. Dos \.Ohnuné recnt wird =it Jgh lich 240 Fark in
Anrechnung gebrucht. Tir dag BekOstigungsrecht kount
- kedn Betrag dn Ansatlz, da die Verkduferin in dem Have-
. nalt ihree Sonnes sich prakiisch mitbetdtigt.

Dig uUbernommene Hypothek ist von dem Fhemanry der 3e-
klagten nach der Quittung und Lschungsbewilligung der

Hypothekengliubigerin vom 27. Seplember 1920 zuriickgezahli

worden. Dag Rasi P-'f eld natl ey ns yitbtung und Lo-

T

& C
schungebewilligung vom 8., Januar 1924 anm . September 1921

gezahlt,

Die Beklagte hat die Grundsitlicke im Lidrz 1856 fir
75 00C DM woidterverkeuflt.
|

Der Kldger ist der Ansicht, die VerHduBeruvng der Grund-
suicke an den Hhemann der Reklaglen sed mindestens telilwelse

¢ine Schenkung. Sie sed den Wacherben gegeniliber unwirkszm.
Die Grundetiicke hittten zur Zeil der VerduBerung einen Werd

von mirdestens 150 8500 bis 160 000 Hark oder 75 0C0 bis
80 000 Goldmork gehabt. Der Jhemann der Beklagten habe die

Geldentwertung und die Unerfahre

nheit der Hrblasserin apns-—
ig

(-_l—

genutszt und die Crundsticke billig an sich gebrachto seine

N
Wl
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c
Gerenleistung habe nur einen Wert von 5 6 nebt. Die
Gegenleistung sei auch nicht in den von ¢

ale Vorerbin verwalteten NachlaR gelangt. Von dewm He

geld habe der Themann der Beklagten auf Welsung dex
lagserio vnmitielbsr 3C 000 Hark als Dasvleken an seinen

3rvoder gegeben. Von den yohn~ und Bekdstigpungerecht habe
1

1

kainen Gebrsuch mehr gpemscht. Hie

()
GCie Trblascerinigait

o

Darlehensochuld von 4 GO0 Hark, die auf den Xaufprels an-

gerechinet worden sei, habe nicht mehr bestanden. Die Hrb-

Jasserin habe sie schon hald nach dem Tode ihires Fhewmsanns

L

sus dew szahllten Lebensversicherungssumme surlckgezahlt.

2
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. » ' . . 7 G ] TSy L ST ey
Die nochmelige Verrechnung diesés Dawrlehens mit dem Kaufprei
‘nochmalis




el pnur daraus zu erkldren. daB die Erblasserin dem hegatlien

der Beklaglen vertraut und selbst keine Ubersichtl Ubex ihre

Zenlingen umehr gehabt nabe.
Der ¥Kldger ist der Angicht, ehaft
knne dsn von der Beklaglen erzielien Brlos [lir cie Grunc- i
¥
¢ tlicke beangprucheno Br het zundchel einen Teillbetrag gelitend
gemacht und beanltragt,
';i! die Beklagte zu verurteilen, 5CO D nehst 4 & Zhinsen
E seit dem Tage der Klagzustellung an die Erbengenelin-
3 schaly Goecke zw zahlen, ' "
g hat um Klagehweisung gebeten und wider-— A
'té ke
-% daB dem ¥ldger auch 'Uber den eingeklag-
Z,E ten Teilbetrag hinaus kKein Anspruch gegean die 3eklzagte
f i auf Zahluns an die Brbengemeinschaft GoGlB zustehe. !
’?:% Die Beklagte ilst der Ansicht, die Lrblasserin sel auf
} ﬁ Grund des Testaments alleinige Vollierbin geworden, abgesehen é
'f'ﬁ asvon seien dis Grundstiicke avel nicht cimral teilweise un- 3
il srntreltiich verdunBert worden. Die erbrachie Gegenleistiung ﬂﬁ

<
nHElinisge angenescen gewesen. In tbrigen hivten die Vertrag- .Q
!
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senlielenden don welterer Verfall der JEhrung nichi voraus
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sapen Konnen. Auberdem agel der geltend gemachite Angpruch ver-

i wirkt. Die Jutter des WlHgers hebe mindeatens seilt 1235 vor
dem Verhautd der Crundstiicke Tenntnls gehabt. Selt 1845 habe H
gie sozar in einen disger IHusger ihres Bruders govoling. $le f
- . . a - - - ! T
habn Keine Ansoriche geltena g: men 4ls 5 Jahre P
3
nach dem Tode seiner Nutter sel ser mit Ansprichen '
hervorzetreten. Schliellich hat die Beklagte die Linrede der &
N ¥
.
Verjihrung gelitena gemacht. :
I [
i
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Der Kléger hat beantragt, die Widerklaee abzuweisen.
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jacherben

aunct

konnen.,

A AR S
dem Bhen

nach

LY. L U Pl
Lrelive

des

hen Vermdgens beil einer Ausdinandersetzung,

Grund Ges eincchaftlichen

alfte gewesen sei,

e e
21 -y Kanmel

chenken kOnnen. Bine Beschri im
7B konne deshalb nur in Frage stehen,
des en "die Halfte
AR Nachlasges"
nicht twtx“zczcn Diese Voraus Vo
2) Die Revision bekimpit vorwiegend die
1, dafBl die Verfigung nur
gegenliber wrwirksam sei, weon der Wert der
wert der Cztn€ﬁt§u
such ‘die Feststelly
_tjsmui‘ dem h der Grund-
‘ ;
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ni
e aus anderen Grunde unbegriinded ist. In de

[

2do

Auf das Vorbringen der Revision kommi es

[¢]

icht

.

an. da die Kla
it vy . : T
Rechibsstreit/bisher nicht beachtet worden, dsf § 2113 3¢B

in dem hier zu lentscheidenden Falle nicht angewandt werden

’3

-

f . . e R -
kann, da die rblasserin richt Uber KNachlaBzegensitinde, .
auf die sich die Nacherbschaft eretreckt, verfigt hat.
a) Das Berufungsgericht ist zutreifend davon ausgegangen

daB die westfillsche CGlitergs ainscha:t, in der dlie Erb-

lasser celebt haben, nach dem Tode des Srovlsssers nicht mit

geeotzl yvorden ist. Die Brblasser lebten

rtAbktmmlingen Tord
in beerbter The. Nach § 6 des Gesetzes Detreffend das she-

che Gitewrecht in der Proving Wesifalen uwsw. vom 16. April
1860 komnten sic Letztwillig durch gemeinschaftliches
Tostament iber das gemeinschafiliche Vernbgen verfigen und
damit die forisetzung <der Gltergemeinschaft mit deén Abkdmmlin-
ven suscchliefen. Hicrvon haben sle Gebrauch gemacht.

Die Trplascerin wurde mit dem Tode ihres shema

Sigentimerin dgs frihersn Ges Pine ideelle

hieran gehdrte ihr als il Anteil an dem Cesambtgul ohneliin,
Die andere ideclle HElfte Tiel ihr als Trbin ihres Themannes
an., Sie konnte cdamit durch Recntsgeschéft unter Lohenden

|

fiber die ihm gcgorcﬂden Verndgensgegensiidnde deg friheven
¥

cesambguts verruga:

Id

Ty,

U‘

D)

Tslle das gemeinschalfitliche Testament dahin auvszulegen is
d=B die Biblagserin alleinige Vollerbin ihres Dhemanns ge-

=

worden war, whre sie durch die durch das gemeinscheftliche

Pestament geschaffene nindung nicht gehindert gewegen, fber

dic Grundsticke in der Veise, wie es geschehen ist
figen. Diese Bindung nindert den iiberlebenden Bhegatten nicht,

durch Reohtﬂgesohﬁft upter Lehenden iber sein Vermdgen zu

verticon. In dew pei L-¥ Wr. 4 zu BGB § 2271 vertlfient lichten

Aol

Jr s

Urteil het der erkennende Senat hiervon eine Ausnanne gemachi.
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Dabei handelt es sich eber um einen ganz besonders 1jegenden
Pall, der mit dem hier zu eantecheldenden nicht vergleichbar
iet. Ia jonem Fall kam der scihon wiederholt geBuBerts Wille i

“

des Uberlebenden Bhegatten, sich von der duren das geweln-

cchaftliche Testament ggschaffceunen Bindung zu bvefreien und !

dieses sunzuhililen, Tir jeden erkennbar in cen Veviray Uber

die CGrandetiickeveriulerune devtlich zum Ausdruck. fur der

s
Wille, die Brbfolge prakitisch anders zu regeln, alg e in
N - SR SN DURTR ~ 1 K i P T o = 4 At 1 A
dem genmeiunschaftlichen Tegtament vorgesoel len war, war Ger Be-

3

wegeruad fir den Abschlul des Kec h'"pcrchi;asp In dem nier

zu ontecheoidenden Rechiestrelit bestelen keine inhelispunkte

Gallr, dal die drblasserin die Grundstiicke aus dhnlichen :
= Vi

X SR Y 2 e T by ea g oy es e by e
JBxungen uberelgnet nat.

Sollte das sinschaftliche Tegt der Erblasserin . %

danin avezulegen sein, daf die Brovlasserin Lingichilich des
ntells ihres Shegatten o Gesanltgot Vererbin geworden wire,
dann wirden dem XlHger gleichfalls keine ansoriche zustehen.

Die Brblasserin wire dann befrcite Vorerbin. Sie wire auch
in diesem Pall nicht éﬁ indexrt gewesen, gong oder veillweise

anentgeltlich Uber die Crundsilicke zu verfigen. vpt$ gen der :

Angicht des Beruvfungegerichts und der Revision wlirde die von

ihr getroffens Verfiigung dber die Crundstiicke den Nacherben
.i)CJD e 1\.’_ £ .(LSC(L
211% BGB be-

de, ¢le zu der U

gegenliber auch dann nichlt nach © 2113 Abs.

e N

szln, wenn esle ureaigeltlich . erfolgt ware.

zieht sich nur suf Verfligungen Uber Gegenstin
|

e RS

ieron slie Nechervbfolgs ange-

ht vnd die Reviesion haben ver-

nt zu der Houchlafgogensitinden

-&etzesbestlnmung gehiéren. Der Nachlafl deg

glich dessen eilve Nacherbifolge angeordnet _
¥
war, besgtand auvs denjenigen dem Drblasger gehfrenden Gegen-—

.
>

L PEA SR R
agaen GLe nLch

e
srolassors, bezligl
d
b

o
2

zur Gefamtput gehdrien, und avs seinem

~

Antell am Gesumtgut. Hach den vom BQFQIUHéQLN'TCh‘ detroffenen,




Ut

Feetatellungen gehdriten die CGrundstlicke zum Gesamigut dew

ehelichen Gltergemeinschsft. Dann aber gehlrten sie selbst
e

nicht zum Wachlaf des Erblassers. Solange keins Auselnan-—

dersetzung Uber das Gesamigud 1ider hatte, det kein

Gegenstand des Cesambguls ein JachlaBgegenstand lm Sinne
deg Gesetzes. lur der Anteil am Gesantgut gehort dem Jach-
laf an (RGZ 79, 345, 355; 136, 19, 21). Bine Unwirksamkeit

der Verfigung der drblasserin Uber die Grun””'ucwe keann sich

5GB ergeben.
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Die anzuwendenden geesetzlichen Bestimmungen ergeben

Cf

vielmehr, daf3 die von der Hrdlasserin vorgenomnenen Ver-

o Die westiilische

0
3
2

in

Tligungen aui jeasn Fall rechiswirksam
Cltergemeinschalt, in der die Lrblasser. lzbten, endete mit

dem Tode des Erblagse Yie wurde .zu einer Liguidationg-—

oder Auseinandersetyz cemeinschaft, deren Zweck die Aus-

3

cinzndersetzung war. Dicse Gemeinschaflt untersteht vicl
]

etnes bhetreffand des ehe-

(D

den gesetzlichen Regeln des Ge

J)
cf
l-':

lichen GUtervrecht in der Proving Westfalen uvsw. vem 16. April

Lo

1860, da nach frt. 44, 48 des prevlRischen Auslfinrungsge—

....
—
\:

setzes zum 3GB die Vorschrifiten édes Provinzialrechis und

dzs Allgemeinen Landrechts nicht anzuwenden sind. Die Aus-
Jeeti

sinanders PLZWbuﬁéemeinﬁ haft unterliegt den Bestlmmungen
dee Blirgerlichen Gesetzbuches. Nech § 1472 BGEB sleht die

Verwaltung des Gesawmitguis bis zur Auseiﬂanders@tzung beiden
se

:inschaftlich zv., An die Stelle deg Brhlas

Shegattlen g
traten seine Brben. Da die Zrblasserin ihren bhemann als
glleinige Vorerbin beerbt hatte, konnte sie dag Gegenmdh
allein verwalten. Sie konnte idber die zun Gesam';u[ ge—

)

horenden Grundsilicke sveh unentgeltlich wirkesan verfiigen.

By

Den Nacherber gegeniiber wipre sice sle befreite Vorerbin

“

21lenTalls nur nach 4§ 2138 3G3 verantworilich.
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