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Gesetzs BEG § 102 Abs 45 2P0 § 286

Rechtssatz: Auch in Entschiddigungssachen 1l8sst sich im
Revisionsrechtszuge die Nachpriifung der Aus-
legung landesrechtlicher Vorschriften, die
gemiiss § 104 Abs 1 Satz 2 BEG aufrechterhal-
ten gebliebten sind, grunds#itzlich nicht da-
durch erreichen, dass eine Verletzung des
§ 286 ZPO geriigt wird. Eine Ausnahme gilt
nur fiir solche Tatsachen, die nach dem Rechts-
standpunkt von Erheblichkeit sein konnten,
den~das-Berufungsgericht bei der Auslegung
des Landesrechts eingenommen hat.

Aktenzeichen: IV ZR 245/54
Urteil des BGH v. B0-—April 1955 KG Berlin
‘ ;ﬁ./imu' :
M



IV_ZR 245/54 J?

sfertigung des abgekiirzten
Urteils ist an Verkiindungs
jstatt zugestellt:

{a) dem Vertreter des Kliégers
Yooam 16. Mai 1955.

H

‘b)~dem Vertreter der Beklagten
v, am 14, Mai 1955
‘Karlsruhe, den 20. Mai 1955

iestrbm, Justizinspektor
als Urkundsteamter der
" Geschéftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Werkzeugmachers Max X (D . >EENEEED. G

Kldgers, Berufungsklégers und Revisionsklégers,

~ Prozessbevollmiichtigte: Rechtsanwédlte Heinz und
Dietrich

gegen

das Land B e r 1 in , vertreten durch das Entschéddigungsamt
Berlin, Berlin W 35, Potsdamer Str. 186, dieses vertreten
durch seinen Leiter,

Beklagten, Berufungsbeklagten und Revisionsbeklagten,
- Prozessbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. ([l -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs in der Sitzung

am 30. April 1955 unter Nitwirkung des dSenatsprésidenten Schmidt,
der Bundesrichter Ascher, Dr.Kregel, Dr.v.VWerner und VWistenberg
ohne miindliche Verhandlung fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des 13.
Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin vom 9. Juni
1954 wird zuriickgewiesen. Die aussergerichtlichen
Kosten der Revision hat der Kldger zu tragen. Die

/. Entscheidung ist gebiihren~ und auslagenfrei.
oA

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestands

Der im Jahre 1896 geborene, am 1. Januar 1947 in West-
Berlin wohnhaft gewesene Kldger ist, nachdem er im Jahre
1914 der SPD,; im Jahre 1915 der USPD beigetreten war, im
Jahre 1919 Mitglied der KPD geworden. Angeblich ist er aus
dieser im Jahre 1929 ausgeéchlpssen worden, weil er sich
der XPDO angeschlossen hatte. Am 11. Juli 1944 ist er ver-
haftet und am 30. November 1944 vom Volksgerichtshof wegen
Nichtanzeige eines hochverrédterischen Unternehmens ~ nach
Angabe des Kl#igers einer illegalen kommunistischen Organi-
sation, die mit dem Nationalkomitee Freies Deutschland zu-
sammengearbeitet habe - unter Anrechnung von 4 Monaten
Untersuchungshaft zu 8 Jahren Zuchthaus verurteilt worden.
Am 28, April 1945 ist er aus der Strafhaft entlassen wor-
den. Das Strafurteil ist durch Beschluss der 4. GroBen
Strafkammer des Landgerichts in Berlin vom 29. Januar 1952
auf Grund des Berliner Gesetzes i{iber die Wiedergutmachung
nationalsozialistischen Unrechts auf dem Gebiete des Straf--
rechts aufgehoben worden, weil der Kliger aus politischen
Griinden verurteilt worden sei.

Nach dem Zusammenbruch ist der Kldger im Jahre 1945
der neugegriindeten KPD wieder beigetreten und im Jahre
1946 in die SED iibernommen worden. Von Mitte 1945 bis inde
1946 ist er Leiter des Gewerbeamts und der Abteilung Han-
del und Versorgung beim Landratsamt des Kreises'Teltow,
anschliessend bis Ende 1947 Hauptdirektor der "Volkseigenen
Betriebe der Nahrungs-~ und Genussmittelbranche" in Potsdam
und seit .April 1948 kommissarischer Abteilungsleiter bei |
der Zentralverwaltung fiir Handel und Versorgung, der spé-
teren "Deutschen Virtschaftskommission" in Ost-Berlin ge-
wesen. Aus dieser Stelle ist er am 31. Dezember 1949 an-~
geblich wegen Meinungsverschiedenheiten mit prominenten
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SED-Filhrern ausgeschieden. Hierbei will er auch seinen
Austritt aus der SED erkldrt haken. In den Jahren 1951

und 1952 ist er Geschaftsfilhrer von zwei unter treuhin-
derische Verwaltung gestellten Betrieben im sowjetisch be-
setzten Sektor von Berlin gewesen. '

Der Klidger begehrt eine Entschédigung fiir die Zeit
seiner Haft in Hohe von 1 455,-— DM. Die Vorinstanzen ha-
ben eine Entschéddigung abgelehnt. Mit der vom Berufungs-
gericht zugelassenen Revision verfolgt der Kldger sein
Begehren weiter. Der Beklagte hat gebeten, die Revision
guriickzuweisen. Der Klédger hat ggbeten, iiber die Revision
ohne miindliche Verhandlung zu entscheiden. Der Beklagte
hat sich damit einverstanden erklért.

Entschéidungsgrﬁnde:

Das Berufungsgericht hat es dahinstehen lassen, ob
der Kldger durch GewaltmaBnahmen wegen einer gegen den
Nationalsozialismus gerichteten politischen ﬁberzeugung
verfolgt worden sei. s hat dem Klédger einen Entsch#di-
gungsanspyruch schon deshalb versagt, weil er mindestens
nach dem Zusammenbruch der nationalsozialistischen Ge-
waltherrschaft einer anderen Gewaltherrschaft Vorschub
geléisteﬁ habe; indem er nicht nur wieder der KFD und
spdter der SED als Mitglied keigetreten, sondern im Rah-
men der Ziele dieser Partei aktiv tédtig gewesen sei. Er
habe ndmlich jahrelang leitende Punktionen in dem auf
die politischen Ziele des SED-Regimes ausgerichteten
Wirtschaftsapparat in Ost~Berlin ausgeiibt. Schon die KPD
sei bereits seit Jahrzehnten keine tloBe Wdhlervereini-~
gung, sondern eine Kampforganisation gewesen, die das
Ziel verfolgt habe, mit allen Mitteln einen gewaltsamen
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Umsturz der bestehenden Verfassung herteizufiihren und die
o Y Lrbeiter-~ und Bauernrdteregierung, die Diktatur des Prole-
tariats zu errichten. Sie h&étte zur Vorbereitung dieses
Ziels und seiner gewaltsamen Durchfithrung eine umfassende
Organisation geschaffen mit militdrisch gegliederten und
geschulten, als Ordnungsdienst bkezeichneten bewaffneten
Einheiten, mit Partisanen- und Tscheka-Gruppen zur Besei-
tigung von Spitzeln und politischen Gegnern. Sie habe mit
allen Mitteln, auch mit den Waffen, den gewaltsamen Um-
sturz der rechtsstaatlichen Ordnung herbeifiihren und eine
sogenannte Arbeiter- und Bauernrédteregierung, die Diktatur
des Proletariats, errichten wollen, also eine Gewaltherr-
schaft, wie sie dann die Nationalsozialisten errichtet
hétten, Nach dem Zusammentruch der nationalsozialisti-~
schen Gewaltherrschaft habe dann in der sowjetisch vesetz-
ten Zone Deutschlands die KPD tezw. ihre Tarnorganisation
in dieser Zone, die SED, ihr Ziel erreicht, indem sie
ein als Arbeiter- und Bauernstaat tezeichnetes, angeblich
demokratisches, tatsgchlich aber von der SED ausschlieB-
lich beherrschtes autoritéires Regime errichtet habe, in
dem jede perstnliche Freiheit durch Terrorakte aller irt
riicksichtslos unterdriickt werde. Dieses Regime miisse da-
her ebenso wie die nationalsozialistische Herrschaft als
Gewaltherrschaft angesehen werden. Auch nach dem Berliner
Entschédigungsgesetz stinden dem Kléger Entschéddigungs-
anspriiche nicht zu, weil er nach seiner eigenen Erklérung
in dem gegen ihn gerichteten Ermittlungsverfahren wegen
illegaler Propaganda noch im August 1951, also auch noch
nach dem Inkrafttreten des Berliner Entschédigungsgesetzes,
Mitglied der SED gewesen wdre und zwar, wie er damals selbst
ausdriicklich tetont hate, aus {iberzeugung.

e .

Die Angriffe, die die Revision gegen das .Urteil rich-
tet, sind nicht kegriindet.
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1. Soweit die Revi 2ion die Versagung eines Entschidigungs-
anspruchs auf Grund des Berliner Entschédigungsgesetzes be-
. anstandet, dessen Anwendung das Berufungsgericht im Ein-
klang mit der Vorschzift des § 104 Abs 1 BEG gepriift hat,
ist eine Nachpriifung in der Revisionsinstanz nicht mdglich.
Denn gemdB § 102 Abs 4 BEG kann die Revision nicht darauf
gestiitzt werden, das$ die lntscheidung des Berufungsgerichts
auf der Verletzung 1#ndesrechtlicher Vorschriften beruhe.
Eine solche Nachpriifung ldsst sich grundsﬁtzligh auch nicht
durch eine Riige der'Vefletzung des § 286 ZPO erreichen

(vgl BGHZ 3, 342 £ /346,77 = IM Nr'3 zu § 549 ZPO mit Anm
von Lersch und die dort angefilhrte Rechtsprechung, ferner
IM Nr 23 zu § 549 ZpO und IV ZR 273,54 Urteil vom 16.M#rz
1955). Allerdings 1luest sich dem Urteil des Berufungsge-
richts nicht zweifelsfrei entnehmen, ob dieses dem Kldéger
auf Grund der Vorschriften des Berliner Entschiédigungsge-
setzes eine Entschidigung auch versagt haben wiirde, wenn
der Kliger bei Inpkrafttreten des Berliner Entschiédigungs-
gesetzes nicht mehr Mitglied der SED gewesen wire; so daB
es sich insoweit um eine Tatsache handeln konnte; die

rach der Auslegung dieses Gesetzes durch das Berufungsge-
richt von Erheblichkeit wire und hinsichtlich der dsnn i
nach der angefiihrten Rechtsprechung eine Revisionsriige

aus § 286 ZPO zulissig sein wiirde. Das Berufungsgericht
hat jedoch seine Peststellung iiber die Mitgliedschaft

des Kligers bei der SED nach dem Inkrafttreten des Ber-
liner Entschidigungsgesetzes in verfahrensrechtlich nicht
zu beanstandender Weise getroffen, insbesondere hat es
hierbei entgegen der Ansicht der Revision auch die gegen-
teiligen Behauptungen des Klidgers nicht ausser acht ge-
lagsen. Wenn es ausschlaggebendes Gewicht der Erklarung
beimisst, die der Kldager in einem Ermittlungsverfahren
wegen illegaler Propaganda am 22, August 1951 vor dem
Kriminalkommissariat in Berlin-Zehlendorf abgegeben hat
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und die mit dem Satz beginnt, "ich gehdre aus Uberzeugung
der SED an" und wenn es die dieser Erklédrung entgegenste-
henden Ausfiihrungen des Kligers als unglaubwiirdig bezeich-
net hat, so hat es sich mit dieser Tiirdigung im Rahmen des
§ 286 ZP0 gehalten. Dass das Landgericht die Frage, wann
der Klédger seine Verbindung zur SED aufgegeben hat, fiir
zweifelhaft gehalten hat, hinderte das Berufungsgericht

an der von ihm vorgenommenen YWiirdigung nicht.

2, Soweit das Gericht dem Kldger auf Grund der Vor-
schriften des § 1 Abs 4 Nr 1 BEG Entschidigungsanspriiche
versagt hat, ist dies gleichfalls rechtlich tedenkenfrei.

Wie der erkennende Senat bereits in seiner zur Ver-
6ffentlichung bestimmten Entscheidung vom 9. Februar 1954
~ IV ZR 226/54 ausgesprochen hat, beschrénkt sich die An-
wendung dieser Bestimmung nicht auf die Unterstiitzung na-
tionalsozialistischer oder faschistischer Gewaltherrschaf-
ten, vielmehr wird von ihr jede Art von Gewaltherrschaft
erfasst.

Nach den von der Revision nicht angegriffenen Fest-
stellungen des Berufungsgerichts ist es auch aus Rechts-

griinden nicht zu beanstanden, wenn dieses eine Gewaltherr-

schaft im Sinne des § 1 Abs 4 Nr 1 BEG fiir das von der
KPD tezw. SED in der Sowjetzone errichtete autoritére
Regime angenommen hat, weil dieses Regime jede persdn-
liche Freiheit durch Terrorakte aller Art riicksichtslos
unterdriicke.

Schliesslich ergeben die gleichfalls von der Revi-
sion nicht angegriffenen tats#dchlichen Feststellungen
des Berufungsgerichts, dass der Kldger iiber den Rahmen
einer bloBen Mitgliedschaft bei der KPD bezw. SED hinaus
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durch Ausiibung leitender Funktionen diese Gewaltherrschaft

- aktiv unterstiitzt und ihr dadurch im Sinne des § 1 Abs 4

Nr 1 BEG Vorschub geleistet hat (vgl hierzu auch die obhen
angefiihrte Entscheidung des erkennenden Senats). Ob Vor-
schub auch nach Inkrafttreten des BEG geleistet worden ist.
ist, soweit diese Bestimmung zur Anwendung zu kommen hat,
unerheblich, Auf diese Frage wiirde es vielleicht fiir den
FPall des § 1 Abs 4 Nr 4 oder des § 2 Abs 2 BEG ankommen.
Auf Grund dieser Bestimmungen hat jedoch das Berufungsge-

richt dem Kliger einen Entschddigungsanspruch nicht ver-
sagt. S

Die Revision war daher mit der Kostenfolge aus § 87
BEG, § 97 ZP0 zuriickzuweisen.

Schmidt Ascher Kregeli v.Werner “Wiistenberg



