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Der Verfolgte kann im Wege der Wledergutmachung
auch die Einr#Zumung einer Spitzenstellung verlan-
gen.

Dieser Anspruch hidngt davon ab, daB die Erlangung
einer solchen Stellung im Zuge seiner voraussicht-
lichen Laufbahn wahrscheinlich ist.

Hierzu bedarf es der Feststellung konkreter Tat-

‘'sachen. Dabei ist zu beriicksichtigen, da8 auch in

einem nechtsstaat bei der Zrlangung einer Spitzen-
stellung auBerhalbh der fachlichen Zignung des Ge-
schiidigten liegende Faktoren mitwirken.
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Verkiindet
am 29. Januar 1960
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

Imnm Namen d es Volkes

In dem Zntschédigungsrechtsstreit

des Arbeitsgerichtarats a.D. Dr.Xonrad S + GlD
in HEED-C | K@iPetraze @B,

Kldgers und Hevisionsklégers,
—~ Prozefbevollmiichtigter: Kechtsanwalt Dr. (D in

-—

gegen

das Land Berlin,

vertreten durch den Senator fiir Inineres, Berlin-Wilmersdorf,
Fehrbelliner Platz 1,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der 1IV. ZivilsenatAdea.Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 29. Jamaar 1960 unter Mit-
wirkung des Senatsprisidenten Ascher und der Bundesrich-
ter Dr.v. Werner, Wiistenberg, Wilden und Dr.Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil des
17. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin vom
9. Juli 1959 aufgeﬁoben. Der Rechtastreit wird zur
erneuten Verhandlung und 2ntscheidung auch iiber
die Kosten der Revision an das Berufungsgericht
zuriickverwiesen. |

Von Kechts wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www prinz.law
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Tatbestand:

Der zn @) WP 1892 geborene Kliger war von 1919 bis
zum Jabhre 1928 im Zentralverband der Angestellten zls
Orts-, Bezirks- und Gauleiter tétig. Wihrend dieser eit
studierte er Rechts- und Staatswissenschaften und promo-
vierte im Jahre 1927 sum Dr.rer.pol. Vom Jahre 1928 bis
zum Jahre 1930 war er leiter der Rechtsabteilung in der
Hauptstelle des Allgemeinen freien Argestelltenbundes,

Vom Jahre 1930 bis zum April 1932 war er auf Grund eines
mit dem Auswdrtigen Amt in Berlin geschlossenen rrivat-
dienstvertrags Sozialattaché bei der deutschen Gesandt-
schaft in B@ED. Vom 1. Mai 1952 ab war der Kléger als
Praktikant bei dem Arbeitsamt Berlin und seit £nde Oktober
1932 als Sachbearbeiter mit Sonderauftrag eines Referenten
im Geschdftsbvereich der Keichsanstalt fiir Arbeitsvermitt-
lung und Arbeitslosenversicherung bei dem “~andesarbeits-

ant BrQ D titig. In der letztgenannten Zeitspanne wwue
de er nach der Vergiitungsgruppe VIII TAR besoldet. Die-

ses Lienstverhiltnis wurde dem Kléger zum 30. April 1933
wegen Verdachts staatsfeindlicher Zinstellung gekiindigt.
Spdter war der Kléger in der freien Wirtschaft tdtig, nach
dem Kriege als Inhaber einer chemisch-technischen Fabrik.
Als dieses Unternehmen infolge der Auswirkungen der Blockade
Berlins zum SErliegen kam, trat der KlHger am 17. Oktobver
1949 als hkichter bei dem Arbeitsgericht Berlin ein. sr wur-
de am 15. August 1954 auf Lebenszeit in das Richterverhilt-
nis berufen. Am 30. Séptember 1957 trat er in den Ruhestand.

Der Kldger hat bei dem Entschddigungsamt Berlin Wie-
dergut machungsanspriiche wegen Schadens im Gffentlichen Dienst
erhoben, Der Senator fir Inneres hat durch den Wiedergut-
machungsbescheid vom 26. September 1957 -entschieden, dai der
Kldger so zu behandeln sei, wie wenn er im Jghre 1933 im
Dienst verblieben, am 1. April 1939 in das Beamtenverhidlt-
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nis berufen und zum Regierungsrat ernannt und ab

1. April 1944 zum Qberregierungsrat befdrdert worden
wdre. Die Gewdhrung der Kechtsstellung eines Prisidenten
eines Landesarbeitsamts hat der Senator fiir Inneres mit
der Begriindung abgelehnt, daf diese Stellung nicht im
Verlauf der voraussichtlichen Dienstlaufbahn gelegen
habve.

Mit der Klage hat dér Klidger beantragt,

ihn eo zZu behandeln, wie wenn er bereits am

1, Februar 1933 in das Beantenverhdltnis be-

rufen und zum Kegierungsrat ernannt, am 1.

Februar 1935 zum Oberregierungsrat und am

1. Februar 1937 zum Prisidenten eines Landes-

arbeitsamtes, zumindest aber zum Ministerial-
 rat, beférdert worden wiire.

Seine Klage hlieb in erster und zweiter Instanz er-
folglos. Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revi-
sion verfolgt der Kliéger seinen Klaganspruch weiter.

Das beklagte Land beantragt, die Revisions zuriickzu-
weisen.

Entgeheidungsgriinde:

1. Der Kléger ist, wie das Berufungsgericht zutreffend
angevommen hat, auf Grund einer nationalsozialistischen

' UnrechtswaBnehme aus dem Sffentlichen Dienst entlassen
worden. Zr ist daber im Sinne des § 1 Abs. 1 BWGSD in Ver-
birdung mit dem §§ 1 und 2 BiG wiedergutmachungsberechtigt.
Wenn das Berufungsgericht der Auffa-ssung ist, da8 dem grund-
sdtzlick wiedergutmachungsberechtigten Kléger eine veiter-
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gehende Wiedergutmachung, als sie inm durch den Be-
scheid des Senators fiir Inneres in Berlin zugebilligt
worden ist, nicht zusteht, so sind hiergegen Bedenken
zu erheben.

2. GemdB § 9 Abs. 2 BWGSD ist dem Geschiddigten die
hechtsstellung und die Besoldung zu gewidhren, die er im
Verlauf seiner Dienstlaufbahn voraussichtlich erreicht
hdtte, wenn er nicht entlassen oder vorzeitig in dem xu~
hestand versetzt worden wdre. Das Berufungsgericni hat

die Bedeutung dieser Vorschrift nicht verkannt. Insbe-
sondere ist der Begriff der Dienstlaufbahn in Uberein-
stimmung mit der Kechtsprechung und dem Schrifttum zu-
treffend vom Berufungsgericht ausgelegt worden. Das Be-
rufungsgericht geht vwei der Zntscheidung mit Recht davon
aus, dal es fiir die Bemessung der Anspriiche, die dem Ver-
folgten nach § 9 Abs., 2 BWGSD zustehen, auf die Festsiel-
lung ankommt, welche nechtsstellung der Anspruchsteller im
Verlauf seiner Liensilzufbehn im 6ffentlichen Dienst
"wahrscheinlich" erreicht hiitte. Hieraus folgt, wie das
Berufungsgericht ebenfalls nicht verkammt hat, daB bvei
der Zrmittlung der zu gewdhrenden Kechtsstellung von der
individuellen Lanfbahn des Geschddigten auszugehen ist
(vgl. Anders, Gesetz sur Regelung der Wiedergutmachung
nationalsogialistischen Unrechts fiir AngehGrige des Gf-
fentlichen Dienstes 2. Aufl. 1956 Amm. 3 a zu § 9 BWGGD
5. 167). Im Zuge der Wiedergutmachung kann der Geschddigte
daler auch die iidrﬁumung einér*Spitzenstellung verlangen
(BVerwGE 7,168 4§70_7).~Auch die Annahme eines ¥echsels des
Dienstherren ist im Zuge der voraussichtlichen Laufbahn
nicht ausgeschlossen. MaBgebend fiir den Umfang der dem Ge-
schéddigten zustehenden Wiedergutmachung ist die voraussicht-
liche s&ntwicklung der Laufvahn, z2in voller Beweis, daB der
Geschidigte im Zuge seiner Laufbahn eine bestimmte Position

.-?“\
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-erlangt hdtte, kamm im Hegelfall nicht gefiihrt und daher
von dem zur Wiedergutmachung verpflichteten Lienstherrn
nicht gefordert werden. Doch muB die Erwartung, da8 die
Laufbahn des Kldgers in einer bestimmten kichtung und
mit einem bestimmten Ergebnis verlaufen widre, nach mensch-
lichem Zrmessen begriindet sein. =s miissen so viel er-
wiesene Tatsachen vorliegen, daf die Annahme, der Geschi.-
digte hdtte im Verlauf seiner Laufbahn im §ffentlichen
Lienst eine Spitzenstellung iibertragen erhalten, ausrei-
chend begriindet ist. Das ist nur der Fall, wenn fiir die-
se Annahme auf Grund der festzustellenden Tatsachen so
viel spricht, ds8 die gegen die Annahme sprechenden Zwei--
fel stark zurﬁckgedrﬁngt werden. Bei Spitzenstellungen
bedarf es insbesondere der Priifung ihrer Lrreichbarkeit
auch ohne das Zusammentreffen besonders giinstiger Umstin-
de, das kaum jemals auf lingere Zeit hinaus mit einiger
Sicherheit vorausgesehen werden kann Anders, aa0 5.168).

Aus den Entscheidungsgriinden des -Berufungsgericuts
und ihrem inneren Zusammenhang ergibt sich, daB das Beru-
fungsgericht bei seiner Feststellung, ea sei allenfalls
moglich, aber nicht wahrscbeinlich, da8 der Xliger am
1. Februar 1937 oder spiiter bei der Yahl des Prisidenten
eines Landesarbeitsamts beriicksichtigt worden wiére, diese
Grundsiitze seiner Entescheidung zugrunde gelegt hat.

3. Die Angriffe derﬂﬁévision dringen demgegenﬁher nicht
durch. '

a) Zu Unrecht meint die Kevision, daB8 die Frage, ob der
Kléger eine Spitzenstellung erlangt habe, nicht danach be-
urteilt werden kinne, welcher politiachen Partei er ange-
horte und mit welcher Unterstiitzung er diese Spitzenstel-
lung erlangt hitte, sondern daB es nach dem Zntschidigungs-




recht nur darauf ankomme, ob er die sachliche rfignung
fiir die erstrebte Spitzenstellung gehabt habe. Bei der
antscheidung der Frage, ob der Kldger die von ihm in
Anspruch genommene Spitzenstellung als Prédsident eines
Landesarbeitsamts erreicht hédtte, ist die gegen ihn ge-
richtete Verfolgung hinwegzudenken. Zs ist zu unter-
suchen, wie sich die Laufbahn des KXlidgers ohne die Ver-
folgung voraussichtlich entwickelt hdtte. Liese Unter-
suchung kann jedoch nicht im luftleeren Laum gefiihrt
werden. Vor allem kann nicht die Fortdauer der politi-
schen Verhdltnisse des Jahres 1932 bei Vornahme dieser
Frifung unterstellt werden. Lie Nachzeichnung der vor-
aussichtlichen Laufbahn des Kldgers ist vielmehr in den
politischen, wirtschaftlichen und gesellschaftlicken Rah-
men zu stellen, wie er nach der Machtergreifung dGurch
fen ~ationalsozia’ismus bestand und sich fortentwickelt
hat . Diesen Crundsetz hat der erkennende Senat bereits
in der #:tascheidung vom 4. April 1956 — IV ZR 311/55 -,
abgedruckt bei LM § 11 BWCSL Nr. 2, vertreten, in dem
ausgefijhrt ist, daf bei der Frage der moglichen Befdr-
derung 2zu Gunsten des Verfolgten auch die besonders
giinstigen Beforderungsi erhédltnisse zu veriicksichtigen
sind, die in den Jahren 1933 bis 1945 - jedenfalls Jei
der Ordnungspolizei alter Art - bestanden haben. Las
gilt besonders, wenn es sich um eine Spitzenstellung han-
delt. Hier gestaltet sich der Nachweis dafiir, daB der
Geschiddigte bei ungeéatSrtem Verlauf seiner Dienstlaufbahn
die von inm in'Aﬂsgrﬁch genommene Spitzenstellung erreicht
hdatte, wegen'dervanﬁbfhalh-der-fadblichen Signung des Ge-
schad igten liegen&en'Faktoren, die bei der Besetzung von
Spitzenatellungen erfahrungsgemif auch in einem hechts-
staat mitwirken, in der Regel schwieriger (vgl.BVerwG: 7,
- 168 ﬁ'/p}'). Demit geschieht dem Kldger kein Unrecht. Denn
er soll im Grundsatz nur so gestellt werden, wie ein nicht..
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verfolgter Beamter im Zuge seiner voraussichtlichen
Laufvahn dastehen wiirde. Zu beachten ist in diesem
Zusammenhang, daB auch in einem demokratischen Staat
durch eine Verschiebung der politischen und wirt-
schaftlichen Machtverhéiltnisse, inshesondere durch
eine Verénderﬁng der politischen Zusammensetzung der
Regierung, nicht selten die Laufbahn eines Beamten
maBgeblich beeinfluBt werden kann, sei es, da8 der
Beamte wider Erwarten eine schnelle Karriere macht,
oder sei es auch, daB eine aussichtsreiche Karriere
pldtzlich ihr Ende findet. Das gilt besonders, wenn
es sich um eine Spitzenstellung handelt.

b) Mit Recht hat das Berufungsgericht daher bei der
Entscheidung der~Fragé der dem KlHger zustehenden Wie-

d ergutmachung ber:icasichiigt, daB nach dem Jahre 1933
auf Grund der Bestiwmung des Kap. XIX der Verordnung

des Reichspridsidenten vom 18, Mirz 1933 (RGBl. I S. %09,
112) in ierbindung mit deir £rlaB des Heichsarbeitsmini-
sters . vom 10, November 1933 (KArbBl. I S.288) alle
Befugniése der Organe bei der Ernennung dem Présidenten
der Reichsanstalt iibertragen wurden und daB im Jahre
1938 auf Grund des sog. "Fiihrer-Erlasses" vom 21. Sep-
tember 1938 (RGB1 I S;»1892) die Aufgaten und Befug-
nisse des Priisidenten oer Keichsanstalt auf den Keichs-
arbeitsminister iibergingen. Wenn das Berufungsgericht
aus dieser Anderung des Verfahréns bei der Zrnenpung der
Pridsidenten der Landesarbei tsimter den Schlu8 zieht, daB
dem 4liger bei aeinarﬂBeverbung um einen solchen Posten
die Befiixwortung durch die Arbeitnebmerverbinde, die
ihm im Jahre 1932 nach seiner Ansicht sicher gewesen sei,
nichts geniitzt habven wiirde, so ist dies nicht zu beanstan-
den. Auf die Behauptung des Klidgers, da8 auch nach dem
Jahre 1932 ein von der deutschen Arbeitsfront unter-
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stiitzter Bewerber zum Pridsidenten eineé Landesarbeits..
amts hédtte ernannt werden konnen, kommt es nicht an.
Diese litglichkeit mag bestanden haben. Nichts ist je-
doch dafiir dargetan, daB der Klidger bei seiner Bewer-
bung dieser Unterstiitzung hdtte sicher aeih kdnnen.

c¢) Mit hecht weist das Berufungsgericht in diesem Zu--
sammenhang daraufhin, da8 der Plan, den der Kliéger im
Jahre 1932 zur Uberwindung der Arbeitslosigkeit ent-
wickelt habe, im Jahre 1937 seine Bedeutung verloren
habe, da es inzwischen der nationalsozialistischen
hegierung gelungen sei, mit anderen Methoden die ar-
beitslosigkeit weitgehend zu ilberwinden. Wenn das Be-
rufungsgericht hieraus den Schluf zieht, daZ der Plan
des Kldgers nicht geeignet gewesen sei, ihn bei seiner
Bewerbung um die Stellung eines Pridsidenten eines Lan-
desarbeitsamts besondérs zu empfehlen, so sind gegen
diese Wiirdigung keine rechtlichen Bedenken zu erheben.

4. Unrichtig ist die Meinung des Kldgers, daB es bei

der Entscheidung der Frage, ob ein Bewerber eine Spitzen-
stellung erlangt habe, nur darauf ankommen kdnne, ob der
Bewerber fachlich fiir die erstrebte Stellung qualifiziert
sei. Bei Beftrderungen, insbesondere bei der Besetzung
von Spitzenstellungen,'kOmmt es nicht ausschlieflich auf
die fachliche (ualifikation an. Oft sind gerade fiir die
Ubertragung solcher Stellungen andere Erwdgungen und Um-
stédnde mafgehend. Hierauf hat das Berufungsgericht mit
Kecht hingewiesen. Wenn das Berufungsgericht in diesem Zu-
sammenhang euf die mangelnde Verwaltungspraxis des Kligers
und sein geringes Alter hinweist, so sind damit ersicht-
lich nur 2 Umstiinde als Beispiele herausgegriffen, die
gegen die Ubertragung der erstrebten Spitzenstellung an
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den Klédger sprechen. Das Berufungsurteil beruht nicht
auf dieser Wertung. MaBgebend fiir die Entscheidung des
Berufungsgerichts ist vielmehr die zutreffende Auffas-
sung, daB keipe Umstiinde ersichtlich seien, die die
Jvertragung der Stelluhg eines Prisidenten eines landes-
arbeitsamts an den Klidger im Jshre 1937 oder spiter
wabrecheinlich machen wiirden. Allgemeine Erwigungen
konnen in diesem Zusammenhang nicht beriicksichtigt wer-.
den, vielmehr kommt es auf die Darstellung bestimmter
Tatsachen an, die den SchluB rechtfertigen, der Kliger
hdtte voraussichtlich die von ihm erstrebte Spitzen-
stellung erlangt. Solche Umstdnde hat der Kliger nicht
dartun kénnen. DaB das Berufungsgericht bei seiner znt-
scheidung die Vermehrung der Prisidentenstellen seit dem
Jahre 1939/40 auBer Betracht gelassen hidtte, ist nicht
ersichtlich.

5. Dagegen ist die Auffassung des Berufungsgerichts,

daB auch die Zrnennung des Klégers zum Ministerialrat im
Zuge seiner voraussichtlichen Laufbahn nicht wahrschein~
lich sei, rechtlich 2zu beanstanden. Denn bei der Priifung
dieser Frage darf nicht allein, wie dies das Berufungs-
gericht getan hat, auf die Zeit bis zum Jahre 1945 abge-
stellt werden. Vielmehr ist, wie der erkennende Senat be-
reits wiederholt da?gelegt hat, die voraussichtliche Dienst-
laufbahn bis zum 31. Mirz 1951 nachzuzeichnen (BGH vom 4.
April 1956 - IV 231311/55 —~y abgedruckt bei IM Nr. 2 zu

§ 11 BWG4D; ebenso Anders, aa0 Anm. 3 zu § 9 BWGSD S 169),
Darauf, daf der aus GQm gffentlichen Dienst im Yabre 1933
entlassene Kliger sich nach dem Zusammenbruch der national-
sozialistischen Gewaltherrschaft nicht um die Ubernabme

in den dffentlichen Dienst bemitht hat, kommt es nicht an.
Vielnehr ist davon auszugehen, daB der Kliger ohne die
Verfolgung im tffentlichen Dienst verblieben wire. Da8
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fir den Xldger als Geschidigten des nationalso-
zialistischen Kegimes geeignete iinstellungs -
moglichbkeiten im KRahmen seiner Féhigkeiten und’
srfahrungen bestandeh, stellt das Berufungsge-
richt ausdriicklich fest. Der Verfolgte kann je-
doch, wie in der genannten Zntscheidung vom 4.
Aoril 1960 aal ausgefﬁhrt worden ist, bei
der Priifung seiner vcraussichtlichen Lienst -
laufbahn keinen Ausgleich dafiir fordern, daB
er 2uf Grund seiner politischen Zinstellung

bei Fortdauer der Verhdltnisse, die bis zum Jah-

re 1933 in PFreufen bestanden haben, besonders
giinstige Beférder ungsaussichten gehabt hitte.
Nach MaBgabe dieser Grundsédtze wird das Be-
rufungsgericrt die Frage, ob der Klidger im Zu-
ge seiner voraussicktlichen Dienstlaufbshn zum
Ministerialrat ernanni worden widre, erneut 2zu
priifen haben.

6. SchlieBlich beé:zrf es, auch wenn sich die
Beforderung des Klig-rs zum Ministerialrat
nicht als wahrscheinlich erweisen sollte, der
Feststellung konkreter Tatsachen liber die Be-
hauptung des Kligers, er widre in jedem Fall zu
einem frijheren Zeitpunkt zum Regierungsrat und
zum Oberregierungsrat ernannt worden, als dies

Cmnm
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im Wiedergutmachungsbescheid des Senators fiir

Inneres angenommen worden sei.

Ascher

v.Werner

Wiistenberg

¥ilden

Bundesrichter
Dr.Graf ist

beurlaubt und
verhindert zu
unterschreiben

Ascher
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