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Gesetze PO §
2) BGB §§ 703, 1356 a.F., 1363 a.F.
Rechissatz: 1) Die Sachdienlichkeit einer Klage#nderung kann

nicht mit der Begrundungvverneint werden, der
Beklagte habe in einem friiheren Vergleichsan-
gebot Brntgegenkommen gezeigt und werde deshalsn
einer aussergerichtlichen Regelung zuginglich
sein, wenn das Vergleichsangsboti inzwischen
tiberholt ist und kein Anlass mehr zu der An~
nahme besteht; dass der Beilagtie freiwillig
den dem XlEger eitwa zustehenden Aaanluch er—
flitlen wird, oder dass auf beiden Seiten eine
weitgehénde, sich SChOu in ihrem Inhalt ab-
zeichnende Vergléichsbereitschaft'vorhanden ist.

2) Hat die Bhefraw jahrelang iber den nach § 1356
Abs. 2 BGB a.F. geschuldeten Umfang hinau in
den Geschaften ihres = Mannes mltgeaibeiueu
50 Kaun gwischen 1hﬁen_5ulilschwe;gend eine _
Innengesellschaft zustande gekommen sein, selbst -
‘wenn die Ehogatten sich dabel nicht bewusst wa-—
- o ren, dass 1hro Be21ehquen a's geseLlscnafL°
| rebhtijcne zu beultellen SGlEQ» Auch sofe;n die
JaevaLuen 1n dem frunereﬂ gese zllrhen Giter~
stande Lebbeﬂ« ist die Annahme einer Inneﬂge—
m sellschaft mogllch Die Auaelnendersetzvng bei
' Aufldsung der Gesellsbhaiu? etwa bei endgultLger
dusserer Trennung der Thegatten, kann so0 vorzu-
nehmen sein, dass der Ehemann an die Ehefrau .
eine Abfindung in Geld zu zahlen hat.- '

Aktenzeichen: IV ZR 242/57

Urt. des BGH v. ?Sn'Januar 1958 OLG = Hamburg.
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L Das Uruoll dos 6. 21V118°nats ées Fansea
tischen Oberlandesgerichts zu Hamburg vom 17. Aprll
1957 wird aulgenoben sowelit der Kllfsant ag der -
Kldgerin teilweise abgewiesen vorden ist, n#mlich
soweit er das Begehren cinschlieft, den Reklagien
zur Zahlung von 7 000, - II! nebst 4 % Zinsen seit
dem. 1, Januar 1957 zu verurteilen, sowie ferner,
soweit lber die Kosten des Rechts qucits entschie~
v den ist. In diesen Umfang wird der Rechtsstreit
: ' zur. erneuten Verhandlung und Eptccheidung an das
Berufunnsgevlcht auruckverﬁl gen. E
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