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Verkiindet

am 14. Februar 1962
Becker, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschiiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Entschﬁdigungsrechtsstreit

des Landes - He s sen,
vertreten durch den Hessischen Minister des Innern in Wiesbaden,

Luisenstr. 13,
Beklagten und Revisionskligers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt nr.(@P i - -

gegen

Juan B- I.- B-/Argentlmen,

Klédger und Revisionsbeklagten,

;-

_hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 9. Februar 1962 unter Mitwirkung des Senats-
prisidenten Ascher und der Bundesrichter Wiistenberg, MaafB,
Wilden und Dr. Graf | |

- Prochbcvollmachtlgter' Rechtsanwalt Dr.
straﬂe

fir Recht erkannts

Auf die Revision des beklagten Landes wird das Urteil
des 8. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Frankfurt/M.
von 14. Mdrz 1961 aufgehoben.

Auf die Berufung des beklagten Landes wird das Urteil
der 7. 2ivil- und I. Entschédigungskemmer des Landge-
richts in Kassel vom 26. April 1960 geidndert. Die Klage
wird abgewiesen.

Die Entscheidung ergeht gebiihren- und auslagenfrei.
Dic auBergerichtlichen Kosten des Rechtsstreits trigt

der Kl#ger. .
Von Rechts wegen
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. Tatbestand:

Der Klidger wanderte am 19. Juli 1934 wegen seiner
judischen Abstammung von seinem damaligen Wohnsitz in Kassel
iiber England nach Argentinien aus, wo er am 22. Januar 1935
eintraf. Filr seinen Aufenthalt .in England, der vom 19. Juli
bis zum 25. Dezember 1934 dauerte, muBte er 300 &£ aufwenden,
fiir die er neben seinen anderen Auswanderungskosten Entschi-
digung verlangt.

Die Entschidigungsbehsrde hat dem Kliger fiir Lebens-
haltungskosten in England 1573,85 DM zugebilligt. Sie hat
von den 300 £ die Kosten abgezogen, die er, wenn er nicht
hitte auswandern miissen, auch in Deutschland fiir seinen
und seiner Familie Unterhalt hidtte aufzuwenden gehabt.
Dafiir wurden 2.000 RM eingesetzt. Ferner wurden diese
2.000 Rl nach dem £-Kurs des Jdahres 1934 von je 12 RM in
166.6.8 &£ umgerechnet und dem Kléger die restlichen 133.13.4 £
(Tageskurs bei der Entscheidung 11,77 DM = 1.573,85 DM) als
Entschiddigung gewdhrt. |

Mit der vorliegenden Klage erstrebt der Kléger nur
eine ihm giinstigere Berechnung dieser Entschddigung. Er
meint, die gesamten 300 £ seien nach dem Kurs zur Zeit
der Entscheidung in DM umzurechnen und davon seieh 2.000 RM,
umgestellt in DM, abzuziehen. Im ersten Rechtszug hat er
dic Verurteilung des beklagten. Landes zur Zahlung weiterer
1.957,15 DM erstrebt, dann den Klagantrag auf 1.557,15 DM
und schliefBlich auf 1. 304 88 DM ermaﬂlgt.

Das beklagte‘Land hat um KlagabwéiSung gebeten.

Das Landgericht hat-dem Kléger 1.285,68 DM zuerkannt
und im iibrigen die Klage abgewiesen. Es hat die- 300 £ nach
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dem Kurs bei Urteilsverkiindung (11,706 DM) auf 3.511,80 DM
umgerechnet, davon die 2.000 RM, umgestellt auf 400 DM,
abgezogen und auf die Restsumme die bereits empfangenen
1.573,85 DM sowie aus anderen Griinden zuviel gezahlte
252,27 DM angerechnet.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des beklagten
Landes zuriickgewiesen. :

Mit der vom erkennenden Senat zugelassenen Revision
verfolgt das beklagte Land seinen Klageabweisungsantrag

weiter.

Der Kliger bittet um Zuriickweisung der Revision.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.
I.
- Das Oberlandesgericht hat‘auSgefﬁhrt:

Auf die dem Kléger bei seinem Zwischenaufenthalt in
England entstandenen Lebenshaltungskosten von 300 £ seien
die Betrkge anzurechnen, welche er bei einem Verbleib in
Deutschland aufgewendet hitte. Sowohl hieriiber wie auch
iiber die eingesetzte Summe von 2.000 RM bestehe Einigkeit;
lediglich die Frage der Bercchnung sei streitig. Gegen
die Auffassung des Landgerichte, daB der gesamte Betrag
von 300 & in DM umzurechnen sei, bestiinden keine Bedenken.
Nach § 57 Abs. 2 BEG werde die Entschidigung, wenn die not-
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vendigen Auswanderungskosten in fremder Widhrung entstanden
seien, nach dem Kurs im Zeitpunkt der Entscheidung berech-
net, so daB bei der Gesamtberechnung der Auswanderungskosfen
vom gegenwértigen Kurs des Pfundes auszugehen sei. Die vom
Klidger bei seinem Aufenthalt in England verbrauchten 300 &£
entspriichen somit 3.511,80 DM. Davon seien die 2.000 RM
abzuziehen, welche er in der gleichen Zeit in Deutschland
aufgewendet hidtte. Da diese Kosten in Deutschland entstanden
wiren, seien sie nicht in englischen Pfunden, sondern in
Reichsmark zu berechnen und im Verhdltnis 10 : 2 umzustellen.
Zvar sche § 11 BEG die Umstellung nur fiir Geldanspriiche vor,
dennoch miisse diese Vorschrift zur Vermeidung grober Unbillig-
keiten auch auf Anrechnungsbetrige entsprechend angewendet
verden. Somit seien 400 DM vom Pfundbetrag abzuziehen, so
daB das Landgericht insoweit die Klageforderung zutreffend
berechnet habe. ' ' .

II.

- Die Angriffe der Revision gegen diese rechtliche Wiir-
digung sind begriindet. '

1. GemdB § 57 Abs. 1 Halbsatz 1 BEG hat der Verfolgte,
der aus den Verfolgungsgriinden des § 1 BEG in der Zeit
vom 30. Januar 1933 bis zum 8. Mai 1945 aus dem Reichs-
gebiet nach dem Stande vom 31. Dezember 1937 ausgewandert
ist, Anspruch auf Ersatz dernnotwendigen'AufWendupgén, die
durch die Auswanderung entstanden sind. Nach der Recht-
sprechung des erkennenden Senats (Urteile vom 18.September
1957 - IV 2R 144/57 -, IM Nr. 4 zu § 56 BEG 1956 = RaW.
1957, 408 Nr. 27 und vom 9. Oktober 1957 - IV 2R 147/57 ~,
IM Nr. 3 zu § 57 BEG 1956 = RzW 1958, 74 Nr. 32) geht

der Sinn des § 57 BEG nicht dahin, dem Auswanderer siémt-
liche mit der Auswanderung noch in ursédchlichem Zusammen-
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hang stehenden Kosten zu ersetzen. Vielmehr besteht nach

§ 57 BEG nur ein Anspruch auf Erstattung der notwendigen
unmittelbar die Auswanderung betreffenden und der wihrend
der Auswvanderung entstandenen Aufwendungen. Dabéi ist zu
berﬁcksichtigen, daB die Zeit der Aﬁswanderung einen lén-
gercn Zeitraum umfassen kann, z.B. dann, wenn der Verfolgte
zur Erreichung seines Auswanderungézieles aus Grinden der
IFinanzierung oder wegen Schwierigkeiten der Visqmerteilung
oder aus anderen Griinden Umwege méchen'oder einen Zwischen-
aufenthalt nehmen muBte. Zusitzliche, den gewshnlichen
Bedarf iibersteigende Betrige, die der Verfolgte in dieser
Zeit zur Bestreitung seines und seiner Familie Lebensunter-
halts notwendigerweise aufwenden muBte, insbesondere Hotel-
kosten und sonstige zusidtzliche Verpflegungskosten, konnen
daher als notwendige Auswanderungskosten geitend gemacht
werden. Dies hat der erkennende Senat im vorerwihnten Urteil
vom 9. Oktober 1957 und im Urteil vom 13. Juli 1960 - IV ZR
60/60 -, RzW 1960, 509 Nr. 19 ausgesprochen. Als erstat-
tungsfihige Aufwendungen kommen somit nur die zus#dtzlichen,
gegeniiber dem gewdhnlichen Bedarf erhthten Lebenshaltungs-
kosten in Betracht, nicht aber die normalen Lebenshal tungs-
kosten, die einem Verfolgten zur Bestreitung seines und
seiner Familie Unterhalts ohnedies entstanden wiren. Die
Hohe der entschddigungsfiéhigen Aufwendungen ist fblglich.
in der Weise zu ermitteln, daB von dem Gésémtaufwand die-
jenigen Betridge abgezogen werden, die der Verfolgte in dem
gleichen Zeitraum bei einem Verbleiben in Deutschland fir
geinen und seiner Familie Unterhalt hdtte aufwenden miissen.
Erst der‘sich sodann ergebende Betrag stellt die nach § 57
- BEG entschddigungsféhigen Aufwendungen dar.

Auch bei einer nach § 57 Abs. 2 BEG vorzunehmenden
Umrechnung kann nur der nach Abzug der normalen Lebens-
haltungskosten ermittelte Betrag zugrunde gelegt werden.
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Es geht nicht an, die gesamten, in einer auslindischen
Viihrung entstandenen Kosten eines Zwischenaufenthaltes nach
§ 57 Abs. 2 BEG umzurechnen und erst nach erfolgter Um-
rechnung die Kosten des gewohnlichen Lebensbedarfs im Wege
eines Abzuges zu beriicksichtigen. Letztere Kosten sind
vielmehr vorweg in Anrechnung zu bringen, da insoweit

nicht von zusﬁtZlichen, entschddigungsfihigen Aufwendungen,
vie siec § 57 Abs. 2 BEG in gleiéher Weise wie § 57 Abs. 1
BEG voraussetzt, gesprochen werden kann.

Dabei hat, wie die Revision mit Recht ausfiihrt, die
Ermittlung der entschidigungsfiéhigen XKosten in der Weise
zu erfolgen, daB die normalen Lebenshaltungskosten in
derselben Rechnungseinheit bewertet werden wie der Gesamt-
| betrag der Aufwendungen. Dies ist deshalb angebracht,
weil sie tatsiichlich in derselben Wihrung entstanden sind.
Als Rechnungseinheit ist hier somit das englische Pfund
maBgebend. Der Betrag von 2.000 RM, der nach den Feststel-
lungen des Berufungsgerichts fiir den normalen Lebensunter-
halt des Klégers und seiner Familie zu veranschlagen ist,
mufl folglich in die englische Wihrung mit dem in der da-
maligen Zeit guiltigen Kurswert umgerechnet und von den
600 £ abgezogen werden. Der auf diese Weise ermittelte
~ Betrag stellt die dem Kl&ger in ausldndischer Wéhrung

'entstandenen notwendigen Auswanderungskosten dar und
ist folgllch der Berechnung der Entschadlgung gemaB § 57
Abs. 2 BEG zugrunde zu legen.

Fiir eine Umrechnung des Betragesvvoh 2.000 RH nach
§ 11 Abs. 1 oder 2 BEG ist somit, entgegen der Auffassung
des Berufungsgerichts, kein Raum.
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III.

Die Entschddigungsbehorde hat die in englischen Pfunden
entstandenen notwendigen Auswanderungskosten nach MaBgabe
der vorstehend ersrterten Grundséitze errechnet. Diese Be-
rechnung 18t auch im ilibrigen keinen Rechtsfehler erkennen.

Die auf Zahlung einer htheren Entschéddigung gerichtete
Klage ist folglich unbegriindet. Daher ist den Rechtsmitteln
des beklagten Landes stattzugeben und_ die Klage abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf den Bestimmungen
des § 209 Abs. 1, § 225 Abs. 1 BEG, § 91 ZPO.

Senatspridsident Wiistenberg Maag Dr.Graf
Ascher und Bundesrichter ' '
Wilden sind beurlaubt

" und deshald verhindert

zu unterschreiben.

Wiistenberg
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