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Verkiindet
am 6. Mai 1959
kawaustiZangestellter
olg Urkundsbeamter
der Gegchdftsstelle

Im Namen d e s Volke s

In dem Entschidigungsrechtsstreit

des Rechtsanwalts Dr. Walter T D in v-0ID/ G
Pstr. @,

Kldgers und Revisionsklégers,
- ProzeBbevollmééhtigter: Rechtsanwalt GNP i D -

gegen

das Land Schleswig~Holstein, vertreten durch das Landesent-
schiadigungsamt in Kiel, Gartenstr. 7,

Beklagten und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (P in G -

hat der IV. Zivilsenat deg Bundesgerichtshofs auf die mindliche
Verhandlung vom 29, April 1959 unter Mitwirkung des Senatspri-
sidenten Agcher und der Bundesrichter Raske, Johannsen, MaaB
und Wilden

fir Recht erkanmmt:

Die Revision gegen das Urteil des 4. Zivilsenats
des Schleswig-Holsteinischen Oberlandesgerichts
in Schleswig vom 23. April 1958 wird zurlickgewiesen.

Die auBergerichtlichen Kosten des Rechtsmittels hat .
der Kldger zu tragen. Im iibrigen ist das Verfahren
gebiihren—- und auslagenfrei.

Von Rechts wegen
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Tatbestand:

Sy Upve. g Supe o bk Sk e mbee

Der Kléger ist seit 1925 als Rechtsanwalt in A
iwzugelasseno Wihrend der nationalsozialistischen Gewaltherr—
I sohaft wurde er als Jude verfolgt, Am 29. April 1941 verur—
;?tellte ihn das TLiandgericht Hamburg zu einer Gefdngnisstrafe
i}von 5 dahren sowie zu einer Geldstrafe von 100 RM, weil er
“‘u.a. eine Reihe solcher Strafvorschriften verletzt hatte,
??aie zum Schutze der gegen die Juden gerichteten Gesetzge-
l?bung geschaffen worden waren. Nachdem er etwa 1 1/4 Jahre

I in Strafhaft verbracht hatte, wurde er im August 1942 be-
VFurIaubto Noch ehe der Urlaub abgelaufen war, betrieb die

[ Gestapo die Verhaftung des Klidgers. Um der Vollstreckung

I eines Haftbefehls zu entgehen, floh er iiber Siiddeutschland
/" nach W@». Dort lebte er vom Mai 1943 bis Miarz 1945 mit

' falschen Ausweispapieren unter falschem Namen. Vor den an-
;ﬂ-rﬁbkenden Russen verlieB er Wien im Miarz 1945 und kehrte

{ in die Ndhe von HEJ® zurick. In Wo@iB in HoGEEEED

" hielt er sich bis zum Waffenstillstand versteckt.

Der Klédger fordert die Soforthilfe fiir Riickwanderer
“ hach § 141 BEG. Die Entschidigungsbehirde hgt seinen Antrag
i abgelehnt. Die gegen diesen Bescheid erhobene Klage fiihrte
 gur Verurteilung des beklagten Landes. Das Landgericht hat
in der Plucht des Klégers nach Wi§ eine Avswanderung im
£, Simne der genannten Vorschrift gesehen, weil Wien nicht
jﬂ immerhalb der Grenzen des Deutschen Reiches vom 31, Dezem—
k. ber 1937 gelegen habe, die politischen Verh#ltnisse in
7f {sterreich fiir die Verfolgten auch weit ertradglicher ge- .
b wesen seien. Nach Ansicht des Landgerichts ist der Kldger
Eéfauch erst nach dem 8. Mai 1945 in das Gebiet der Bundes~
33 republik zuriickgekehrt, weil sein illegales Leben in
ii‘Schleswig-Holstéin vor diesem Zeitpunkt nicht als Wohn-
?; sitz— oder Aufenthalispahme angesehen werden kdnne.
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Das beklagte ILiand hat dieses Urteil mit der Berufung
angefochten. Daraufhin wurde die Klage abgewiesen. Mit der
vom Berufungsgericht zugelassenen Revision will der Kl&ger
wiederum erreichen, daB8 ihm die Soforthilfe gewdhrt wird.
Das beklagte TLand hat gebeten, das Rechtsmittel 2zuriickzu-
weisen,

Entscheidungsgriindes

Die Revision ist unbegriindet.
l, Das Berufungsgericht hat die Vorschrift des § 141 BEG
richtig angewandt. Der Anspruch des Kldgers auf Soforthil-
fe scheitert daran, da8 seine Flucht von HUjjjp nach V@D
keine Auswanderung im Sinne der genannten Bestimmung dar—
stellt. Der erkennende Senat hat diesen Begriff nach dem
allgemeinen Sprachgebrauch und im Einklang mit dem Schrift-
tum zum Entschddigungsrecht so ausgelegt, daB dazu das Ver-
lassen des deutschen Staatsgebiets gehdrt. Der Verfolgte
wandert algo nur dann aus, wemn er unter Aufgabe seines
inléndischen Wohnsitzes das deutsche Staatsgebiet mit dem
Willen verlédBt, sich im Auslande niederzulassen. Was als
Ausland angusehen ist, richtet sich nach dem Zeitpunkt, in
dem der Ortswechsel stattfindet. Entgegen der Ansicht der
Revision sind die Grenzen des Deutschen Reiches vom Stande
. des 31. Dezember 1937 nicht maBgebend, sondern die Gren-—
zen im Zeitpunkt der Auswanderung. Es kam:den:Verfolgten
darauf an, sich ins Ausland 2zu begeben, um dort frei #om
Verfolgungsdruck leben zu konnen (ebenso: van Dam/Toos,
Bundesentschidigungsgesetz, Anm. 10 zu § 141 BEG; Blessin/
Wilden, Bundesentschiddigungsgesetze 2. Aufl. Anm. 16 zu
§ 4 BEG; Zorn, Der Begriff der Auswanderung im Entschi-
digungsrecht, ‘RzW 1958, 201 ff).
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20 Nach diesen Grundsitzen hat der erkennende Senat § 141
BEG sténdig angewandt und daher entschieden, daB die Flucht
einer verfolgten Jiidin nach StraBburg im Jahre 1943 nicht

als Auswanderung anzusehen ist (RzW 1958, 323 Nr. 65). Das
gleiche gilt fiir eine Flucht nach Metz (RzW 1958, 407 Nr. 28).
In diesen beiden Fdlien fehlt es iiberdies an dem Willen, sich
im Ausland niederzulassen. Nach den vom Berufungsgericht
festgestellten Tatsachen kann auch der Kldger einen solchen
Willen nicht gehabt habhen.

Diese Rechtsprechung entspricht auch dem Zweck der vom
BundestagsausschuB fiir Wiedergutmachung in das Gesetz ein-
gefligten Vorschrift. Danach soll die Soforthilfe den Riick-
wanderern den Aufbau einer neuen Daseinsgrundlage erleich-
tern. Daneben soll sie den verfolgten Emigranten einen Anreiz
geben, aus dem Auslande in die Bundesrepublik zuriickzukeh-
ren (vgl. van Dam/Toos, Bundesentschddigungsgesetz, Anm. 1
zu § 141 BEG). Dieser Zweck der Vorschrift setzt daher eben-
falls ein Verlassen des Staatsgebiets voraus. Ein blofer
Ortswechsel innerhalb des damaligen Reichsgebiets geniigt
nicht, um das Merkmal der Auswanderung zu erfiillem, auch
dann nicht, wenn er mit dem Verlust der Daseinsgrundlage
am bisherigen Wohnort verbunden ist. '

Die Ausfiihrungen der Revision lassen diesen Zweck
der Soforthilfe auBer acht. Im iibrigen wiirde die von ihr
vertretene Ansicht darauf hinauslaufen, in den meisten
Pdllen eines Ortswechsels von Verfolgten innerhald des
Reichsgebiets eine Auswanderung zu sehen. Mit dieser An-
sicht kann die Revision daher nicht durchdringen.
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3. Das Rechtsmittel muBte daher mit der Kostenfolge aus
§§ 225 Abs. 1, 209 Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 ZPO zuriickge-

wiesen werden,

Ascher Raske Johannsen MaafB Wilden




