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Am tliche Sammlung: n e in

BEG § 115,

Ein nach s e lb s tä n d ig e r  T ä t ig k e i t  s tr e b e n d e r  Handwerksge­
s e l l e ,  d e r  in  d e r  2 e i t  v o r dem 19» Ja n u a r  1935 aus V e rfo l-  
gungsgründen g e h in d e r t  w urde, d ie  M e is te rp rü fu n g  abzulegen  
und s ic h  a u f  s ie  v o rz u b e re i te n , h a t  k e in en  Anspruch au f  
E n tschäd igung  wegen Schadens in  d e r  B e ru fsau sb ild u n g  
(Ergänzung zum U r t e i l  vom 11« Mai I960  -  IV ZR 310/59 
IM Nr. 22 zu § 115 BEO 1956 » RzW I9 6 0 , 40270) .

BGH, U rt. v . 18. J a n u a r  1961 -  IV ZR 252/60 -  OIG Hamm/Westf.
LG A rnsberg
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IV ZR 232/60
V erkündet 

18. Jan u ar 1961 
„ J u s t i z a n g e s t e l l t e r  

a ls  Urkundsbeam ter d e r  
G e sc h ä f tS 8 te lle

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem E n ts c h ä d ig u n g s r e c h ts s t r e i t

des X ü rsc h n e rg e h ilfe n , L o thar H
S B  Ave. H i j H H V  N orth ,

K läg ers und R e v is io n s k lä g e rs ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br, m

g e g e n

das Land N o rd rh e in -W estfa len ,
v e r t r e te n  durch den R e g ie ru n g sp rä s id e n te n  in  A

B ek lag ten  und R e v is io n s b e k la g te n ,

h a t  d e r IV. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  ohne.m ündliche 
V erhandlung am 11. Ja n u a r  1961 u n te r  M itw irkung des S e n a ts ­
p rä s id e n te n  A scher und d er B u n d e s r ic h te r  R aske, Johannsen , 
Maaß und B r, G raf

f ü r  R ech t e rk a n n t:
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Die R ev is io n  des K lägers gegen das U r te i l  des 
13. Z iv i l s e n a t s  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  Hamm/ 
Westfo vom 2. F ebruar I960 w ird zu rückgew ieseno

G e r ic h t l ic h e  Gebühren und A uslagen werden f ü r  
den R e v is io n s re c h tsz u g  n ic h t  erhobene Die au ß e r­
g e r ic h t l ic h e n  K osten d e r  R ev is io n  t r ä g t  d e r  
K läger o
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T a tb es tan d :

Der am 5« Ja n u a r 1915 geborene jü d isc h e  K läger e r l e r n te  
in  d e r  Z e i t  von 1930 b i s  1933 im v ä te r l ic h e n  G eschäft in

das K ürschnerhandw erk und b es tan d  am 13« Jan u ar 1934 
d ie  G esellenprüfungo  Im Mai 1934 w anderte  e r ,  um V erfo lgungs­
maßnahmen zu en tg eh en , in  d ie  Schweiz aus« Von d o r t  begab e r  
s ic h  im Ja h re  1936 nach S ü d a f r ik a , wo e r  a l s  L o h n a rb e ite r
tätig isto '

Der K läger h a t  Ansprüche au f  E n tschäd igung  wegen Schadens 
im b e ru f l ic h e n  Fortkommen m it d e r Begründung g e lte n d  gem acht, 
e r  s e i  durch  d ie  V erfo lgung  g e h in d e r t worden, a l s  K ürschner­
g e h i l f e  zu a r b e i te n  und d ie  M e is te rp rü fu n g  abzulegen«, D ie se r  
habe e r  s ic h  u n te rz ie h e n  w o lle n , um s p ä te r  das gu tgehende, 
m it F e lz w a re n fa b r ik a tio n  verbundene G esch äft s e in e s  V a te rs , 
d e r  K ü rsch n erm eiste r gewesen s e i ,  übernehmen zu können»

Die E n tschäd igungsbehörde  h a t  dem K läger gemäß § 118 BEG 
wegen Schadens in  d e r  A usbildung e in e  E ntschädigung in  Höhe 
von 5.000 DM z u g e b i l l i g t ,  w e il e r  aus V erfo lgungsgründen  daran  
g e h in d e r t  worden s e i ,  in  D eutschland d ie  M e is te rp rü fu n g  im 
K ürschnerhandw erk ab zu leg en . M it einem w e ite re n  B escheid  h a t  
d ie  E ntschäd igungsbehörde dem K läger wegen Schadens im b e ru f ­
l ic h e n  Fortkommen e in e  K ap ita le n tsc h ä d ig u n g  in  Höhe von 
3.536 DM z u g e b i l l ig to  Dabei h a t  s i e  den K läger in  d ie  v e r ­
g le ic h b a re  Beamtengruppe des m i t t le r e n  D ie n s te s  e in g e r e ih t  
und den S chadensze itraum  au f  d ie  Z e i t  vom 1. F eb ruar 1934 b is  
31. Dezember 1940 f e s tg e s e tz t»

Der K läger h a t  K lage erhoben m it dem A n trag ,

das b e k la g te  Land zu v e r u r t e i l e n ,  an ih n  wegen 
B eru feschadens e in e  K a p ita le n tsc h ä d ig u n g  f ü r  d ie  
Z e it  vom 1» F eb ruar 1934 b i s  31. Dezember 1945 
u n te r  Zugrundelegung e in e r  E in s tu fu n g  in  d ie
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v e rg le ic h b a re  Beam tengruppe des höheren  
D ie n s te s  und des A lte rsv e rso rg u n g sz u sc h la g e s  
von 20 $> a b z ü g lic h  des z u g e b i l l ig te n  B e tra ­
ges -von 3 »536 DM zu z a h le n .

Das L an d g erich t h a t ,  en tsp rech en d  dem A ntrag  des 
Landes, d ie  K lage abgew iesen .

Der K läger h a t  B erufung  e in g e le g t  und nunmehr vorgeira^uru 
angemessen s e i  s e in e  E in s tu fu n g  in  den gehobenen D ienst tun«C 
d ie  E rs treck u n g  des S chadensze itraum s b is  zum 31« Dezember! 
1943»

Demgemäß h a t d e r K läger b e a n tr a g t ,

das b e k la g te  Land zu v e r u r t e i l e n ,  an ih n  wegen 
s e in e s  B eru fsschadens e in e n  w e ite re n  B e trag  
von 5«032 DM zu za h le n .

Das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  d ie  B erufung zurückgewies«^.

I
M it d e r vom B e ru fu n g sg e ric h t zu g e la ssen en  R ev ision  ver­

f o lg t  d e r K läger s e in e n  A ntrag  aus dem B eru fungsrech tszug l 
w e ite r .  ■

Das b e k la g te  Land h a t  s ic h  im R e v is io n s re c h tsz u g  nU t 
v e r t r e t e n  la s s e n .

E n tsch e i dungsgründ e :

Die R ev isio n  i s t  n ic h t  begründet«

1 . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t in  t a t s ä c h l i c h e r  und recht­
l i c h e r  H in s ic h t erwogen: Die v e rfo lg u n g sb e d in g te  S ch äd U « ^  
des K läg e rs  in  u n s e lb s tä n d ig e r  E rw e rb s tä t ig k e i t  durch Ver" 
l u s t  s e in e s  A rb e i ts p la tz e s  a l s  K U rsch n erg ese lle  s e i  nicht



im S t r e i t»  Der K läg er habe d a fü r  nach §§ 87 f f  BEG Anspruch 
au f e in e  K a p ita le n tsc h ä d ig u n g . Er habe ab e r d ie  ihm zustehende 
K ap ita le n tsch ä d ig u n g  auch dann schon e r h a l te n ,  wenn e r  seinem  
V erlangen gemäß in  d ie  v e rg le ic h b a re  Beamtengruppe des geho­
benen D ie n s te s  e in g e s tu f t  und d e r  E n tsch äd ig u n g sze itrau m  b is  
zum 31o Dezember 1943 e r s t r e c k t  werde» Er habe näm lich  fü r  
Schaden im b e ru f l ic h e n  Fortkommen in sg esam t 8«536 DM e r h a l te n .  
Sow eit d ie  E n tschäd igungsbehörde ihm d ie  e r s te n  5.000 DM wegen 
Schadens in  d e r  A usbildung  zugesprochen  habe , s e i  s i e  einem 
R e c h ts irr tu m  e r le g e n  und habe den Anspruch r e c h t l i c h  f a ls c h  
b eze ich n e t»  D ie A usbildung  e in e s  Handwerkers s e i  regelm äßig  
m it dem B estehen  d e r  G ese llen p rü fu n g  b e e n d e t. E in aus seinem  
B eru f v e rd rä n g te r  H andw erksgeselle  3 e i f o lg l i c h  auch dann, wenr 
e r  d ie  M eis te rp rü fu n g  habe ab leg en  w o lle n , n ic h t  in  d e r  Aus­
b ild u n g  g e sc h ä d ig t worden. Neben d e r  E ntschädigung fü r  e ig e n t­
l ic h e n  B e ru fssch äd en , könne es n ic h t  z u s ä tz l ic h  e in e  so lch e  
wegen Schadens in  d er-B eru fA u sb ild u n g  geben. Die zu n äch st 
z u g e b i l l ig te n  5.000 DM müßten daher a l s  e in e  E ntschädigung  fü r  
e ig e n t l ic h e n  B eru fsschäden  angesehen w erden. Der K läger habe 
som it f ü r  d ie s e n  Schaden in sg esam t 8 .536  DM e r h a l te n .  Da e r  
h i e r f ü r  in sgesam t 8 .568  DM v e r la n g e , b le ib e  nur noch e in  Be­
t r a g  von 32 DM im S t r e i t .  Auch d ie s e r  B e trag  könne dem K läger 
n ic h t  z u g e b i l l ig t  w erden. Die E n tschäd igungsbehörde habe den 
S chadensze itraum  i r r tü m l ic h  b e r e i t s  m it dem 1 . F eb ru ar 1934 
beginnen  la s s e n .  Der K läger s e i  aber e r s t  im Mai 1934 ausge­
w andert, habe f o lg l i c h  noch im F eb ru a r 1934 seinem  B e ru f a l s  
K ü rsc h n e rg e se ile , zumal im v ä te r l ic h e n  G esch ä ft, nachgehen 
können. Er könne a lso  im F eb ruar 1934 noch n ic h t  in  der 
Nutzung s e in e r  A r b e i t s k r a f t  g e s c h ä d ig t worden s e in .  Der Weg­
f a l l  e in e s  Sntschädigungsm onats b ed eu te  e in e  M inderung d e r  
f ü r  den gehobenen D ien s t zu  gewährenden K ap ita len tsch äd ig u n g  
von 72 DM. Der vom K läger v e r la n g te  B e trag  s e i  so m it, wenn 
d e r  Monat F eb ru ar 1934 aus dem S ch ad en sze itrau m  a u s sc h e id e , 
a u f  jeden  F a l l  e r r e i c h t .
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2o D iese Erwägungen h a l te n  e in e r  r e c h t l ic h e n  Nachprüfxi^ 
im E rg eb n is  Stande

a) Zwar kann d e r A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , die 
A usbildung e in e s  Handwerkers s e i  regelm äßig  m it dem Bestehen/ 
d e r G ese llen p rü fu n g  ab g e sch lo ssen , n ic h t  ohne z e i t l i c h e  Ein 
schränkung g e f o lg t  werden» Hach der R ech tsprechung  des er- 
kennenden S en a ts  ( U r te i l  vom 11» Mai I960 -  IV ZR 310/59 ~,|
IM N r. 22 zu § 115 BEG 1956 = BzW I960 , 40 270) h a t  e in  Hanj 
w e rk sg e s e lle , d e r ,  um s ic h  s e lb s tä n d ig  machen zu können, 
M e is te rp rü fu n g  ab leg en  w o l l te ,  h ie ra n  aber aus Verfolgungs-J 
gründen g e h in d e r t  w urde, Anspruch au f E n tschädigung  wegen 
Schadens in  d e r  B eru fsausb ildung«  D ies g i l t  jed o ch , wie der] 
S enat in  diesem  U r t e i l  d a rg e le g t  h a t ,  e r s t  f ü r  d ie  Z e it  
dem I n k r a f t t r e t e n  der 3«* Verordnung über den v o rläu fig en A u £ - 
bau des d eu tsch en  Handwerks vom 18. Jan u ar 1935 -  RGBl I 45- 
Denn nach § 1 d ie s e r  Verordnung war d e r  's e lb s tä n d ig e  Betrieb 
e in e s  Handwerks a l s  s teh en d es  Gewerbe nur den in  d e r  Hand~| 
w e rk s ro lle  e in g e tra g e n e n  n a tü r l ic h e n  und j u r i s t i s c h e n  Per­
sonen g e s ta t t e t«  Hach § 3 d e r Verordnung wurde ab e r in  die 
H andw erksro lle  nu r e in g e tra g e n , wer d ie  M e is te rp rü fu n g  für! 
das von ihm b e tr ie b e n e  oder f ü r  e in  diesem  verw andtes HancUfeHt 
b es tan d en  h a t t e  o d er d ie  B efugn is  z u r  A n le itu n g  von L e h r lin g  
in  einem d ie s e r  Handwerke besaß« Die Ablegung d e r Meister-, 
P rüfung war a ls o  m it dem I n k r a f t t r e t e n  d ie s e r  Verordnung 
(19 . Ja n u a r 1935 gemäß § 24 d er VO) f ü r  d ie  s e lb s tä n d ig e  Aus­
übung e in e s  Handwerks e r f o r d e r l i c h ,  g eh ö rte  a lso  samt der |  
V o rb e re itu n g  a u f  d ie  M e is te rp rü fu n g  zu r A usbildung eines 
s e lb s tä n d ig e r  T ä t ig k e i t  s treb en d en  Handwerkers« E ine andere 
B e u r te i lu n g  i s t  in d e s  fü r  d ie  h ie r  in  Frage kommende friiltf^ 
Z e i t  geboten« Hach d e r  dam aligen R e ch ts lag e  war d ie  B efuge 
zu r s e lb s tä n d ig e n  Ausübung e in e s  Handwerks n ic h t  an den Eesdbt 
des M e i s t e r t i t e l s  g e k n ü p ft. Ein H andw erksgeselle  konnte stdv 
auch ohne Ablegung d e r  M eis te rp rü fu n g  s e lb s tä n d ig  machen« |  
Ein Handwerker e r f ü l l t e  som it nach d e r  dam aligen  G ese tze^u .^

x

1
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m it d e r Ablegung d e r G ese llen p rü fu n g  d ie  V oraussetzungen  fü r  
d ie  s e lb s tä n d ig e  wie u n se lb s tä n d ig e  Ausübung des Handwerks. 
Damit war se in e  B eru f sausbilduigim  Sinne des § 114 BEG abge­
schlossen«, Die Anlegung d e r  M e is te rp rü fu n g  und d ie  V o rb e re i­
tung au f s ie  g eh ö rte n  f o lg l i c h  in  d e r Z e i t  v o r dem 19. Jan u ar 
1935 n ic h t  zu r A usbildung e in e s  nach s e lb s tä n d ig e r  T ä t ig k e i t  
s treb e n d en  H andw erkers. Der K läger h a t  som it dadu rch , daß e r  
im Ja h re  1934 aus V erfo lgungsgründen  zur Auswanderung gezwungen 
war und an d e r  V o rb e re itu n g  a u f  d ie  M eiste rp rü fu n g  g e h in d e r t 
wurde, k e in en  Schaden in  s e in e r  B e ru fsa u sb ild u n g  e r l i t t e n .  Der 
A uffassung des B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß ihm d e r B e trag  von 5.000 
DM n ic h t  u n te r  dem G esich tsp u n k t e in e r  in  der A usbildung e r l i t ­
tenen  Schädigung z u g e b i l l ig t  werden k o n n te , i s t  daher b e iz u -  
t r e t e n .

b) Nach § 115 Abs. 1 BEG g i l t  auch der A usbildungsschaden  
a l s  Schaden im b e ru f l ic h e n  Fortkommen. D ie f ü r  d ie s e  Schadens­
a r t  einem V e rfo lg te n  im e in z e ln e n  zu f lie ß e n d e n  B e träg e  sind  
a l s  R echnungsposten d e r  ihm wegen e in e s  e in h e i t l i c h e n  B e ru fs ­
schadens zu stehenden  G esam tentschädigung zu w erten . Gegen d ie  
A uffassung des B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß d ie  dem K läg e r zuge­
b i l l i g t e  E ntschädigung  von 5.000 DM au f d ie  ihm wegen se in e s  
B eru fsschadens zu gewährende K ap ita le n tsch ä d ig u n g  anzurechnen 
i s t ,  b e s te h e n  d ah er k e in e  r e c h t l ic h e n  Bedenken.

c) Da e in  A nspruch des K läg e rs  au f  E n tschäd igung  wegen 
Schadens in  d e r  A usbildung  e n t f ä l l t ,  s t e l l t  s ic h  h ie r  n ic h t  
d ie  F rag e , ob e in  V e r fo lg te r  neben einem so lch en  Anspruch noch 
w e ite re  A nsprüche wegen Schadens im b e ru f l ic h e n  Fortkommen 
g e lte n d  machen kann.

Nach d e r  A uffassung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  i s t  d e r  K läger 
in  u n s e lb s tä n d ig e r  E rw e rb s tä t ig k e i t  durch  V e r lu s t  s e in e s  Ar­
b e i t s p la t z e s  a l s  K ü rs c h n e rg e se lle  g e s c h ä d ig t worden. D ies s e i ,  
so m eint das B e ru fu n g s g e r ic h t,  zw ischen den P a r te ie n  n ic h t  in
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S tre i t , ,  Nach der R echtsprechung des erkennenden S en a ts  (vgit 
U r te i l  vom 6* A p ril I960 -  IV ZR 196/59 LM Hr. 10 zu § \ j r  
BEG 1956 « RzW I960, 4 0 8 ^ ) i s t  jedoch  e in e  E in igung  derT ar- 
te ie n  über d ie  r e c h t l ic h e  B e u rte ilu n g  des S a c h v e rh a lts  für 
d ie  E n tsch äd ig u n g sg e rich te  n ic h t  b in d en d . Auch sind  im Ver­
fah ren  vor den E n tsch äd ig u n g sg e rich ten  d ie  V o rs c h r if te n  deri 
ZPO über das G eständnis und d ie  Folgen  der u n te rb lieb en en  
oder v e rw e ig e rten  E rk lärung  über T atsachen  n ic h t  anwendbar.; 
Aus den Angaben des K lägers gegenüber d e r  Entschädigungsbe*] 
hörde (v g l.  S c h r i f t s a tz  vom 22. O ktober 1957, B l. 16 d. JSA); 
g eh t h e rv o r , daß der K läger nach Beendigung d e r  L eh rze it vor 
d e r Auswanderung n ic h t  mehr im v ä te r l ic h e n  B e t r ie b ,  auch uicüf 
in  einem anderen H andw erksbetrieb  t ä t i g  gewesen i s t .  Eine |  
Schädigung wegen V e rlu s te s  des A rb e i ts p la tz e s  gemäß §§ 87$8  
BEG sc h e id e t sonach, en tgegen  d e r  A uffassung  des B eru f ungs-| 
g e r ic h ts ,  aus. Dagegen h a t  d e r  K läger e inen  A nspruch auf Ehf- 
Schädigung wegen N ich t au f nähme e in e r  Erwerb S t ä t i g k e i t  tro tz! 
ab g esch lo ssen e r B e ru fsau sb ild u n g  gemäß § 114 BEG. Da der 
g e r , seinem V ortrag  z u fo lg e , n ic h t  schon im Jah re  1954, a]sg 
n ic h t g le ic h  nach Ablegung der G ese llen p rü fu n g , das väterh’ou 
G eschäft h ä t te  übernehmen w o llen , e r s c h e in t  es zw eifelhaft, 
e r  an d er Aufnahme e in e r  s e lb s tä n d ig e n  E rw e rb s tä t ig k e i t  alsi 
Inhaber oder M itin h ab er des v ä te r l ic h e n  G esc h ä fts , oder andeir 
Aufnahme e in e r  u n se lb s tä n d ig e n  T ä t ig k e i t ,  a l s  K ürschnerges*^ 
g e h in d e r t worden i s t»  Die F rag e , ob e r  nach § 114 Abs. 1 ookr 
Abs. 2 BEG zu en tsch äd ig en  i s t ,  b e d a rf  jedoch  k e in e r  abschlie­
ßenden B e u r te ilu n g . Denn in  b e id en  F ä lle n  bem ißt s ic h  diefM c 
der vom K läger b eg eh rten  K a p ita le n tsc h ä d ig u n g  nach § 76 B£G-> 
wie s ic h  aus der in  § 92 Abs. 1 BEG ausgesprochenen  Verw 
au f d ie se  V o rs c h r if t  e r g ib t .  E in  U n te rsch ied  b e s te h t  insow&t
n u r, a l s  b e i u n se lb s tä n d ig  T ä tig en  d ie  B e rü ck s ich tig u n g  eA»ir 
feh len d en  A lte rsv e rso rg u n g  gemäß § 76 Abs. 3 BEG ausscheidjf'. 
Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t jedoch den h ie r f ü r  vorgesehenen 41- 
te rs z u s c h la g  zu G unsten 'des K läg e rs  in  Rechnung g e s t e l l t .  |  
Bei Berechnung d ie s e r  X ap ita le n tsch ä d ig u n g  h a t es m it Recht-
den Monat F ebruar 1954 aus dem S chadensze itraum  ausgesch/tcluv
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da nach se in e n  von d e r  R ev is io n  n ic h t  a n g e g rif fe n e n  F e s t s t e l ­
lungen  d e r  K läg e r i n  diesem  Monat noch n ic h t  aus V erfo lgungs­
gründen d aran  g e h in d e r t war* e in e r  T ä t ig k e i t  a l s  K ürschner 
nachzugehen, Auch im ü b rig en  la s s e n  d ie  Erwägungen, m it denen 
das B e ru fu n g sg e r ic h t e in en  A nspruch des K läg e rs  au f e in e  w e it­
gehende K a p ita le n tsc h ä d ig u n g  v e rn e in t  h a t ,  k e in en  R ech ts­
f e h le r  erkennen»

3» Aus d ie s e n  Gründen i ä t  d ie  R e v is io n  m it d e r  K osten­
fo lg e  aus § 97 ZPO, § 225 BEG zu rückzuw eisen ,

A scher Raske Johannsen Maaß Br, G raf
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