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als Urkundsbeamter der
Geschédftssteile

Im Namen des Volkes

In dem Entschddigungsrechtsstreit

gii Polizeidirektors a. T's Wilhelm J NP irn XEED.

str . @

Klédgers und Revisioneklﬁgers,
. ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Lr. (NEED,
e -

gegen

o dentFr%istaat Bda ¥Be r ? ,h st
wveritreten durch das . a‘er sche aatsministerium

der Tinanzen in y

2, die dtadt cq
rvertreten durch den Oberbiirgermeister,

Beklagte und zu 2) auch
Revisionsbeklagie,

ProzeBbevollmachtigber filr

die Bekl. zu 2): Reﬁtsanglt r. (D,

hat der IV. Zivilaenat des Bundesgerichtshofs auf
die miindliche Verhandlung vom 8., Januar 1958
unter Mitwirkung der Bundesrichter Ascher, Raske,
v. Werner, Wiistenberg und Wilden

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kliigers gegen das Urteil
des 9. Zivilscnats E1tsch§d1gu§g§senats\ de

Oberlandesgerichts in Miinchen vom 5. April .957
wird guriickgewiesen.

. Uie Entscheidung ergeht gebuhrenr und aus-- .
lagenfreis der Klidger trégt die Kosten des

Revisionsrcchtszuges. .
Von Rechts wegen



Jer am 19. Februar 1886 in Schwerin geborene Kléger
besuchte die Oberrealschule bis zur Obersekunda. Nach
einer Anwédrterzeit bei dem ilagistrat in Schwerin und nach
Ableistung der Militdrdienstpflicht als Einjdhrig-Frei-
williger war er vom Jahre 1910 an im Dienst des Magistrats
in Altona vorwiegend als Polizeikommigsar, zuletzt vom
1. August 1921 an als Stedtinspektor der Besoldungs--
gruppe VIII tiétig. Auf seine Bewerbung wurde er von dem
Stadtrat der beklagten Stadt flir den Posten des Polizei-
inspektors gewiihlt und als solcher mit Wirkung vom
1. August 1922 an in der Besoldungsgruppe IX Stufe 5
mit einem Besoldungsdicnstalter vom 1. Februar 1902 ver -
pflichtet. Nachdem die beklagie Stadt Erkundigungen iiber
die Besoldungsgruppen der Polizeileiter von anderen
Stidten eingeholt hatte, wurde der Kliger vom 1. Oktober
1924 an in die Besoldungsgruppe X mit einem Besoldungs-
dienstalter vom 1. Juli 1916 und mit der Amtsbezeichnung
Polizeidirektor eingestuft.

AnliéBlich der Uverleitung in die neue Besoldungs-
ordnung nach den Bestimmungen des Bayerischen Besoldungs-
gesetzes vom 20. April 1928 (GVBl. 5. 205) wurde der Klé-
ger durch BeschluB des Stadtrats der beklagten Stadt
vom 8. Mai 1928 mit Wirkung vom 1. Oktober 1927 aus der
Besoldungsgruppe X/6 in die Besoldungsgruppe A3 a/6
"vorbehaltlich der endgiiltigen Regelung und nochmaligen
Uberpriifung" tiberfilhrt. ®in Antrag des Kliigers auf Uber-
fithrung in die Gruppe A 2 f wurde nach Zinholung einer
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Auskunft des Bayerischen Stéddtebunder iiber die Besol-
dung der Polizeiloiter durch BeschluB des Verwaltungs-
und Polizeisenats vom 11, Dezember 1929 abgelehnt. Die
Beschwerde des Klégers gegen den ablehnenden BeschluB
wurde vom Kreisschiedsgericht und.vom bayerischen Lan--
desschiedsgericht durch die Bescheide vom 28. Januar 1930
und vem 2%. November 1930 abgelehnt. Die letzte Fni-
scheidung enthielt den Vermerk, da8 der Klﬁger mit der
Finstufung in die Gruppe X (alt) fast zu sehr gehoben
gewegen sei und nach Art. 60 des Bayerischen Besoldungs -
gesetzes wieder gemindert werden konne. '

Seit dem Jahre 1930 hatte die NEDAP inl Stadtrat
der beklagten Stadt die Stimmenmehrheit. Sie dréngte auf
die Entfernung des Kliégers aus seinem Amt als Poligei-
direktor. Am 9. Januar 1931 wurde auf Antrag der natio-
nalsozialistischen Vertreter im Stadtrat die Einleitung
eines Disziplinarverfahrens gedgen den Kliiger unter gleich-
seitiger vorldufiger Amtsenthebung beschlogssen. Am 6. Fe~
bruar 1931 verlangte die NSDAP-Fraktion im Verwaltungs-
senat die Riickstufung des Kliigers in die Besoldungsgruppe
4 a und im Stadtrat die Versetzung des Kldgers in ein
anderes Amt. Am 16. Februar 1931 beschlofi der Verwal-
tungssenat, weder ein Disziplinarverfahren, noch ein
Ordnungsstrafverfahren durchzufilhren. Die Beurlaubung des
Klégers wurde aufgehoben. Am 17. Februar 1931 meldete
sich der Klidger unter Vorlage eines Zeugnigses des
Arztes Dr. T@® mit dem Gesuch um Beurlaubung fiir vier
Monate krank. Diesem Gesuch wurde am 23. Februar 1931
stattgegebens gleichzeitig wurde beschlossen, ein amts-
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drztliches Gutachten einzuholen. Am *6. Mai <931 bat der
Kldger, ihn krankheitshalber fiir die ! auer von drei weite-
ren Monaten zu beurlauben. Durch Stadtratasbeschlu vom
22, Mai 1934 wurde der EKléger weiterhin vorldufig beur-
laubt; gleichgeitig wurde beschlossen, ihn mit Wirckung
vom 1. Juli 1937 an aus der Besoldungsgruppe 3 a in die
Gruprve 4 a zuriickzustufen. Dies wurde dem KlEger am

27, Mai 193' erdoffnet. Darauf suchte der Kliéger - und
"swar nach seiner Bechauptung auf Grund einer Aufforderung
des NSDAP-Mitgliedes Schwede, der damals 3. Biirgermeister
und spédter Gauleiter war - um seine Versetgung in den
Ruhestand unter Aufhebung der Riickstufung nach. Tiesem
Gesuch entsprach der Senat durch BeschluB vom 2. Juni 1934.
Lagegen beschloB der Stadtrat am 12. Juni 193], das
Pensionsgesuch des Klédgers zuriickzustellen, um weitere
drztliche Gutachten anfordern zu konnen. Gleichzeitig
erging der BeschluBl; den BeschluB8 vom 22. Mai 1931 Ulber
die Ruckstufung mit Wirkung vom 1. Juli 19371 in Kraft zu
gétzen und den Klédger an das Wohlfahritsamt zu versetzen.

Nach Finholung weiterer Gutachten, vor allem von
der medizinischen Klinik der Universitdt in Erlangen; be--
schloB der Senat am 25. Scptember 1931, den Kléger in den
zeitlichen Ruhestand unter Bewilligung von 70 v. H. der
Bezilze der Besoldungsgruppe A 4 a/7 zu versetzen. Nachdem
weitere Hrztliche Gutachten eingegangen waren, erging am
23. Reptember 1933 ein weiterer BeschluB, durch den der
Xliger vom 1., Oktober 1932 an unter Gewghrung des Ruhe-
gehalts aus der Gruppe 4 a in den dauernden Ruhestand ver::
setzt wurde. Im BeschluB vom 23. Oktcber 1931 stellfe der



Stadtrat fest, daB die Riickstufung des Kligers auch nach
der Bayerischen Besoldungsiiberleitungsverordauag vom
9. September 193! zu Recht erfolgt sei.

Eine Klage des fligers, an ihn den Unterschieds-
betrag in den DLienst-~ und Versorgungsbeziigen zwischen der
Gruppe 3 a und 4 a zu gahlen, wurde durch Urteil des Land- -
gerichis in Coburg vom 22. Juli 1932 abgewiesen. Dasg Ober-
landesgericht in Bamberg wies die Be:rufung des Klégers
durch das Urteil vom 20. Dezember 1932 zuriick. Dieses
Urteil wurde am 7. Mdrz *933 rechtskriiftig. Der Kléger
erhielt das Ruhegehalt aus der Gruppe 4 a. Er verlegte
seinen Wohnsitz nach Bad Dbberan und Schwerin. Tm Mai 1933
wurde der Kléger fiir einige Wochen in Schutzhait genommen
und in dem Konzentrationslager Dachau inhaftiert. Durch
Urteil des Sondergerichts in Schwerin wurde er am 5. Ja- °
nuar 1945 wegen zersetzender AuBerungen iiber MaBnahmen
der NSDAP mit einer Gefédngnisstrafe von 9 udonaten bestraft.

Amn ‘. August 1945 trat der Kldger in den Dienst
der Iandesregierung Mecklenburg, bei der er die Stellung
eines Ministerialrats erlangte. Nach kurzer THtigkeit bei
der Deutschen Handelsgesellschaft in Berlin flilchtete
er im August 1948 nach Berlin-West und nahm vom 7. Okto-
ber 7948 an seinen Wohnsitz in Kiel, wo er als Fllichtling
anerkanmnt wurde. Seine Versorgungsbezilge nach der Gruppe
4 a wurden nunmehr wieder von der beklagten Stadt bezahlt.

Der Kléger verlangt Wiedergutmachung wegen seiner
Tersetzung in den Ruhestand, wegen der Riickstufung in



der Besoldung und wegen seiner Versetzung zum Wohlfahrits-
amt. Im Jahre {947 wandte sich der Kliger an die beklagte
Stadt mit der Bitte, seine Rlickstufung aufzuheben. Finen
formlichen Wiedergutmachungsantrag rich:ete er im Dezember
1949 an das Bayerische Entschiédigungsamt in Miinchen, das
die Akten nach dem Erlaf des BWGSD an die beklagte Stadt
abgab.

Die beklagte Stadt hat den Antrag durch Bescheid
vom 8. November 1952 abgelehnt.

Gegen diesen Bescheid hat der KlHger gegen die be-
klagte Stadt Klage erhoben und diese im Laufe des Rechts:-
streits auch gegen den Beklagten zu 1), den Freistaat
Bayern, gerichtet.

Der Kldger hat in dem Verfahren vor der Iandgericht
folgenden Antrag gestellt:

1.) der Beklagite zu 1), hat auf Grund des BEG
an ihn, den Kl#gcr, fiir die Zeit seit dem
1, Juli 1933 bis zum 31. Mirz 1950 die
entgangenen Dienst- und Versorgungsbeszliige,
nédmlich die Differenz zwischen den Besol-
dungsgruppen 3 a und 4 a der Bayerischen
Besoldungsordnung nachzuzahleng

2.) die beklagte Stadt hat auf Grund des BWGHD
an ihn, den XKldger, fir die Zeit vom
‘e April 1950 an die Differenz in den Ver-
sorgungsbeziigen zwischen den Besoldungs-
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gruppen 3 a und 4 a zu zahlen und ihm. dem
Kliger, laufend die Versorgungsbeziige aus der
Besoldungsgruppe 3 a der Bayerischen Besol-~
dungsordnung zu _gewihren.

las Landgericht in Miinchen hat durch Urteil der 6. Ent-
schiiigungskemmer vom 17. August 1955 die Klage abge~
wizgsen. Die Berufung des Kliéigers wurde durch Urteil des
9, Zivilsenats (Entschidigungesenats) des Oberlandes-—
gerichts in Miinchen vom 5. April 1957 zuriickgewiesen.

Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revisi.n
verfolgt der Kléger seine Anspriiche gegen die Beklagte
zu 2) weiter. -

IR

Die beklagte Stadt bveantragt,

die Revigion zuriickzuweisgen.

e e ey e ope - Wma e g

Nle Revision ist nicht begriindet.

‘o) Tia der Kliéger gegen das Urteil des Berufungs-
gerichts vom 5. April 1957 nur insoweit Revision einge-
legt hat, als er Entschiédigungsanspriiche gegen die be-
klagte Stadt erhoben hat, ist im Revigionsrechtiszug
nur Uber diese Anspriiche zu entscheiden.

2.) Der Kliéger macht Wiedergutmachungsenspriiche wegen
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peiner Versetzung in den Ruhestand und wegen seiner Zu-
riickstufung von der Begoldungsgruppe 3 a nach4 a in Ver-
bindung mit seiner Versetzung an das Wohlfahrtsamt geltend.

a) Ein Entschédigungsanspruch wegen der Versetzung

in den Ruhestand besteht gem#B § 5 Abs. ¥ Nf., 1 4 BWGHD
nur. wenn der Kldger vorzeitig aus Verfolgungsgriinden

in den Ruhcatand versetzt worden ist. Es kommt also ent
scheidend darauf an. ob die Versetzung in den Ruhestand
ohne die Verfolgung nicht zu diesem Zeitpunkt ausgespro-
chen worden wére. Das Berufungsgericht hat eine solche
vorzeitige Versetzung in den Ruhestand aus tatséchlichen
Griinden verneint. Es ist der Auffassung, daB der Kliiger
gur Zeit seiner Versetzung in den Ruhegtand tatséchlich
dienstunfihig gewesgen sei und daB daher seine Zurruhe-
setzung nicht als VerfolgungsmaSnahme im Sinne des § 1
BWESD angesehen werden ktnne. Diese Auffassung des Be-
rufungsgerichts beruht auf einer tatséichlichen Wirdigung
des festgestellten Sachvarhalts. insbesondere auf den
seinerzeit vom Kléger vorgelegten und von der beklayten
Stadt eingeholten &rztlichen Gutachten. Dal das Berufuhgs-
gericht bei der Wirdigung des Sachverhalts allgemeine
Erfahrungsgéitze oder Denkgesetze verletzt hitte, ist
nicht efsichtlich. Ebensowenig hat das Berufungsgericht
den Umfang der ihm obliegenden Amtsermittlungspflicht
verkannt, Dafiir, daB die Hrztlichen Gutachter, vor allem
die Sachversténdigen der mediginischen und psychiatri-
schen Klinik der Universitit Erlangen, in ihren Gutachten
vom 27. August und 2. September 1931 den Sachverhalt
nicht zutreffend gewﬁrdig% und nur Gefidlligkeitsgutachten



erstattet haben, um den Kliger vor weiteren Verfolgungs -
mafBnahmen zu schiitzen, bietet der Sachverhalt keinen
hinreichenden Anhalt. Die Angriffe des Klégers cichten
sich insoweit allein gegen die Wiirdigung des Beweisergeb-
nisses. Hicrmit kann der Kléger jedoch in der Revisions-
instanz nicht gehort werden. Tas gleiche gilt von der
weiteren Feststellung des Berufungsgerichts, daB eine
etwaige Verschiimmerung der Leiden des Kligers; auf denen
seine Dienstunféhigkeif beruhte, durch nationalsozialisti.
sche Verfolgungsmafnahmen nicht festzustellen sei. Wenn
das Berufungsgericht zusammenfagsend feststellt, daB die
nach dem 9. Januar *931 beginnenden, den Kléger persin-
lich betreffenden Mafnahmen der Anhinger der NSTCAP in

der Stadtverwaltung eine fiir die Versectzung in den Ruhe-
stand maBgebliche Verschlimmerung seiner gesundheitlichen
Lage nicht mehr zur Folge haben konnten, weil der Kliger
bereits vorher dienstunfdhig geworden war, und daB aus
diesem Grunde der Kldger wegen seiner Versetzung in den
Ruhegtand keine Wiedergutmachung verlangen kann, da diese
nicht vorzeitig im Sinne des § 5 BWGSD erfolgte, sondern
auf einer damals tatsiéchlich vorhandenen Dienstunféhig-
lkeit des Klégers beruhte,; so lassen diese rechtlichen
Ausfiihrungen und die hieraus gezogenen “chluBfolgerungen
einen rechtlichen Irrtum und eine Verletzung der Vor-
schriften des BWGOD nicht erkennen. Eine Wiedergutmachung
wiirde nach der grundsiitzlichen Vorschrift des § 8 Abs. ?
BWGOD auch dann ausgeschlossen sein, wenn gwar die
Zurruhesctzung eine nationalsozialistische GewaltmaBnahme
darstellen wiirde, die gleiche Mafinahme aber aus beamten-
rechtlichen Grinden, die nicht mit der nationalsozialisti-
schen Verfolgung im Zusammenhang stehen, auch nach heu-
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tiger Rechtsauffassung gerechtfertigt gewesen wire.
Letzteres wirde aber hier der Fall sein.

%o ) Die Entschidigungsanspriiche des Kligers wegen
gseincr Zuriickstufung hat das Berufungsgericht mit der
Begriindung abgelehnt, daB das BWGOD filir eine solche,
selbst wenn sie unter den Voraussetzungen des § 1 BWGED
erfolgt sein sollte, keine Wiedergutmachung gewdhre. Dies
ist im Frgebnis zutreffend. Es kann hier dahinstehen, ob
die Zuriickstufung des Klégers nicht in analoger Auslegung
des Gesetzes einen zur Wiedergutmachung berechtigenden
Schadenstatbestand im Sinne des § '5 BWGSD darstellt.
Selbst wenn dies zu bejahen wire, kidnnte der Kldger aus
diesem Sachverhalt einen Wiederguimachungsanspruvch nicht
herleiten, weil die Zurlickstufung aus beamtenrechtlichen
Griinden gercchtfertigt war. Die Einstufung des Kligers

in die Gruppe 3 a ist "vorbehaltlich der endgiiltigen
Regelung und nochmaligen Uberpriifungy erfolgt. Der X1~
ger hatte deher auf die unveriénderte Aufrechterhal tung
dieser Finstufung keinen Rechisanspruch. Der Bescheid

des Bayerischen Landesschiedsgerichts vom 28. Januar
1930, durch den die Beschwerde des Kligers gegen den
seine Einordnung in die Gruppe A 2 f ablehnenden BeschluB
des Verwaltungs- und Polizeisenats vom 11. Dezember 1929
zurlickgewiesen wurde, enthielt bereitis den Vermerk, daB
seine Iinstufung in die Stufe X (alt) zu sehr gehoben
gewesen sei und nach Art. 60 des Bayerischen Besoldungs-—
gegetzes wieder gemindert werden kinne. Diec Klage des
Klédgers, an ihn den Urtcrschiedsbetrag in den Dienst-

und Versorgungsbezﬁéfn zwischen der Gruppe 3 a und 4 a
zu zahlen, ist durchj“}teil des Iandgerichts in Coburg
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vom 2%, Jull 1932 abgewiesen worden. Die Berufung des
Klégers gegen dieses Urteil hat das Oberlandesgericht
Bamberg durch Urteil vom 20. Dezember -932 zuriickgewie-
sen. Dafiir, daf dieses Urteil durch unsachliche Erwdgun-~
gen beeinfluBt woirden ist, ergibt der vorgetragene und
festgestellte Sachverhalt nichts, das Urteil erscheint
vielmehr auch nach heutiger Rechtsauffassung zutreffend.
Soweit es hierbei auf die Anwendung und die Auslegung von
bayerischem Lendesrechts ankommt, ist die Nachprifung
durch das Revigionsgericht nach § 228 BEG ausgeschlossen.
Tem Fntschidigungsanspruch des Kliégers wiirde daher auch
insowelt die Vorschrift des § 8 Abs. 2 BWGHD entgegen -

stehen.
Nie Kostenentscheidung beruﬁt auf den §§ 97 ZPO
und 225 Abs. 1 BEG.

Ascher Raske v. Werner
Wiistenberg Wilden



