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Der IVo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  
h a t  au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 28. Okto­
b e r  1966 u n te r  M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  B aske, 
Johannsen , W üstenberg, Maaß und von d e r  Mühlen

f ü r  R echt e rk a n n t:

D ie R e v is io n  gegen das U r t e i l  des 
9 . Z iv i l s e n a ts  des K am m ergerichts 
in  B e r l in  vom 25. Mai 1965 w ird  zu- 
rü ckgew iesen .

D ie K osten  des R e v is io n s v e rfa h re n s  
t r ä g t  d ie  K lä g e rin .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d :

D ie Ehe d e r  P a r te ie n  i s t  g esch ied en . S ie  ha­
ben im g e s e tz l ic h e n  G Ü terstände d e r  Zugewinngemein­
s c h a f t  g e le b t .  D ie K läg e rin  v e r la n g t den A usg le ich  
des Zugewinns ( § 1378 BGB).

D er S c h e id u n g s s tr e i t  begann m it d e r  Erhebung 
d e r  K lage durch  den {Jetzigen B ek lag ten  am 28. No­
vember 1961. In  d e r  V erhandlung vom 27. Ju n i 1963 
erhob d ie  K lä g e rin  W iderklage au f Scheidung und
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d e r  B ek lag te  nahm m it ih r e r  E in w illig u n g  se in e  
Klage zurück» M e  Ehe wurde auf d ie  W iderklage 
geschieden»

Die P a r te ie n  s t r e i t e n  d a rü b e r , ob d e r  Be­
rechnung des Zugewinrs nach § 1364 -̂ GB d e r Stand 
d e r  Endvermögen b e i Erhebung d e r  K lage oder b e i 
Erhebung d e r  W iderklage zugrundezu legen  se i»  Der 
B ek lag te  h a t Angaben über se in  Vermögen b e i K lage­
erhebung gem acht. D ie K läg e rin  b eg eh rt jedoch 
A uskunft nach dem Stande vom 17« Ju n i 1963. Das 
L an d g e rich t h a t den B ek lag ten  nach ihrem  A nträge 
v e r u r t e i l t ,  das O b e rlan d e sg e ric h t hv t d ie s e s  
K lagebegehren angew iesen .

M it d e r  R e v is io n  e r s t r e b t  d ie  K läg e rin  d ie  
W ie d e rh e rs te llu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .  
Der B ek lag te  h a t s ic h  vor dem erkennenden Senat 
n ic h t  v e r t r e te n  la s s e n .

Ent sch e id u n g sg r ünde:

D ie R e v is io n  d e r  K läg e rin  i s t  u nbeg ründet. 
Bür den A usg le ich  des Zugewinns i s t  d e r  S tand d e r  
Endvermögen beim B eginn des S c h e id u n g s s tr e i t s ,  i n  
welchem d ie  Ehe g esch ied en  worden i s t ,  maßgebend.

Nach § 1384 BGB t r i t t  b e i Scheidung d e r  Ehe 
f ü r  d ie  Berechnung des Zugewinns an d ie  S t e l l e  
d e r  Beendigung d es  B ü te rs ta n d e s  d e r  Z e itp u n k t,
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in  dem d ie  Klage a u f  Scheidung erhoben i s t»

Es h a n d e lt s ic h  um d ie  K lage, d ie  den S ch ei­
d u n g s s t r e i t  a u s g e lö s t  h a t .  Der W o rtlau t d e r  Vor­
s c h r i f t  b i e t e t  k e in en  A nhalt d a fü r , daß e n ts c h e i­
dend s e i ,  ob d ie  Ehe au f  d ie s e  Klage o der au f e i ­
ne W iderklage g esch ied en  worden i s t ,  und daß, wenn 
d ie  K lage e r f o lg lo s  b l i e b ,  d ie  W iderklage an ih r e  
S t e l l e  t r e t e .  D ie V o rs c h r if t  i s t  e in d e u tig  und be­
d a r f  k e in e r  A uslegung.

D iese  A uffassung  t e i l e n  -  b e i k r i t i s c h e r  E in­
s te l lu n g  zur B i l l i g k e i t  d e r  g e s e tz l ic h e n  Regelung -  
B ö lle  in  F a m ilie n re c h t 1964, S. 635, B ree tzk e  in  
K rüger-B reetzke-Iiow ack , G le ic h b e re c h tig u n g sg e se tz  
1958, S . 394, Vogel in  S o e rg e l-S 3 e b e rt BGB 1963,
§ 1384 Rdn. 9 , d e r  annimmt, d ie  V o rs c h r if t  meine 
etw as a n d e re s , a l s  s i e  sag e , und anscheinend  auch 
L au te rb ach  in  P a la n d t BGB 1965, zu § 1384.

Z ieh t man a b e r  e in e  tJngenauigkeit des Aus­
d ru ck s in  Erwägung, dann muß auf den Zweck d e r Be­
stimmung zurückgegangen werden. Er s c h l ie ß t  e in e  
Anknüpfung an d ie  W iderklage au s .

Es b e s te h t  auch b e i den V e r t r e te rn  d e r Gegen­
meinung k e in  Z w eife l d a ran , daß d ie  V orverlegung 
des B e re c h n u n g ss tic h ta g e s  von d e r  R e c h ts k ra f t  a u f  
e in en  p ro z e s su a le n  Vorgang im S c h e id u n g s s tre i t  d ie  
E h e le u te  h in d e rn  s o l l ,  ih re n  b is h e r ig e n  Zugev,/inn 
im H in b lick  au f d ie  b evo rstehende A usgleichung  zu
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v e r s c h le ie rn  o der zu verm indern? je d e n f a l l s  ab e r 
den A u s g le ic h s b e re c h tig te n  vor den M ach te ilen  aus 
so lch en  Maßnahmen sch ü tzen  s o l l  (B artho lom eyczik  
in  Erman BGB 1962 Anm. 2, F e lg e n tra e g e r  in  S tau ­
d in g e r  BGB 1965 Rdn. 1, S c h e f f le r  in  EGRK Anm. 5? 
Vogel in  S o e rg e l-S ie b e r t  BGB 19 Rdn. 3> sä m tlich  
zu § 1384).

D iese  G efahr b e s te h t  b e r e i t s ?  wenn das ehe­
l i c h e  V e rh ä ltn is  em p fin d lich  g e s tö r t  i s t  und e in  
P a r tn e r  S ch e id u n g sab s ich te n  heg t und k u n d g ib t.
Nach d e r V o rs te llu n g  des G ese tzg eb ers  w ird  s ie  
jedoch en tsch e id en d  v e r s t ä r k t ,  wenn e in e  P a r t e i  
d ie  K lage au f Scheidung e rh e b t ,  w e il d ie  E n t­
fremdung und V erfe indung  während d e r  g e r ic h t ­
l ic h e n  A u se in an d erse tzu n g  über d ie  A uflösung d e r 
Ehe zuzunehmen p f l e g t .  Das h a t den G ese tzgeber 
bewogen, den B e re ch n u n g ss tich tag  in  B eziehung 
zu r g e r ic h t l ic h e n  A use inanderse tzung  ü b er d ie  
Ehe zu se tz e n  (Begründung zu § 1393 Abs. 1 des 
R eg ie ru n g sen tw u rfs  BT-Drucks. 1/3802 S. 62; Be­
r i c h t  des R ech tsau ssc h u sse s  BT-Drucks. 1/3409 
S. 13; P ro to k o l l  d e r  20. S itzu n g  des U n te rau s­
sch u sses  " F a m ilie n re c h tsg e se tz "  S. 14/15 und 
d e r 43. S itzu n g  S. 2 4 /2 5 ) .

U n te r d iesem  den G ese tzgeber bestimm enden und 
d ie  g e s e tz l ic h e  V o rs c h r if t  nach a llg e m e in e r  Auf­
fa ssu n g  trag en d en  G esich tsp u n k t i s t  e in e  Anknüpfung 
an den Z e itp u n k t d e r  Erhebung d e r W iderklage sa ch -  
w id r ig . Denn d ie  Erhöhung d er G efahr durch  d ie



A u ss ic h t au f Beendigung d e r  Zugewinngemein­
s c h a f t  und durch  d ie  reg e lm äss ig  zunehmende 
V erfe indung  d e r E h e le u te  t r i t t  n ic h t e r s t  
e in ,  wenn d e r  B e k lag te  s ic h  zu r W iderklage 
e n t s c h l i e ß t ,  und s ie  i s t  unabhängig davon, 
w elche Klage s ic h  im E rgebn is a l s  e r f o lg ­
r e ic h  e rw e is t .  E ine a llg em ein e  g e s e tz l ic h e  Re­
gelung  kann nur von dem E o rm a lfa ll  ausgehen, 
daß d e r  K läger m it dem E rfo lg e  s e in e r  Klage 
re c h n e t und s ic h  v e r l e i t e n  la s s e n  könn te , den 
Z ugew innausgleich  zum N a c h te il  des B ek lag ten  
zu b e e in f lu s s e n .  Wenn man ab e r den besonderen  
F a l l  i n  B e tra c h t z ieh en  w o l l te ,  daß e r  be­
wußt e in e  unbegründete  K lage e rh e b t ,  um e in e  
b eg rü n d e te  W iderk lage zu p ro v o z ie re n  (§ 6 1 6  
S a tz  2 ZPO), dann müßte auch dam it g e rech n e t 
w erden, daß e r  in  v e rs tä rk te m  Maße b e r e i t  
s e in  w ird , se in e n  Zugewinn zu v e r s c h le ie rn  und 
zu verm indern . Wie d e r  B e k lag te , d e r  s e in e r ­
s e i t s  d u rc h g re ife n d e  scheidungsgründe g e lte n d  
machen kann, auf e in e  u n b e re c h tig te  Scheidungs­
k lag e  r e a g i e r t ,  e n tz ie h t  s ic h  je d e r  a llg em ein en  
V oraussage; j e d e n f a l l s  d a r f  n ic h t  davon ausge­
gangen werden daß e r  s ic h  b i s  zu r Erhebung d e r 
W iderklage a l l e r  M achenschaften b e z ü g lic h  des 
e ig en en  Zugewinns e n t h ä l t ,  l i e  G efah r, d e r  §
1384 BGB Vorbeugen s o l l ,  e n t s te h t  m it dem Beginne 
d e r  g e r ic h t l ic h e n  A u se in an d erse tzu n g  durch  E r­
hebung d e r  S ch eid u n g sk lag e .

Würde d ah er b e i  e r f o lg lo s e r  Klage auf d ie  
Erhebung d e r W iderk lage a b g e s t e l l t ,  dann trü g e  
d e r  zu U nrecht B ek lag te  dem G esetz zuw ider den
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Schaden aus den u n a u fk lä rb a re n  M an ipu la tionen  
des Zugewinns durch  den Kläger« Ihm s e lb s t  wür­
de G eleg en h e it g ebo ten , b is  zu r Erhebung d e r 
W iderk lage , d e ren  Z e itp u n k t e r  bestim m t, den 
eigenen  Zugewinn zu m a n ip u lie re n . D ie G erich te  
s in d  n ic h t  b e fu g t, § 1364 BGB so au szu leg en , 
daß d e r  G efahr, d ie  d e r  G ese tzgeber in s  Auge 
g e fa ß t und u n b e s t r i t t e n  zum Anlaß genommen 
h a t ,  den S t ic h ta g  f ü r  d ie  Berechnung des Zu­
gewinns v o rzu v e rle g en , n ic h t  wirksam begegnet 
werden könnte»

Die G e ric h te  können ab e r b e i  d e r  Anwen­
dung d e r  V o rs c h r if t  auch k e in e  I n te r e s s e n  der 
B e te i l ig te n  in s  S p ie l b r in g e n , d ie  b e i  d e r  ge­
s e tz l i c h e n  Regelung h in ta n g e s e tz t  worden s in d . 
Im v o rlie g e n d e n  B a lle  h an d e lt e s  s ic h  in sb eso n ­
d e re  n ic h t  um e in e  Auslegung d e r  Bestimmung in  
Abwägung m ehrerer m ite in a n d e r  s t r e i t e n d e r  Ge­
s ic h ts p u n k te ,  d ie  d e r  Regelung zu g ru n d e läg en ,

D er G ese tzg eb er i s t  n ic h t etwa davon aus­
gegangen, daß d e r  zu U nrecht a u f  Scheidung v e r ­
k la g te  E h eg a tte  an s ic h  e in en  Anspruch au f Be­
t e i l ig u n g  an dem Vermögenszuwaohs b e s i t z e ,  den 
d e r  k lagende P a r tn e r  während des S cheidungs­
s t r e i t s  e r z i e l t ,  daß d ie s e r  Anspruch a b e r  wegen 
d e r G efahr e in e r  M anipu lierung  des Zugewinnaua- 
g le ic h s  durch  den A u s g le ic h s v e rp f l ic h te te n  zu­
r ü c k t r e te n  müsse, Ei' h a t es  v ie lm eh r a l s  t r a g ­
b a r  angesehen , d ie  E h e leu te  vom w e ite re n  Zuge­
winn des anderen  während des S c h e id u n g s s tr e i ts



-  8 -

a u s z u sc h lie ß e n , w e il  i n  d e r  R egel d ie  Lebens­
und W irkungsgem einschaft, d ie  den in n e re n  Grund 
f ü r  d ie  Zugew inngem einschaft d a r s t e l l t ,  au fg e­
hoben s e i ,  wenn e in  E h eg a tte  d ie  S cheidungsk la­
ge erhebe (Begründung zu § 1395 Abs. 2 des Re­
g ie ru n g se n tw u rfs  aaO; E rk lä ru n g  des A bgeordneten 
D r. Weber, P ro to k o l l  d e r  20. U n terausschuß­
s i tz u n g  aaO; E rk lä ru n g  d es  R e g ie ru n g s v e r tr e te r s  
D r. R e in ic k e , P ro to k o l l  d e r  43 . S itzu n g  aaO ).

B ree tzk e  (aaO) h ä l t  f ü r  unerw ünscht, daß d e r  
A u s g le ic h s b e re c h tig te  b e i  gutem G eschäftsgang  
des E h e p a rtn e rs  von d essen  w eiterem  Zugewinn au s­
g e sc h lo sse n  und b e i g e sc h ä f tlic h e m  N iedergang an 
den V e r lu s te n  n ic h t  b e t e i l i g t  s e i ,  und ä u ß e r t 
Z w e ife l, ob es b i l l i g  s e i ,  daß das G esetz  dem un­
sc h u ld ig en  E h eg a tten  n ic h t  f r e i s t  e i l e ,  zw ischen 
einem A usg le ich  nach dem Stande b e i R ech tsh än g ig ­
k e i t  oder R e c h ts k ra f t  zu w ählen. Im g le ic h e n  S inne 
e r ö r t e r t  B ö lle  (aaO) d ie s e s  W ahlrech t, zu welchem 
s ic h  d e r  G ese tzgeber n ic h t  e n ts c h lo s s e n  h a t .  
F e lg e n tra e g e r  (aaO) m ein t, d ie  g e s e tz l ic h e  Rege­
lu n g  möge, da d e r  a u s g le ic h s b e re c h t ig te  E h eg a tte  
in  d e r R egel während des S c h e id u n g s s tre i ts  au f 
den Zugewinn des an d eren  n ic h t  mehr e in w irk e , 
auch g e r e c h t f e r t i g t  s e in ,  wenn d ie  V eränderungen 
während des P ro z e s se s  zu einem f ü r  ih n  w e se n tlic h  
g ü n s tig e re n  E rg e b n is  g e fü h r t  h ä t te n .  Vogel s ie h t  
(aaO) l e d ig l i c h  k e in en  besonderen  A nlaß, d ie s e  
I n te r e s s e n  d es  A u s g le ic h s b e re c h tig te n  zu b erü ck ­
s ic h t ig e n ,  wenn d ie  E h e le u te  im S c h e id u n g s s tre i t  
s te h e n . Nach d e r  Meinung von S c h e f f le r  (aaO) s o l l
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d ie  g e s e tz l ic h e  R egelung außer d e r  G efahr d e r Zu- 
gew irm verfälschung  auch zugunsten  des A u sg le ich s­
sc h u ld n e rs  d ie  W a h rsc h e in lic h k e it b e rü c k s ic h tig e n , 
daß d e r  B e re c h t ig te  nach Erhebung d e r  Scheidungs­
k lag e  an  d e r  Vermögensverraehrung d es anderen  n ic h t 
mehr m itw irk t»

Wäre S c h e f f le r  zu fo lg e n , so wäre d ie  An­
knüpfung ätt&die W iderk lage auch u n te r  diesem  
w e ite re n  G esich tsp u n k t u n s ta t th a f t»  Denn es 
wäre o ffe n b a r  u n z u tre f fe n d , daß d ie  L ebens- und 
W irkungsgem einschaft d e r  E h e leu te  im a llg em ein en  
f o r td a u e r e ,  b i s  s ic h  d e r  B ek lag te  zu r W iderklage 
e n ts c h lie ß t»  Der G ese tzgeber h a t jedoch  k e in e  grund­
s ä tz l ic h e n  Bedenken, f ü r  d ie  B e te i l ig u n g  am Zuge­
winn des anderen  a n s t e l l e  d e r Zusam m enarbeit auch 
d ie  B e re i t s c h a f t  des ohne B e rech tig u n g  davon aus­
g esch lo ssen en  E h eg a tten  genügen zu la s s e n :  e r  h a t 
in  § 1385 BGB n u r dem zum G e tre n n tle b e n  a l l e i n  be­
r e c h t ig te n  P a r tn e r  e in e  b e sc h rä n k te  M ög lich k eit ge­
geben, den anderen  von d er Teilnahm e am w e ite re n  
Zugewinn au szu sch ließ en »  Piir d ie  L auer des S ch ei­
d u n g s s t r e i t s  h a t e r  ab e r  dem I n te r e s s e  des Aus­
g le ic h s b e re c h t ig te n  an einem n ic h t  m a n ip u lie r te n  
A usg le ich  den Vorzug v o r  d e r  w e ite re n  Teilnahm e 
des an d e r  Z e rrü ttu n g  d e r  Ehe u n sch u ld ig en  oder 
im E rg eb n is  e r f o lg re ic h e n  E h eg a tten  am w e ite re n  
Zugewinn des K läg e rs  gegeben»

Der V ersuch  S e h e f f le r s  (Anm. 3 aaO ), d ie  §
1384 bestimmende In teressenabw ägung  zugunsten  des 
B ek lag ten  und W id erk läg e rs  w en ig s ten s  in so w e it
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zu m o d if iz ie re n , daß ihm d ie  Teilnahm e am Zuge­
winn des K läg ers  (o d e r d ie  E n tla s tu n g  von s e i ­
nen e ig en en  V e r lu s te n  durch  den K läger) b is  zur 
Erhebung d e r W iderklage eingeräum t w ird , heb t 
n ic h t  nur den e ig e n t l ic h e n  Zweck d e r Bestimmung, 
den A u sg le ic h s b e re c h tig te n , d e r d e r S chu ld ige oder 
d e r  h ic h ts c h u ld ig e  s e in  kann, zu sc h ü tze n , auf» 
E ine d e r a r t ig e  Abweichung von d e r In te re s s e n a b ­
wägung des G ese tzg eb e rs  s tünde auch den G erich ten  
n ic h t  zu .

Es i s t  ü b r ig e n s  z w e if e lh a f t ,  ob f ü r  den Be­
k la g te n  und W iderk lüger m it d e r  A b s te llu n g  au f 
d ie  Erhebung d e r  W iderk lage, d ie  n ic h t  von 
F a l l  zu F a l l ,  sondern  nu r g e n e re l l  e r fo lg e n  könn­
t e ,  etw as gewonnen w ird . Entfrem dung und V er­
fe in d u n g  d e r  E h e le u te  während d es  S cheidungs­
s t r e i t s  fü h re n  re g e lm ä ss ig  dazu , daß ih n en  d ie  
Ü b e rs ic h t ü b e r d ie  V e rh ä ltn is s e  und V erfügungen 
des anderen  f e h l t .  Es h inge  deswegen w eitgehend 
vom Z u fa l l  ab , ob d e r  B e k lag te  den f ü r  se in e  
V erm ög en sin te ressen  g ü n s tig e n  Z e itp u n k t f ü r  d ie  
Erhebung d e r W iderk lage t r i f f t .  D enjen igen  V er­
lu s t e n ,  d ie  erfahrungsgem äß h ä u f ig  m it d e r  w i r t ­
s c h a f t l ic h e n  und s e e l is c h e n  B e la s tu n g  e in e s  län g e ­
re n  S ch e id u n g sp ro zesses  verbunden s in d , könnte 
d e r B ek lag te  n u r durch  b a ld ig e  W iderklage en tgehen . 
Von a b s ic h t l ic h e n  V ersch le ie ru n g e n  und V ersch ie ­
bungen, d ie  s ic h  d e r  s p ä te re n  A ufk lärung  (§ 1375 
BGB) e n tz ie h e n , w ir d .e r  im a llg em ein en  keine 
r e c h t z e i t ig e  K enn tn is  e r la n g e n . A n d e re rs e i ts  kann 
e r ,  s e lb s t  wenn e r  a u f  w e ite re n  Vermögenszuwachs 
beim  K läger v e r t r a u t  (o d e r V e r lu s te  am eigenen  
Vermögen v o r a u s s ie h t ) ,  d ie  W iderklage n ic h t  be­
l i e b i g  lan g e  h in a u szö g e rn . Er muß d ie  W iderklage



b e i  V e r lu s t  s e in e r  e igenen  Scheidungsgrunde 
(§ 616 S a tz  2 ZPO) an b rin g en , bevor das G erich t 
d ie  Klage f ü r  en tsc h e id u n g s-  und ab w e isu n g sre if  
h ä l t ;  auch d a rau s  e rg ib t  s ic h  e in  ü n s ic h e r h e i t s -  
f a k to r  f ü r  den B eklagten» W ill e r  s ic h  n ic h t 
sch e id en  la s s e n ,  so kann ihm d e r  K läger m it e i ­
n er unbegründeten  Klage keine  A usgleichung  und 
k e in e  V orrückung des B e re c h n u n g ss tic h ta g e s  a u f -  
nö tigen»

D ie g e s e tz l ic h e  Anknüpfung an den Beginn 
des S c h e id u n g s s t r e i t s ,  in  welchem d ie  Ehe g e s c h ie ­
den w ird , l ä ß t  in d e s  fü r  so lch e  Erwägungen keinen  
Raum»

Z u tre ffe n d  w ird  im B e ru fu n g s u r te i l  d a rg e ­
l e g t ,  daß d ie  Erhebung d e r  K lage auch dann maß­
g e b lic h  b l e i b t ,  wenn d ie  K lage im L aufe des P ro ­
z e s s e s  zurückgenommen und d ie  W iderk lage a l l e i n  
w e i te r v e r fo lg t  w ird . § 271 Abs. 3 S a tz  1 ZPO 
s te h t  n ic h t en tg eg en , w e il s ic h  d ie  m a te r i e l l ­
r e c h t l ic h e n  Wirkungen d e r  K lageerhebung gemäß 
§ 267 S a tz  1 ZPO a u s s c h l ie ß l ic h  nach m a te r ie lle m  
R echt bestim m en. Im S inne von § 15ö4 BGB s te h t  
d ie  K lageerhebung n u r f ü r  den Beginn e in e r  ge­
r i c h t l i c h e n  A u se in an d erse tzu n g  ü b e r  d ie  Ehe, 
d ie  a l s  so lch e  gew isse  G efahren  f ü r  den etwa­
ig e n  A u sg le ich san sp ru ch  d e r  P a r te ie n  m it s ic h  
b r in g t ;  das p ro z e s su a le  E re ig n is  d ie n t  a u s­
s c h l ie ß l ic h  d e r  F e s tle g u n g  e in e s  Z e itp u n k te s  
f ü r  d ie  Zugew innberechnung»



D ie K osten d e r  unbegründeten  n e v is io n  t r ä g t  
ie  K lä g e rin  nach § 97 ZPO=

Baske Jofaannsen W üstenberg

Maaß von d e r  Mühlen
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