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Amtliche Sammlungz ‘ nein 

aland - Mevosens

BEG §§ 150, 152, 180; BundesvertrlebenenG v. 14 August
1957, BGBL I, 1212, § 1

a) Die Vertreibung der Deutschen hat in den einzelnen
Vertreibungsgebieten zu verschiedenen Zeiten begonnen.

b) Die Feststellung, wann im einzclnen Falle die Ver-.
treibung begonnen hat, ist eine Tatfrage.

¢) Als Vertreibung im Sinne des § 1 BVFG 1st auch d1e
Flucht anzuseheno

d) Die Annahme des Berufungsgerlchts, daB ale Ver—- .
treibung der Deutschen aus Danzig Ende Januar 1945
begonnen hat, ist einc tatsdchliche Festotellung,
die auf ihre Richtigkeit im Revisionsverfahren nlcht :
nachzuprifen 1st0

Die Annahme des Berufungsgerlchts versttlt nlcht
gegcn das hlstorlsche Wlssen’unserer Zeit,

BGH, Urt. v, 30. Januar 1963 -~ IV ZR 228/62 OLG Koln
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: Verkiindet anm
'30, Januar 1963

Hoeppe, Justizangestellte
" als Urkundsbeamter
der CGesgchiiftsstelle

Im Namen d e s Volkes

In dem Entschédigungsrechtsstreit .

‘des Landes Nordrhein-wWestfalen,
- vertreten durch den Reg1erungspras1denten in Xolmn,
Beklagten und Rev131onsklagers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D
in G -

gegen

Frau Martha P (D gcb. I.z - D- cEm»,
D D .GID @ &, "Il

Kligerin und Rev1slonsbek1agte,
~ Proz eBbevollmacht1gter~ Rechtsanwalt GNP in - -

hat der IV, Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhondlung vom 23. Januar 1963 unter Mitwirkung des
Senatspriisidenten Ascher und der Bundesrichter Racske,
Wiilden, Dr. Loewenheim und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Die Revision des beklagten Landes gegen das Urteil
des 5. Zivilsenats (Bntschadigungssenats) des |

’ Oberlandesgerlchts K61ln vom 4 Juni 1962 wird
zuruc}'g,ewlesen° '

Die Entscheidung ergeht gebiihren- und. auslagenfrel°
Die auBergerichilichen Kosten des Revisionsverfahrens
triigt das beklagte Land.,

Von Rechts wegen »



Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Tatbestand:

o S W g - e o

Die Kliégerin macht aus ererbtem Recht Entschédigungs-
anspriiche wegen'FreiheitssChadens geltend, den ihre ver-
storbene Mutter aus rassischen Griinden erlitten hat, Diese
war in Danzig geboren und hatte dort bis zu ihrer Auswande-
rung nach Belglen im April 1938 ihren Wohnsitz. Bis zum Be-
ginn des Jahres 1943 lebte sie in Briissel. Zu diesem Zeit-
punkt wurde die Verfolgte in das Lager Merhelén,(Malines)
verbracht, dort dem Transport Nr. XX zugeteilt’und am
19. April 1943 mit dem Ziel Auschwitz aus dem Lager abtrans-
portle*t Ob der Transport das Bestimmungslager erreicht hat,

5t nicht bekannt. Auch iiber das weitere personliche Schick-
sal der Mutter der Klidgerin fehlt jede Nachricht.

Die Entschédigungsbehtrde hat den Antrag der Klégerin
abgelehnt. Ihre gegen den ablehnenden Bescheid erhobene
Klage blieb in erster Instanz erfolglos. Dagegen hat das
Berufungsgericht der Klﬁgerin die nachgesuchte Entschiddigung
wegen Freiheitsschadens fiir die Zelt von der Einfithrung des
Judensterns in Belgien am 7. Juni 1942 bis zum 8., Mai 1945
fiir 35 llonate in HShe von 5.250 DM gemi#B den §§ 152, 45, 48

2G zugesprochen. '

Mit der vom'Berufungsgericht zugelasgenen Revision
verfolgt das beklagte Land seinen Antrag;

die Klage abzuweigen,
veiter,

Die Kliégerin beantragt, die Revision zuriickzuweisen.
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Entscheidungsgriinde:
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Die Revisgion des beklagten Landes ist unbegriindet.

1, Zutreffend geht das Berufungsgericht davon aus, da8

die Kldgerin zur Geltendmachung der Entschddigungsanspriiche
ihrer verstorbenen Mutter wegen Freiheitsschadens berechtigt
ist. Hicrgegen erhebt die Revision auch keine Einwendungen,

2. ¥it Recht ist das Berufungsgericht auch der Auf-
fassung, daB der Mutter der Kléécrin-dieSe Anspriiche auch
zustanden. Da die Verfolgte die Wohnsitz- und Stichtags-
voraussetzungen des § 4 BEG nicht erfiillte, hiingt ihre An-
spruchsberechtigung grundsdtzlich davon ab, daB sie als Ver-
triebene aus den VcrtreibungSgebieten nach der Vorschrift des
§ 150 BEG anzusehen war. Das hat das Berufungsgericht eben-
Talls ohne Rechtsirrtum angenommen. Die Revision wendet sich
auch nieht gegen diesen rechtlichen Ausgangspunkt.

3. Sie ist jedoch der Aufféssung, daB der verstorbenen
Verfolgten4d¢sha1b keine'Entschédigungsansprﬁche wegen
Preiheitsochadens zugestanden hidtten, weil sie den Beginn
der Vertreibung der Decutschen aus Danzig nicht mehr erlebt
habe. Gehe man fiir die Bestimmung des mutmaBlichen Todes~ Eﬁ(
zeitpunktés der Mutter der Klagcrin von der Vermutung des

$ 180 Abs. 1 BEG aus, 5o sei der Tod fur den 8, Mai 1945 an-
zunchnen, wihrend die Vertreibung der Deutschen aus Danzig
erst im August 1945 begonnen habe. |

4. Diege Ausfuhrungen sind nicht geeignet, der Revision
zum- Erfolg zu verhelfen. Richtig ist allerdings, daB nach
der stindigen Rechtsprechung des erkennenden Senats dery




Entschddigungsanspruch des vertriebenen Verfolgten nach den
Bestimmungen der §§ 150 £f BEG grundsétzlich davon abhiingig
ist, daB er den Beginn der Vertreibung noch erlebt hat.

Denn die Rechtsstellung des Vertriebenen soll nach dem

Sinn und Zweck des Gesetzes nur demjenigen nicht versagt
werden, dér sie allein deshalb nicht erlangt hat, weil er
dag Vertreibungsgebiet vor dem Beginn der Vertreibung aus
Verfolgungsgriinden verlassen hat. Wer aber vor dem Beginn
der Vertrecibung verstorben ist, wérelvon dieser Vertreibung
nicht mehr erfaBt worden, so daB kein sachlicher Grund dafiir
bestcht, ihm Entschidigungsanspriiche als Vertriebenem zuzu-
erkennen., |

5 . Dieser Grundsatz kann jedoch auf den vorliegenden Fal
schon deshalb keine Anwendung finden, weil die Verfolgte
nicht vor der Vertreibung verstorben ist. Hat ein Verfolgter
geinen letzten bekannten Aufenthalt in Gebieten, die am

31. 12. 1937 zum Deutschen Reich gehdrt haben, oder in ande-
ren von Deutschen Reich oder seinen Verbtindeten beherrschten
oder besctsten Gebieten, gelnbs und ist sein Aufenthalt.mit dem
8. 5. 1945 unbckonnt, so wird vermutet, dass er am 8. 5, 194

&b
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verstorben ist, es sei denn, dass nach dem Verschollenheita-

geocetz oder nach andcren Rechtsvorschriften bereits ein
andercr Zeitpunkt des Todes Testgestellt worden ist (§ 180
Abs, 1 BEG), Gegen dic Anwendung dieser Vermutung im vor-
liegenden Faollc bestehen keine rechtlichen Bedenken. Ein
anderer acitpunkt degy Todes auf Grund des Verschollenheits-
gesetzes oder anderer Rechtsvorschriften ist, wie ‘das Beo-
rufungasgericht zutreffend dargelegt hat, nicht festgestiellt.
Auch die Voraussetzungen des § 180 Abs. 2 BEG liegen nach
~der zutreffenden innahme des. Berufungsgerichts nicht vor,
onach kann unter den Voraussetzungen des Abs. 1 im



Entschidigungsverfahren ein anderer Zeitpunkt als der
deg 8. NMai 1945 festgestellt werden, wenn nach den Um-
atiinden des Einzelfalles, ohne daB es weiterer Er-
nittlungen bedarf, cin anderer Zeitpuﬁkt des Todes wéhr-
scheinlich ist. Das Berufungsgericht hat erwogen, ob es
mit Riicksicht auf dic Zielbestimmung des Transportes,
dem dic Mutter der Kligerin zugeteilt worden war, ange-
zeigt sei, einen fritheren Zeitpunkt des Todes der Ver-
folgten zu bestimmen. Wenn das Gericht unter Wiirdigung
aller Umsténde des vorliegenden Falles davon abgesehen
Hat, von dieser Ybglichkeit Gebrauch cu machen, so liegt
diese Entschcidung im ‘Bercich des dem Gericht zustehenden
tatséchlichen Ermessens, das einer Nachpriifung im Revi-
sionsrechtszug in tatsichlicher Hinsicht nicht unterliogt.
Ein Rechtcfehler in der Auslegung des § 180 Abs. 2 BEG

ist nicht ersichilich. Auch historische Erkenntnisse

gind nicht verletzt. Zwar sprechen manche Unstinde dafiir,
daB die Verfolgte alsbald nach ihrer Ankunft in Auschwitz
vmo Leben gebracht worden ist. Das Berufungsgericht hat
diese Moglichkciten erwogen. Wenn es jedoch nach Abwégung
der vcrschiedenen'Hﬁglichkéiten'zu dem im Bereich tat-
sdchlicher Feststellung liegenden Schlufl kommt, daB ein
andercr Todeszeitpunkt nicht hinreichend wahrscheinlich
sei, so ist hiergegen aus Rechtsgriinden nichts einzuwenden.
Y¥ach den der Vorschrift des § 10 VerschG zugrunde liegenden
allgeneinen Rechtsgedanken wird verneint, dase die Ver-
folgtc bis zum 8. Hai 1945 gelebt hat.

6, Zutreffend ist auch die weitere Annahme des Be-
rufungsgerichts, daf dic Mutter der Kliigerin bei Zugrunde-
legung des TOdcszeitpunktes.am 8. Mai 1945 den Beginnlder
- Vertreibung erlebt hat. Bei ihren Angriffen gegen diese




A

Annahme des Berufungsgerichts verkennt die Revision, daB
die Feststellung des Beginns der allgemeinen Vertreibung
~dem tatsiichlichen Bereich angehért und auf der Wiirdigung
tatsicnlicher Verhdltnisse beruht, Wenn das Berufungs-
gervicht auf Grund eingehender Priifung, insbéspndore unter
lleranzichung der "Dokumentation der Vertreibung der
'Deutschen aus Ost-Mitteleuropa" - herausgegeben vom 4
Bundcsministerium fir Vertriebene -~ als Beginn der Ver-
treibung der Deutschen aus Danzig Ende Januar 1945 ange-
riommen hat (Vglo Bl. 13 BU), so sind hiergegen rechtliche
Bedenken nicht zu crheben. Zu Unrecht beruft sich die
Revision filir ihre gegenteilige Auffassung auf die Ent—
scheidung des erkennenden Senats vom 24, November 1961

- IV ZR 135/61 - . Abgesehen von den oben dargelegten
grundsétzlichen Bedenken'gegen die Zuldssigkeit von An-
griffen gegen die tatstchlichen Feststellungen iiber den
Beginn der Vertreibung ilbersieht dic Revision auch, dafB
sich das genannie Urieil mit dem Vertreibungsgebiet der
Tschechoslowakei beg chaftlgt Wenn in den Entscheidungs-
grinden des genannten Urteils der Zeitpunkt des 8. Mai 1945
genannt worden ist, so geschah dies, wie sich aus dem Zu-
scmmenhang der Griinde zweifelsfrei ergibt, um aufzuzeigen,
daB die Vertrecibung der Deutschen auch vor den Potsdamer
Beschliiseen unmittelbar nach dem Zusammenbruch der national-
sozialistischen Gewaltherrschaft begonnen hatte. Dagegen
kann dag Urteil nicht dahin verstanden werden, daB der er-
kennende Senat einen fritheren Beginn der allgemeinen Ver-
treibung iiberhaupt habe ausschlieBen wollen. Mit Recht fiihrt
das Berufungsgericht aua, daB die Anfang des Jahres 1945
cinscizende ¥lucht der ostdeutschen Bevolkerung vor der
Roten Armec den ersten Abschnitt der gesamten Vertreibung
darstellte. Diece Meinung des Berufungsgerichts steht in -



Einklang mit der grundsédtzlichen Auffassung des erkennen--
den Senats, wie sie insbesondere in Entscheidung vom

14, Juni 1961 - IV 2ZR 27/61 - (RzW 1961, 509 Nr. 28) zum
“Ausdruck gebiacht worden ist. Hier hat der Senat betbnt;

- daB die Revision den Begriff der Vertreibung und der
VertrcibungsmaBnahmen zu eng fasse, wenn sie nur auf den
Zeitpunk® abstelle, in dem die den VertreibungsmaBnahmen
zugrunde liegenden politischen Entgchliisse formal gefaldt
worden secien. Auf diesen Zeitpunkt kionne es nicht ankommen,
Vielnmehr seien die die Vertreibung ausl@senden Geschehnisse
decs zweiten Weltkrieges und der Fblgezeit als einheitlicher
historischer Vorgang anzusehen. Diese einheitliche Be-
trachtungsvweise verbiete es, ausschlieBlich auf den von der.
Revision erwihnten Zeitpunkt des Anfangsbeginns der Ver-
treibung abzugstellen. Zur weiteren Begriindung der Auffassung,
daB die Vertreibung der Deutschen aus den stlichen Provin-
zen des Deutschen Reiches schon vor dem 8. Mai 1945 begonnen
habe, wird auf die genannte Entscheidung Bezug génommen,

auf dic zur Vermeidung von Widerholungen verviescn wird,
Dicsge Grundsétze kxommen auch inm vorliegenden Palle zum Tragen,
Dass auch eine ¥Flucht eine Vertreibung sein kann, ergibt sich,
worauf ergénzend hinzuveisen ist, auch aus der Formulierung
des § 1 Abs. 1 BVFG, wonach als Erscheinungsformen der Ver-
treibung insbesondere "Flucht" und "Ausweisung" anzuschen
sind. Nach alledem begegnet dic abachlieBende Feststellung
des Berufungsgerichts, da8 dic Verfolgte auch unter Zugrunde-
legung der Todesvernutung des § 180 aAbs. 1.BEG den Beginn
der allgemeinen Vértreibung der Leutschen aus Danzig iiber-
lebt habe und daher als Vertriebene gem#8 § 752 BEG im
Zusemmenhang nmit den §§ 45 und 48 BEG einen Entschidigungs-
-anspruch wegen Preiheitsschadens erlangt habe, den die

- Kliicerin: aus ererbtem Recht geltend zu machen berechtigt

sei, keincn Bedenken.




7o ~ Die Berechnung der Hbhe des Freiheitsschadens ist
nicht zu beanstanden, Angriffe werden insoweit von der
Revision auch nicht erhoben.

Die Revision des bekiagten Landes ist daher mit

der Xostenfolge aus § 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1 ZPQ
zuriickzuweisen, L

Ascher Raske Wiilden Dro‘Loewehheim Dr. Graf
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