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Verkiindet
am 14. Januar 1959

als Urkundsbeamter
der QGeschiftsstelle

Im Namen des Volkes

. In dem Entschédigungsrechtsatreit

5% 7 der Preien und Hansestadt Hamburg, vertretem durch die

5 SozialbehSrde — Amt fiir Wiedergutmachung ~ in Hamburg 36;

Mo Drehbahn 54, , :

y o . Beklagten und RevisionsklEgerin,

& - ProzeSbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. %
in -

o gegen

Fren Elisabeth W (D in @D WS, B:@lRallce @B,
Kldgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigters Rechisanwalt Dr. ‘
in -

hat der IV. Zivilsenat des 'Bundesgericht.shofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 7. Januar 1959 unter Mitwirkung des
Senatsprésidenten Ascher und der Bundesriohter Raske, Johannsen,
Dr.v.Werner und Dr. Loewenheim

R X

filr Recht erkannt: .

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
o des 9. Zivilsenats des Hanseatischen Qberlandes-

Y
Y

44 gerichts zu Hamburg vom 23. Juli 1958 aufgehoben
i und die Sache gur erneuten Verhandlung und Ent-
‘:"' scheidung, auch iiber die Kosten der Revision, an
g’i das Berufungsgericht zuriickverwiesen.
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Tatbegtands:

Die Klédgerin ist Volljiidin im Sinne der nationalsogzia-
listischen Rassengesetze. Sie heiratete im Jahre 1929 den
im Jahre -1881 geborenen und ‘am 10. Jenuar 1947 vergtorbe-
nen Diplomingenieur Felix V@l WElIP, der kein Jude
war, war beruflich lange Zeit im Auslande tétig. In den
dJahren 1926 bis 1931 oder 1932 arbeitete er fiir die Firma
Julius B@? Tiefbau AG in Be@) hauptsiichlich in Frank-
reich. Fachdem dieses Dienstverhdltnis durch Aufldsung der
Filigle der Arbeitgeberin in Paris sein Ende gefunden hat-
te, versuchte er in der darauffolgenden Zeit, sich seld-
sténdig zu machen. Diese Versuche scheitertem jedoch. Im
Jahre 1933 stand er in Verhandlungen mit der Firma HE)-
D AG in B@e wegen einer Anstellung. Zu dieser kam es
jedoch nicht, nach der Darstellung der Klagerin wegen
ihrer jiidischen Abstemmung und der Weigerung ihres Ehe-
mannes, sich von ihr scheiden zu lassen. "g» var von
Geburt vreuBischer Staatsangehbriger. Da er im Jahre 1920
seinen wohnsitz in Danzig hatte, erwzarb er die Dangiger
Staatsangehorigkeit. Sein im Jahre 1930 gestellter Antrag;
ihn in Deutschland wieder einzublirgern, filhrte nicht zum
Ziel, weil Felix W@ im entscheidenden Zeitpunkt wie-
der ins Ausland ging. Rachdem die Versuche des Pelix
VD c¢rfolglos geblieben waren, im Berufsleben in
Deutschland wieder FuB zu fasser, verlieBen die Eheleute
WVE® nit dem gus ihrer Fhe hervorgegangenen Sohn im
Jahre 1934 Deutschland und iibersiedelten nach Bagdad -

im Irak. Dort war Felix "Wl czuniichst arbeitslos. By
erhielt. aber im Jahre 1936 und in den :Eolgenden Jahren
mehrere kurzfristige Kontrakte als Ingenieur von der
‘irakischen Regierung. Vor der im Mai 1939 e:rfolgt‘en Er-
neuerung ded letzten Regierungskontrakts wurde WD
amtsiirztlich uwntersucht. Der Sohn der Parteien besuchte -

i
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einige Juhre eine deutsche Schule in Beirut. In den Som-~
mexferien des Jshres 1938 wurde er zur Behandlung einer
Riickgratsverkriimmung nach Deutschland gebracht, ebenso

im Sommer 1939. Wegen des Kriegsausbrucins konnte er nicht
zu seinen Eltern zurlickkehren und blied wdhrend des Krie-
ges in Deutschland. Felix WE§ wurde gleich nach Aus-
bruch des Krieges interniert und 2u Anfang des Jahres
1940 in ein britisches Lager nach Indien gebracht. Die
Internierung daverte bis zum Jahre 1946. ﬁig Klégerin,
die im Oktober 1941 zusammen mit ihrer nichtjiidischen
Stiefmutter ebenfalls interniert wurde, lebte seit dem
Jahre 1944 in-der Internierung mit ihrem Fhemann zusam-
men. Beide Theleute wurden Ende des Jahres 1946 nach
Deutschland repatriiert. Nach einem kurzen Aufenthalt
in dem Lager Neuengamme wurden sie entlassen. Felix
V@D ruste sofort das Universitéits—Krankenhaus Epgy-
@ aufsuchen; dort verstarb er am 10. Jsnuar 1947.

Die XKidgerin hat im Juni 1948 eine Witwenrente nach
dem Hamburgischen Sonderhilfsrentengesetz beantragt. Die-
se wurde ihr durch Bescheid vom 14. Januar 1949 zuge-
sprochen. Sie wird in der derzeitigen HOhe von 168,~ DM
bezahlt. ‘

Nach dem Inkraftireten des Bundesergénzungsgesetzes
hat die Klagerin beantragt, ihr Leistungen nach § 15 des
BErgG zu gewdhren. Diesen Antrag hat die Beklagte durch
Begcheid vom 7. Mdrz 1957 abgelehnt, weil der Tod von
Felix Winter durch die Internierung, die Verbringung
in indische Tager und die schlechte Versorgung in die-
gen Lagern verursacht worden sei. Es bestehe kein adiéqua-
ter Kausalzusammenhang zwischen nationalsozialistischen
Verfolgungsmafinahmen und der Gesundheitsschddigung so-
wie dem @pd des Ehemanns der Klégerin.
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Gegen diesen Bescheid richtet sich die vorliegende
Klage. Die Kldgerin hat vorgebracht, ihr Fhemann habe
wegen ihrer Abstammung notgedrungen Deutschland verlassen
miissen. Es stehe jetzt fest, dal er schon mit einem ge-
gchwéchten und schlechten Gesundheitszustand in die Inter-
nierung gegangen sei. Nach dem Gutachten der I. Medizini-
schen Klinik des Universitits-Krankenhauses in Ep@
hitte der Ehemann der Klédgerin den Priifungen und ILeiden,
denen er im Ausland ausgesetzt gewesen sei, wahrschein-
lich entgehen konnen, wenn er nicht gezwungen gewesen
wdre, im Jahre 1934 in den Irak auszuwandern. Durch die
Verfolgung in den Jahren 1933 und 19%4 sei der Ehemann
der Klégerin mit seiner Familie nicht nur genttigt ge-
wesen, auszuwandern, sondern auch im Ausland zu bleiben.
In jedem Falle sei die Fortdauer des Auslandaufenthalts
verfcilgungsbedingt gewesen. Die gegen Juden und die mit
ihnen Versippten ergriffénen VerfolgungsmaBnahmen hdtten
ihn gehindert, nach Deutschland zuriickzugehen. Im Dienste
der irakischen Regierung habe er nur den fiir einen Europder
geringen Gehall von.50 irekischen Dinar im Monat erhalten.
Wenn bei der im Jahre 1939 erfolgten Untersuchung irgend-
welche Krankheiten bei Flix W@ nicht festgestellt
worden seien, so besage das nicht viel, denn ihrem Ehe-
mann sei es selbstverstédndlich darauf angekommen, gesund
ew erscheinen. Die gesundheitlichen Folgen der Internie-
rung hitten avgewandt werden ktnnen, wenn sie wnd ihr
Ehemann von der deutschen diplomatischen Vertretung in
Bagdad vor dem Ausbruch des Krieges gewarnt worden wiren
und auck die Moglichkeit gehabt hétten, dieser Warnung
Folge zu leisten. Beides sei nicht der Fall gewesen.

Die Kldgerin hat beaniragt,

festzustellen, da8 die Beklagbe verpflichtet
ist, ihr fiir die Zeit vom 1. November 1953
ab eine Witwenrente und fir die Zeit vom

1. Pebruar 1947 bis zum 31. Oktober 1953

-~

Ea-P N

LTACSAMERS IR YTI ST L

-3 TErTTe T

-

SR )

¢ e b mma
- - .

——r

TSI BT T £ TR e mI e e e
v e e
vz .



-5 ~

gine entsprechende Kapitalentsohddigung unter
Einstufung in den hoheren Dienst und unter An-
rechnung der geleisteten Sonderhilfsrentenbetrige

zu zahlen.

Die Baklagte hat beaniragt,
die Klage abzuwelsen.

Sie hat auf Befragen des Landgerichts erklirt, wenn
angenommen werde, daB der Klidgerin eine Rente zustehe, dann
sei diese Rente unter Einstufung der Kliégerin in den hoheren
Dienst zu berechnen. Im Ubrigen meint die Beklagte, es konne
dahingestellt bleiben, ob die Aufnahme der Tatigkeit des
Felix Winter im Ausland verfolgungsbedingt sei. Die Folgen
der Internierung in Indien kdnnteanicht als verfolgungsbe-
dingt anervkannit werden,

Das Lundgericht hat die Klage abgewiesen. Das QOber-
landesgericht hat auf die Berufung der Klégerin nach dem
Antrag der Klage erkannt., Gegen dieses Urteil richtet sich
die vom Berufungsgericht zugelassene Revision der Beklag-
ten, mit der sie ihren Xlagabweisungsanirag weiterverfolgt.

Die Klédgerin hat gebeten, die Revision als unbegriindet
zuriickzuweisen, -

Baotscheidungsgrindes -

I,
Das Berufungsgericht h#lt die auf die §§ 28, 29 Hr. 6
und 41 BEG gestiitzte Klage fiir begriindet. Es stellt hierzu
zuniichst fest, der Ehemann der Kligerin sei an den Folgen

der Krankheiten gestorben, die wihrend seiner Internierung -
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in den Jahren 1939. bis 1946 in Brscheinung getreten und
nicht sachgemdB hédtten behandelt werden kdnnen oder nicht
sachgemdB behandelt worden seien. Dies sei auf Grund des
Gutachtens der I. Medizinischen Klinik vom.19. November

- 1948 als wahrscheinlich festzustellen. Es bestehe ein

addquater Kausalzusammenhang zwischen der Internierung
und dem Tode des Ehemanns der Klégerin, nicht abier zwi-
schen der im Jahre 1934 erfolgten Auswanderung nach dem
Irak und dem Tode bzw. der Internierung. Im Jahre 1934
sei es nicht voraussehbar gewesen, daf die Auswanderung
zu einer Internierung im Xriege unter schlechten Lebens-
bedingungen fithren werde.

Dagegen bestehe ein solcher Kausalzusammenhang zwi-
schen der Tatsache, da8 der Kléger im Sommer 1939 nicht
nach Deutschland zuriickgekehrt sei und dexr Internierung
und ihren Folgeerscheinungen. Ein Anspruch wegen Gesund-
heitsschéden, die als Folge einer Auswanderung anzusehen
seien, sei nicht nur dann gegeben, wenn der Geschiddigte
konkreten VerfolgungsmafBnahmen wunterworfen worden sei
(RzW 1958, 17), es geniige, wenn konkrete Verfolgungs-
maBnahmen geplant gewesen und der Schaden durch rechi-
zeitiges Ausweichen vor VerfolgungsmaBﬁahmen in richti-
ger Erkepmntnis der kommenden Entwicklung entstanden sei.
Der Geschddigte sei sowohl dann der Verfolgung ausgewi-
chen, wenn er aus Deutschland ausgewandert sei, als auch
dann, wenn er aus Furcht vor Verfolgung nicht nach Deutsch-
land zuriickgekehrt sei. VerfolgungsmaBnahmen seien alle
MaBnabmen, die-die natlona15021alistlschen Machthaber
gegen die Juden tiberhaupt ~ wnd alle dlegenlgen, die zu
ihnen gehalten hétten ~ durchzufuhren geplant hdtten.
Zwar hdtten vielfach die Ehepartner von Mischehen die
Zeit von 1933 bis 1945 iiberlebt, ohne unter Verfolgungs-—
maBnahmen leiden zu miissen, die gerade gegen sie persdn-—
lich gerichtet gewesen seien, sie hdtten aber mit solchen
Verfolgungsmaflnahmen rechnen miissen.

‘.ll,
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Die Erklédrungen, die die Kldgerin persdnlich in die-
sem Rechtsstreit abgegeben habe, seien glaubhaft und in
ihrem wesentlichen Inhalt auch von der Beklagten nicht
bestritten. Auf Grund dieser Angaben werde festgestellt,
da8 der Ehemenn der Kldgerin, der im Irak nur ein un-
sicheres und verhdlinismiBig geringes Einkommen gehabt
habe, gpdtestens im Jahre 1939 angesichts der fir seinen
Beruf giinstigen Verhaltnisse in Deutschland dorthin zu-
. riickgekehrt wére, wenn ihn nicht die Judenverfolgung da-
von abgehalten hétte. Es sei wahrscheinlich, daf er be-
fiilrchtet habe, daB seine Ehefrau, die Kligerin, Verfol-
gungsmafnahmen ausgesetzt sein wiirde, und daB er auch
Befiirchtungen fiir seine eigene Person gehegt habe, ohne
dies besonders zu betonen. Im iibrigen komme es darauf
nicht entscheidend an. Nach der Rechtsprechung des Bun-
desgerichtshcfs (RzW 1958, 140) mei Verfolgter nur der-
jenige, gegeu den sich die Verfolgungsmaﬁnahmen unmit-
telbar gerichtet hétten, und nicht auch derjenige, der
nur mittelbar davon betroffen worden sei. Im Einzelfall
moge die Irage der Unmittelbarkeit der Verfolgung zu
Zweifelsfragen fiihren. Wenn bei Mischehen die NS-Macht-
haber Verfolgungsmafnabmen gegen den jildischen FEhepart-
ner gerichtet hdatten, ohne gleichgeitig gegen den nicht-
judischen vorzugehen, dann hitien sie doch die Auswir-
kungen der_Verfolgung auf den nichtjiidischen Ehepartner

gewollt, der entgegen den Grundsédtzen des Nationalsozialis-

mus 8Seinem jiidischen Ehepartner die Treue gehalten habe.
In gsolchen Féllen sei der nichtjidische Ehepartner stets
unmittelbar betroffen. Es légen keine Anhaltspunkte da-
fiir vor, daB der Ehemann der Klidgerin sich der Inter-
nierung auf Grund seiner Danziger StaatsangehOrigkeit
h&tte entziehen'kﬁnnen, oder da8 er auch nur die Mog-
lichkeit gesehen habe, @ie formell bestehende Danziger




ST R G ¢
Piarie O
YA RS %o
W g me g8,
;

NP
v

.’ .
i L w b
T4V D '-ic(ﬁtu A

ML

-8 ~

Staatsangehbrigkeit auszunutzen. Wenn der Ehemann der K1i-
gerin das Internierungsschicksal mit vielen nichtverfolg-
ten Deutschen habe teilen miissen, die sich aus anderen
Griinden im Ausland bei Kriegsausbruch befunden hidtten, so
schlieBe dieser Umstand einen Entschédigungsanspruch der
Kl#gerin nicht aus. Felix W@ sei der Gefahr der Inter-
nierung rur deshalb ausgesetzt gewesen, weil er aus Ver-
folgungsgriinden nicht nach Deutschland habe - zurlickkehren
konnen. Die Gefahr der Internierung sei fiir ihn ausschlief-~
lich durch die Verfolgung begriindet worden. Der Schaden
sei der Verfolgung eigentiimlich im Sinne der Rechtspre-
chung des Bundesgerichishofs (RzW 1958, 138).

Die aus § 41 BEG hergeleiteten Anspriiche der Kl&é-
gerin seien, so fiihrt das Berufungsurieil weiter aus,
auch nicht davon abhingig, daB Felix W@y vorsétzlich
oder leichtfertig gettotet worden sei. Das Berufungsge-
richt habe Bedenken, ohne weiteres festzustellen, daf
die Voraussetzungen des § 15 Abs. 1 BEG beziiglich des
Todes des Felix WP gegében seien. Diese tatséchliche
-‘Frage bediirfe asber keiner Ertrierung, weil der gegentei-~
ligen Ansicht des Bundesgerichtshofs, wie gie in dem
Urteil vom 30. Oktober 1957 ~ IV ZR 183/57 - (RzW 1958,
105) zum Ausdruck gebracht sei, nicht gefolgt werden
kOnne. Die Ansicht des Bundesgerichtshofs, der sich
darauf beziehe, daB in § 41 BEG auf § 15 Abs. 1 BEG
verwiesen sei, sei, wie im einzelnen dargelegt wird,
mit der Entstehungsgeschichte der Vorschrift nicht zu
vereinbaren. Es begténden keine Anhaltspunkte dafiir,
da3 der Rechiszustand, wie er suf Grund des US-EG (§ 14
Abs. 4) und des Bundeserginzungsgesetzes (§§ 14, 15)
bestanden habeé, éurch das Bundesentschidigungsgesetz

" habe gedndert werden sollen. Auch der Sinn des Gesetzes

erfordere die Auslegung nicht, die die genannte Ent-
scheidung des Bundesgerichtshofs dem § 41 BEG gegeben

RIS e WS T MTT S T T e T T N S TS TR e n

T TR e RS ST T TR A TR A D VR T T e = —



-9 -

habe. Der Bundesgerichtshof weise richtig darauf hin, da8
vielfach das BEG ebenso wie das BErgé und das US-EG zu
Polgerungen fiihre, die als "ungereimt” bezeichnet werden
miiBten. Diese Ungereimtheiten blieben auch bestehen, wenn
§ 41 in dem Sinne der Bundesgerichtshofsentscheidung aus-
gelegt wiirde. Bs sel nicht moglich, aus der HOhe der
Renten irgendwelche Schliisse auf die Frage zu ziehen,

wer berechtigt sei, eine Rente zu beanspruchen. Aus denm
Wortlaut des § 15 sei bei. einem kritischen Vergleich mit
§ 28 BEG nicht zu folgern, da8 die Hinterbliebemen keinen
Yersorgungsanspruch haben, wenn die subjektiven Voraus-
setzungen des § 15 Abs. 1 Batz 1 BEG nicht gegeben seien.,
Aus dem Wortlaut des Gesetzes héitten sich, soweit ersicht
lich, Schwierigkeiten: nicht ergeben. Wahrscheinlich seien
die Fdlle, in denen der Verfolgte durch VerfolgungsmaB-
nahmen ums Leber gekommen sei, ohne daB die Voraussetzun-
gen des § 15 Abs. 1 Satz 1 aa0 vorligen, so selten, daf
sie keine Bedeutung hdtten. Das Berufungsgericht habe
nicht ermitteln konnen, auf welche Umptédnde die "merkwiir—
dige" Passung des Gesetzes zuriicksufiihren sei. Urverkern-
bar hétten die §§ 13 Abs. 1 US-BG, 14 Abs. 1 BErg@ und

15 4bs. 1 BEG eine iiberzeugerde Kraft durch ihren Wort-
laut. Es stehe dem unbefangenen Leser sofort vor Augen,
mit welcher Nichtachtung die Nationalsozialisten mit Xen-
schenleben umgegangen seien. Vermutlich hitten Erwigumgen
oder noch vielmehr Gefilhle dieser Art zur Abfassung des
Gesetzes gefithrt, ohne daB dabei die Absicht bestanden
habe, die Hinterbliebenen derjenigen Getoteten, hei denen
die subjektiven Voraussetzungen nicht festgestelli werden
komnten, von der Eq%schédigung ausguschliefen. Peststene,
daf der Geschiddigte selbst mach den §§ 28 ff BEG Anspruch
auf Versorgung habe. Es sel ein allgemeiner Grundsatz

des deutschen. Rechts, daB ebenso, wie der Berechtigte
selbst, nzch seinem Tode seine Hinterbliebenen versorgh
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werden. Dag gelte insbesondere im Recht der Sozialversiche-
rung und im Beamtenrecht, an das das Entschédigungsrecht an-
gelehnt sei. Dabei sei das Versorgungsrechi der Hinterblie-
benen dem Grunde nach immer von denselben Voraussetzungen
abhéngig wie der Versorgungsanspruch des Berechtigten selbst.
Diesem Grundsatz widerspreche die Auslegung des § 41 BEG
durch den Bundesgerichishof. Auch die Ausleguné, die Kiister
(NJW RzW 1958, 10) dem § 41 gebe, sei mit diesen Grundsétzen
- und ebenso auch mit dem Wortlaut nicht in Einklang zu brin-
gen. Die Divergenz zwischen § 15 und § 28 beziiglich des sub-
jektiven Standpunktes ndtige nicht dazu, den Kreis der nach
§ 41 BREG Berechtigten zu. verengen, sondern zu priifen, ob

der Krzis dexr nach § 15 BEG Berechtigten groBer sei als der
Wortlaut der Bestimmung besage.

iI.

Die Ausfuhrungen des Berufungsurteils geben AnlaB zu
durchgreifenden rechtlichen Bedenken.

1. In verfahremsrechtlicher Hinsicht ist unter den be-
sonderen Unmsiinden des vorliegenden Palles nichit zu bean—
standen, daB die Xlégerin keine Leistungs~, sondern eine -
FPeststellungsklage erhoben hat. Der Senat hat zwar in dem
Urteil vom 30. Oktober 1957 - IV 2R 183/57 - (RzW 1958,

105 Rr. 22) ausgesprochen, daB der Verfolgte oder Entschi~
digungsbercchtigte grundsédtzlich innerhaldb der in § 210.
Abs. 1 BEG vorgeschriebenen Frist Leistungsklage erheben
miisse, wenn ein Entschiddigungsantrag von der Entschédi-
gungsbehdrde abgelehnt worden seij; ein Rechtsschutzinter-
esse an ciner Feststellungsklage im Sinne des § 256 2P0

sei .in der Regel zu vernmeinen. Eine Feststellungsklags sei
allerdings dann statthaft, wenn dies einer gesunden Prozef-
Skonomie entspreche. Wie in dem genannten Urteil ausgefiihrt
wird, kann dies etwa dann der Fall sein, wenn die HOhe des
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Angpruchs an sich feststeht, weil offensichtlich nur die
Mindestrente in Frage kommt oder ersichtlich ist, daB der
Entschédigungsberechtigbe sich mit dieser begniigen will
und der Streit nur um eine oder mehrere Fragen des Grundes
des Anspruchs geht. Dieser Fall ist nur als Beispiel gewdhlt,
er érschdpft die mbglichen Pdlle der Zulidssigkeit der Fesi-
stellungsklage nicht., Im vorliegenden Fall besteht unter

den Parteien kein Streit iiber die HOhe des Anspruchs, son-
dern nur iiber den Grund desselben. Die Beklagte hat auf
Befragen des Landgerichts erklért, daBl sie gegen die Ein-
stufung des versitorbenen Epemanns der Kldgerin in den hShe-
ren Dienst keine Einwendungen erhebe. Da das Geburtsdetum
des Verstorbenen feststeht, so 188t sich die der Klégerin
etwa zustehends Rente der HOhe nach ohne weiteres aus der

1. DV-BEG exrrechnen. Von der Leistuugsklage konnte des-

halb ebgesehen werden; das Feststellungsinteresse der X1é-
gerin nach § 256 2P0 ist mit dem Berufungsgericht zu be-
jahen. Auch die Revision hat insoweit keine verfahrensrecht-
liche Riige erhoben.

vt U ot e oy, Q- N el w g e ey e
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2. Verfahrensrechtliche Angriffe der Revision richten
sich vielmehr nur gegen die dem angefochtenen Urteil zu-
grunfe liegende tatséchliche Feststellung des Berufungs-
gerichts, dal der Ehemann der Klédgerin an den Polgen einer
Krankheit gestorben sei, die er sich wdhrend der Internie-
rung zugesogen habe. Insoweit verletze, so meint die Revi-
gion, der Berufungsrichter die Vorschrift des § 286 ZPO.
Die Peststellung des Zeitpunkts der mit zum Tode fiihren-
den ProgtatavergroBerung beruhe auf den Angaben des Ver-
storbenen und nicht etwa auf einer wnmittelbaren Brzi- .
lichen Feststellung. Das Gutachten sage auch nicht, w an n
die nachfolgende Nierenerkrankung noch einer #rztlichen
Behandlung zugénglich gewesen sei. Uber die Unterbringungs-
verh&ltnisee in den indischen Lagern besage das Urteil
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itberhaupt nichts. Es sei nicht ersichtlich, da dort keine
Behandlungsmoglichkeit bestanden habe. Es sei auch nicht
ergichtlich, daB auch die Nierenerkrankung noch in die

Zeit des Aufenthaltes des Verstorbenen im Internierungs-
lager falle. Es hatte zumindest festgestellt werden miis-
sen, da8 der Verstorbene sich im Juli 1946 noch in eng-
lischer Irternierungshaft befunden habe. Wenn die entschei-
dende Verschlimmerung erst unmittelbar vor der Abreise oder
sogar wihrend des Transportes (von Indien nach Hamburg)

uné dem nachfolgenden Liageraufenthalt in Neuengamme ein-
getreten sei, so sei dies den Verfolgern nicht zuzurech-
nen.

Diese Angriffe der Revimion liegen neben dexr Sache.
Fach den Angaben des Verstorbenen ist die Prostatahyper-
trophie ergtmals im Juli 1946 in Erescheinung getreten.
Auf dieser Angabe baut das Gutachten seine Schluﬁfoige—
rung tiber die Todesursachen auf. Wenn es auf Grund die- -
ser Angabe des Felix W und hach Mafgabe des Hraztli~
chen Befundes bei seiner Untersuchung und der nach seirem
Tode durchgefiihrten Sektion zu dem Ergebnis kommt, die
Piostatahypertrophie sei zwar altgrsbédingt, die nachfol-
gende schwere Nierenerkrankung wire sber mit groBer Wahr-—
scheinlichkeit bei einer frithzeitigen sachgemidfen Behand-
lung zu verhindern gewesen, eine solche Behandlung sei
aber infolge der Internierung in verschiedenen lagerm
in Indien{ des Transportes auf einem-holléndischen Trup—
pentransportschiff vnd der trotz der schweren Erkrankung
erfolgien Unterbringung Winters im Lager Neuengamme nicht
mbglich. gevesen, so konnte das-Berufungsgericht auf Grumd
dieser Peststellungen des Gutachtens rechtlich unbedenk-
lich den SchluB ziehen, T/ sei an den Folgen einer
Erkrenkung gestorben, die in den Jahrenm 1939 bis 1946
eintrat und wdhrend der Internierung nicht sachgeméf be-~
handelt werden konnte oder sachgemdf behandelt worden ist.
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DaB die Internierung bis zum Transport nach Europa im Novew...
ber 1946 andaverte, ist unter den Parteien in der Vorinstanz
nicht streitig geweren. Die Beklagte hat die Angaben der
Kligerin tber den Ablauf der hier in Prage kormienden Ereig-
nisse Gurch die Kligerin nicht bestritten. Das Berufungs-
gericht hat recntlich unbedenklich diese Angaben fiir glaub-
haft angesszhen und sie der von ihm getroffenen Entescheidung
sugronde gelegt (ReW 1958, 365 Br. 29). AuSerdem ist nicht
ersichtlich, waruwn es den Verfolgern nicht zuzurechnen wire,
wenn die entscheidende Verschliuwmerung erst im Lager Neuen-
gaume eingetreien wire und nur dort nicht hdtte sachgemif
behandelt werden kdunen. Auch in diesem Falle widre der fiir
die Entschédigungspflicht der Beklagten notwendige adidquate
Kausalverlauf zwischen der Internierung, widhrend deren ja
die Prostatahypertrophie sich erstmals gezeigt hat, und
den weiteren zum Tode fithrenden Folgeerkrankungen nicht

Zu verneinen.

3 Sachiichrechtlich Xommt es zundchst darauf an; ov eins
gegen Felix WER gerichiete VerfolgungsmaBnahme sein Lei-
den und den durch dieses herbeigefiihrten 20d vervrsacht
hat und ob dieser Xausalzusammenhang als dsr Verfolgung
addquat und eigentiimlich im Sinne der Rechtsjrechnn& (Rzv
1955, 293 nr. 503 1958, 138 Nr. 15) gewesen ist. Es ist
rechtlich bedenkenfrei, wenn das Berufungsgericht einen
solchen Zusammenhang zwischen der im Jahre 1934 erfolgten
Auswenderung einerseits und der Internierung und dem Tode
des W‘i... snéererseite vernmeint, weil im Jahre 1934 nicht
vorauszusehen gewesen gei, daB diese Auswanderung zu einer
Internierung im Xriege, und zwar zu einer solchen unter
‘schlechiten Lebensbedingungen, fithren werde. Es war daher
anch nicht notwendig festzustellen, ob Gie Auswanderung
durch eire VerfolgungsmaBnahme im Sinpe des § 2 BEG ver-
anlaBt worden ist.
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4. Das Berufungsgericht sieht die nach den §§ 1 und 2
BEG fiir den Entschédigungsanspruch der Klédgerin notwen-
dige VerfolgungemaBnashme, die adiquat und eigentiimlich
zum Tode Felix WE® gefiihrt hat, darin, daB der Ehe~
mann der KlZgerin im Sommer 1939 anicht nach Deutschland

guriickgekehrt ist, weil er nur aus Purcht vor Verfolgungs- ’

naBnahmen gegen sich selbst oder die Kldgerin davon Ab-
stand genommen hat. Dazu wird, wie oben schon erwihnt,
auggefihrt, ein Anspruch auf Entschddigung sei auch dann
gegeben, wenn konkrete VerfolgungsmaBnghmen geplant und
der Schaden durch rechtzeitiges Ausweichen vor Verfol-
gungsmaBnahmen in richtiger Erkenntnis der kommenden Ent-
wvicklung entstanden sei. Der Geschédigte sei sowohl dann
der Verfolgung ausgewichen, wenn er aus Deutschland ausge~
wandert sei, als auch dann; wenn er aus Furcht vor Verfol-
gung nicht nach Deutschland zuriickgekehrt sei.

Diese Brwdgungen sind rechtlich fehisam. Es ist hier
zu bemerken, daB Angpriiche nach dem Entschéddigungsgesetz,
goweit nicht etwas anderes im Gesetz bestimmt iat, vor-
sussetzen, daf "individuelle, konkrete" liaBnahmen gegen
den Verfolgten gerichtet worden sind und daf diese Ver-
folgungsmaBnahmen zu einem Schaden an Leben, Kdrper, Ge-
sundheit, *reiheit, Eigentum, Vermdgen, im beruflichen
oder wirtschaftlichen Fortkommen gefiihrt haben. Dabei
darf man den Begriff der "individuellen, konkreten" MaB-
nahme nicht zu eng fassen. Der Senat hat bereite in dem
Urteil von 2. Juli 1955 IV ZR 69/55 (RzW 1955, 294 Nr. 51)
'ausgesprochen, daB zu den GewaltmaBnahmen gegen Verfolgte
auch der ErlaB von (gudenfelndllchen) Gesetzen oder ‘in-
‘ordnungen zu rechnen ist. In dem Urteil vom 12. Dezemher
1956 IV ZR 246/56 (RzW 1957, 120 Nr. 43) ist eine Ver-
folgung angenommen worden, wenn der "Verfolgte" wegen
der im Jahre 1938 bestehenden schweren wirtschaftlichen
ﬁage, in der sich die Juden damale in Deutschland
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allgemein befanden, ausgewandert ist. Es ist nicht notwen-
dig, daB die VerfolgungsmafSinahme, die gegen eine Person
gerichtet war, schon unmittelbar die erwdhnten Rechisgii-
ter verletzt hat; es geniigt, wenn eine solche Verfolgungs-
maBnalme unmittelbar bevorstand und sich der Verfolgte ihr
durch die Flucht oder durch Auswanderung entzogen hat.
Insoweit ist dem Lusfithrungen von Blessin/Wilden (BEG 2.
Aufl. § 2 Anm. 6) und von van Dam/Loos (BEG § 2 Anm. 11),
auf die sich das Berufungsgericht bezieht, grundéﬁtzlich
zugugtimmen. Die (Gefahr darf aber nicht eine allzu fern-
liegende sein. In dem bereits erwidhnten Urteil vom 2. Juli
1955 IV ZR 69/55 hat es der Senat als zweifelhaft bezeich-
net, ob im Kai 1936 die judenfeindlichen Gesetze, die we-
gen bestehender internationaler Verpflichtungen des Rei-
ches in QOberschlesien noch nicht durchgefiihrt werden konn-
ten, eine gegen in Oberschlesien wohnende Juden gerich-
tete VerfolzungsmaBnahme gewesen sei, weil im allgemeinen
in der Moglichkeit oder Wahrscheinlichkeit, daB diese
Gesetze spiter auch einmal in Oberschlesien 2zur Durchfiih—
rung gebrecht wiirden, noch nicht eine GewaltmaBnahme.
gegen Gdie in Oberschlesien lebenden Juden im Sinne des

§ 1 BErgé zu erblicken sein diirfte. Er hat diese Frage
aber nicht abschliefiend entschiéden, weil es auf die Ent-
scheidung der Frage in dem damals anhingigen Rechisstreit
nicht ankam.

Auch der vorliegende Fall gibt keinen Anlaf zu einer
abgchliefilenden Entscﬁeidung dieser Prage. Denn in jedem
¥all setzt eine Verfolgungsmafnahme voraus, daf sie gegen
jemand gerichtet ist oder gerichtet werden soll, der dem
Zugriff der nationalsozialistischen Gewalthaber in der
Veise unterlag, daB die MaPfnahme wirksam seine Rechtsposi-
tion beeintrichtigen konnte. Wer sich diesem Zugriff durch
Flucht oder JAuswanderung entzogen hat, kann nur noch insgo-
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weit verfolgt werden, als nationalsozialistische GewsltmaB-
nzahmen wirksam gegen ihn ergriffen werden kdnnen. 2z.B. hin-
sichtlich der Staateangehorigkeit, hinsichtlich des verwei-
gerten diplomatischen Schutzes im Ausland oder des etwa zu-
riickgelassenen Vermdgens. Soweit dies nicht moglich war,
fehlt es an einer Verfolgung. Das gilt nicht nur dann, wemn
ein Gruppenverfolgter vor 1933 seinen Wohnsitz in Deutsch-
land endgiiltig aufgegeben hat, wie in dem in einer unver-
offentlichten Entscheidung des Senats vom 29. Januar 1958
IV 2R 262/58 behzndelten ¥all, sondern auch, wenn er erst
nech der sog. Machtergreifung im Januar 1933 ausgewandert
ist, wie die Kldgerin und ihr Ehemann. Der Umstand allein,
de8 jemend aus Furcht vor kiinftigen VerfolgungsmeaBnahmen
nicht nach Deutschland zuriickkehrt, obwohl er es sonst
getan hétte, ist keine Verfolgung im Sinne des § 2 BEG.
Denn der Auswanderer wollte gerade sich dem nationalsozia-
listischen Zugriff entziehen und frei hiervon sein Leben
gestalten. Die Klégerin kann sich daher nicht darauf be-
rufen, da8 ihr Mann deswegen als Verfolgter. anzusgehen

gsel, weil er aus Purcht vor nationalsozialistischen Ge-
waltmaBnabmen im Jahre 1939 trotz etwaiger sich fiir ihn
bietender giinstiger Berufsaussichben nicht nach Deutsch-
land zuriickkehren konnte.

5., Wenn aus dem vom Berufungsgericht festgestellten Sach-
verhalt auch kein Entschidigungsanspruch hergeleitet werden
kaimm, so igt damit doch der Rechtisstreit nicht zur Znt-
scheidung reif. Zugunsten der Kl&égerin und Revisionsbe-
klagten sind vielmehr noch andere von ihr behauptete Tat-
sachen auch im Revisionsrechteszug zu beriicksichtigen,

zu denen das Berufungsgericht noch nicht Stellung genom-
men hat und von seinem Standpunkt aus auch nicht Stelluag
zu. nehnen brauvchte, Tatéachen, die moglicherweige den Tat-
bestand einer VerfolgungemaBnahme im Sinne des § 2 BEG
erfillen. Die Kldgerin hat n3mlich noch folgendes vorge—
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bracht: Sie und ih» Ehemann seien Danziger Staatsangehdrige
gewesen; sic hidtiten anch im Irak mit einem Danziger Pafl ge-
lebt. Die Geltungsdauer der Pésse sei in diesen Jahren je-
weils durch die polnische Gesandtschaft in Teheran (Iran)
verléngert worden. Die Deutschen, die im Irak lebten, seien
vor Beginn des Xrieges gewarnt und zur Rickkehr nach Deutsch-
lanc sufgefordert worden. Da8 sie und ihr Ehemann nicht -
ebenfalls dazu aufgefordert worden seien, stehe abver nicht
mit ihrer Denziger Staatsangehdrigkeit in Verbindung; denn
eine andere Danziger Familie habe die Aufforderung bekom-
men. Thre Stiefmutter, die Nichtjiidin gewesen sei und sich
damals zu Besuch bei ihr aufgehalten habe, sei auch nicht
gewarnt worden.

U diesen Vorgang in seiner entschiddigungsrechtlichen
Bedeutung richtig zu wirdigen, ist davon auszugehen, dc8
jeder Sitawt gegeniiber seinen StaatsangehOrigen und anderen
seinem Schutz unterstellien Personen, die im Augland leben,
diplomatischen Schutz zu gewdhren hat. Diese Verpflichtung
beruht auf der Schutzpflicht, die jedem Staat seinen Stezts-
angehOrigen gegeniiber obliegt. Dieses Rechtsprinzip ist
guch fiir das Entschidigungsrecht von erheblicher Bedeu-
turg; dies ergibt sich aus § 43 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BEG.
In dieser Schutzpflicht ist die weitere Pflicht enthal-
ten, im Falle drohender Kriegsgefahr ‘denjenigen Staatsan-
gehorigen, die sich in einem von dem présumtiven Gegner
beherrschten Gebiet aufhalten, die Riickkehr in den Heimat-
staat zu ermbglichen oder doch, wenn sie dies nicht wollen
oder konnen, die Moglichkeit zu verschaffen, sich in das
neutrale Ausland zu begeben (Repatrllerungspfllcht) Sie
besteht an und fiir sich nicht gegeniiber fremden Staats-
angehdrigen. Volkerrechtlich und staatsrechtlich bestand
daher, wenigstens solange Danzig ein auBerhalb des Deut-
gchen Reichs stehendes Staatsggbilde war, eine solche
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Pflicht des Devtschen Reiches gegeniiber Deutschstdmmigen,
die Angehdrige des PFreistaates Danzig waren, nicht. Denn
der diplomatische Schutz der Dangziger oblag Polen, wie ja

auch die Klidgerin und ihr Enemann ihre Pdase durch die

polnische diplomgstische Vertretung in Teheran verlingern
lieBen und verléngert erhielten. Der vorliegende PFall hat
aber scine Besonderneit darin, daB nach der Darstcllung
der Kligerin im Irak das Deutsche Reich seinen Schutz auch
auf Danziger Staaisangehdrige erstreckt hat, sei es, weil
Danzig swar formell ein selbstdndiges Staatswesen war,
aber seit 1935 schon praktisch durch die NSDAP beherrscht
wurée, sei es, weil die nationalsozialistischen Gewalt-
haber den Status Danzigs als se¢lbgtiindiges Staatswesen
auflerhalb des Deutschen Reiches nicht anerkannten und
schon damals die Absicht hatten, Danzig wieder dem Reich
einzugliedern, wie es ja nach dem Sieg iiber Polen auch
geschah. Hat sich aber das Deutsche Reich damals im Irak
oder auch sonstwo der Danziger StaatsangehOrigen in der-
gelben Weise angenommen, wie seiner eigenen Staatsange-
horigen, dam hédtte es diesen Schutz auf alle gleichméBig
erstrecken miissen. Hat es einzelne Danziger aus rechtlich
zu mifbilligenden Griinden von diesem Schutz ausdeschlos-
sen, wie hier angeblich die Klédgerin und ihren Ehemann,
und waren diese Griinde VerPolgungsgriinde im Sinne des § 1

' BEG, dann liegt in diesem AusschluB eine VerfolguugsmaB-

nahme in dew Sinn des § 2 BEG. Wenn dem Ehemann der Xli-
gerin dadurch Schaden am Ieben oder der Gesundheit er-
wachsen ist, daB die Organe des Deuwischen Reiches ihn un~
gleich andéren Dangiger Staatsangehdrigen behandelt haben,
dann kann dieser Sachverhalt einen Anspruch nach dem Bun-
deseatschddigungsgesets begriinden, wenn die gonstigen Vor-
avssetzimgen dafily exfiillt sind, d.h. wenn zwischen der
Unterlassung der Warnung und dem Tode Felix WE® ein
diegser Verfolgungsmafnahme eigentiimlicher Xausalzusammen-—
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18ng bestund md auch die weiteren Voraussetzungen fiir die
Anwendvng des § 41 B¢ vorliegen. Da die Sache such aus

einem anderen noch zu erdrternden Grunde an das Berufungs-
gericht zurickverwiesen werden mu8, wird dieses den Sach--

R

varhals auch unter diesem Gesichispunkt zu priifen haben. %
6. Intgcheidungserheblich igt dasher die in dem Berufungs- g,
urteil erérterte Prage, ob der auf die §§ 28 ¥Wr. 6, 41 BEG 8
gestiitzte Entschidigungsanspruch der Hinterbliebenen eines 1
Yerfolgten davon abhbngt, daB der Verstorbene vorsitzlich ¥

oder leichtfertig getotet oder in den Tod getrieben worden

ist (§ 15 Abs. 1 Satz 1 BEG). Der Bundesgerichtshof hat

diese ¥rage bejaht und sich dabei auf den Wortlaut des

§ 41 BEG, der auf § 15 aaD ausdriicklich Begug nimmi, wnd £

auf den Sinn des Gesetzes berufen. Er hat sich in der mai- §§g
,§

B iy ® a )
ot Ay . 35

gebenden Entscheidung vom 30. Oktober 1957 IV ZR 183/57
(RzW 1958; 105 Hr. 22), die auch eiren von dem Berufunge--
gericht entschiedensn Fall betraf, bereits mit einigen
Ervigungen auseinandergesetzt, die auch jetzt von dem Beru-
fungsgericht gegen die Ansicht des Bundesgerichtshofs ange--
stellt werden, der sich im wesentlichen dem Standpunl:t von
Bhrig in Blessin/Wilden BEG 2. Aufl. Bem. zu § 41 ange-
schlossen het.

Di> Bedenken des Berufungarichters geben dem erkennen-—
den Senat keinen AnlaB, geine keinung zu dndern. DzB das
stdrkste Argwaznt, das in dem Berufungsurteil ins Feld ge-
fihrt wird, die Bntstchungsgeschichie der Vorsckrift des
§ 41 BEG ist, hat der Senat schon in dem ersten Urteil
nicht verkannt, wie sich aus den Griinden der Entscheidung
deutlich ergibt. Es eriibrigt sich, darauf von neuem einzu-
gehen; auf die Ausfithrungen des ersten Urteils kann ver-
wiegen werden. Was den Sinn des Gesetzes anlangt, so ver-
kennt das Berufungsgericht selbst nicht, daR die Fassuhg
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des Gesetzes "merkwiirdig" und da8 nicht érkennbar sei, wor-
auf sie zuriickzufiihren sei. An einer weiteren Stelle filhrt
das Berufungsurteil aus, der Bundesgerichtshof weise rich-
tig darauf hin, daB vielfach das Bundesentschidigungsgeseisz
ebenso, wie das Bundesergingungsgesetz und das US-EG, zu
Folgerungen fiihre, die als "ungereimt" beszeichnet werden
miissen. Das Nebeneinander von § 15 Abs. 1 Satz 1 BEG einer-
seits und dem § 41 aa0 andererseits fithrt aber zu einer
solchen "Ungereimtheit", wenn man § 41 BEG so auslegt,

wie es das Berufungsgericht tat. Denn alle in § 41 BEG
geregelten P&lle werden auch von § 15 Abs. 1 Satz 1 um-
faBt. Is ist bei der Anwendung des § 41 BEG zu bedenken,
daB diese Vorschrift nicht nur diejenigen Pdlle betrifft,
in denen dem Verstorbenen selbst ein Kapitalentschiddigungs-
oder Remntenanspruch zugestanden hat. Dem ist nicht so, wie
van Dam/Loos 220 § 41 Bem. 4 auf Seite 244 gutreffend
ausfithren. fuf der anderen Seite setzt § 15 aa0 nicht vor-
aus, da8 der Tod wamittelbar im AnschluB an die Verfol-
gung eingetreten sel oder daB die Verfolgungshandlung
selbst eine Totung gewesen sei. Die Ausfilhrungen des Be-
rufungsurteils zeigen auch keinen Ausweg, das Berufungs-
gericht wird vielmehr zu der Folgerung gedréngt, § 15 Abs.
Satz 1 BEG sei nicht dazu bestimmt, die Pédlle abzugren-
zen, in denen den Hinterbliebenen eines infolge natio-
nalsozialistischer GewalimaBnahmen zu Tode Gekommener ein
Entschédigungsenspruch zustehe, vielmehr miisse das Gefiihl,
derartige Eandlungen brandmarken zu miissen, der AnlaB ge-
wesen sein, Bestimmungen wie § 15 Abs. 1 Satz 1 BEG oder
seine Vorldufer, die §§ 13 US-EG und 14 BErzG, zu formu-
lieren und in das Gesetz aufzunehmen. Dabei habe nicht dise
Absicht bestanden, die Hinterbliebenen derjenigen Getote-
ten von der Entschiddigung auszuschliefilen, bel denen die
subjektiven Voraussetzungen nicht fesigestellt werden
konnten. Etwas Derartiges kann zum mindesten bei dem
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Bundesentschéddigungsgesetz, das nach eingehender Vorberei--
tung und Beratung in den zustdndigen Bundestagsausschiissen
und anderen vorbereitenden Gremien erlassen worden ist,
nicht angenommen werden. Es ist dsher davon auszugeheu,
def sowohl § 15 als auch § 41 BEG wohlbedacht sind. Dann
kann aber ein verninftiger Sinn des Gesetzes nur bestehen,
wenn man § 41 BEG so versteht, wie es das Urteil vom 30,
Oktober 1957 im AnschluB an Ehrig aal0 getan hat. Denn nur
80 kann der offenbare Widerspruch iiberbriickt werden, den
diesge Bestimmungen bei dem Standpunkt der Gegenmeinung
haben. Zua Unrecht beruft sich das Berufungsgericht anch
suf den Grundsatz des deutschen Sozial- und Beamlenrechts,
daB der Versorgungsanspruch der Hinterbliebenen dem Grunde
nach immer von den gleichen (liess selben) Voraussebtzungsn
ebhdnge wie der Versorgungsanspruch des Berechtigten selbgs.
Gerade das ist bei der Entschédigung wegen Schadens an
Korper oder Gesvncéheit nicht der Fall. Der Verfolgte selbst
hat einen Anspruch auf Gewdhrung von Rente oder Kapital-
entschidigung nur, wenn und insoweit als seine Erwerbs-
féhigkeit um mindestens 25 v.H. gemindert war. Der An-
spruch der Hinterbliebenen ist davon nicht abhingig. wie
van Dam/Toos aa0 mit Recht ausfilhren. Es kann daher nicht
gesaght werden, dall sich der Anspruch des Verfolgten nach
seinem Tode gewissermaflen in der Person sgeiner néchsten,
von ihm wirtschaftlich abhi@ngigen Angehtrigen fortsetzt.
Der Anspruch der Hinterbliebenen ist selbsténdig in seinen
Voraussetzungen. Ausschlaggebend aber ist, daB es scalech-
terdings nicht moglich ist, die Pélle des § 15 und die

des § 41, wenn er im Simm des Berufungsgerichts verstan-
den wird, irgendwie abzugrenzen oder so abzugrenzen, dap
die Abgrenzung verniinftig wund mit dem Sinn und Zweck des
Gesetzes vereinbar ist. Bs bleibt daher nach Ansicht des
erkennenden Senats kein anderer Weg, als § 41 so auszule-
gen, wie es das Urteil vom 30. Oktober 1957 IV ZR 183/57
getcar het.
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Es héngt daher der Anspruch der Kldgerin auch davon
ab, ob der Tod ihres Ehemanns von den nationalsozialistischen
Verfolgern im finne des § 15 BEG verschuldet worden ist. Zu
dieser Frage scheint das Berufungsgericht noch nicht endgiil-
tig Stellung gencmmen zu haben, da es ausfiihrt, es habe Be--
denken, ein solches Verschulden im vorliegenden- Fall anzu-
nehmen, jedoch davon Abstand nimmt, diese "tats#ichliche"
Prage weiter zu ertrtern. Es kann dem Berufungsgericht darin
nicht beigetreten werden, daB es sich hierbei nur um etwas
Tatsdchliches handelt. Der erkemnende Senat hat fiir die
Art des hier notwendigen Verschuldens Rechtsgrundsétze in
dem Urteil vom 12. Dezember 1956 -~ IV ZR 246/56 - (RzW 1957,
120 Nr. 43) aufgestellt. Aus dieser Entscheidung ergibt sich,
daB8 es nicht nur auf ein Verschulden der an der Verfolgungs~
maBnahme unmittelbar Beteiligten ankommt, sondern auch auf
das Verschulden der hinter -ihnen stehenden nationalsozia-
listischen izchthaber. Das hat zur notwendigen PFolge, daB
das Verschulden sich nicht in dem Mafle auf alle Umsténde
des konkreten Geschehemsablaufs beziehen, wie etwa im Straf-
recht oder im Recht der umerlaubten Handlung. Offensichi-~
lich hat das Berufungsgericht die Vorgénge, die letzten
indes den Tod Felix V@ auslosten, nicht unter den Ge-
sichtspunkten gepriift, die nach dieser Entscheidung des
Senats mafgebend sind. '
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*Avs diesen Griinden muB das angefochtene Urteil, wie
geschehen, aufgehoben und die Sache zur ermeuten Priifung
an das Berufungsgericht zuriickverwiesen werden.

Ascher Bundesrichter Johannsen v.VWerner Dr.Toewenhy
Raske ist beur- wn
laubt und ver~
hindert, zu
mwterschreibens

Aschey
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