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IV ZR 222/59

Verkiindet
+  am 18. Degember 1959
Schorn, Justizangestellter
als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

Im Namen des YVolkes

In dem Entschidigungsrechtsstreit

des Dr. Nathen 8 —, wohnhatt @ SN GNP
StraBe, T Israel, :
Kdgers und Revisionskligers,

~ ProzeBbevollméchtigter:  Rechtsanwalt Dr. (D in

gegen

den Freistaat Bayern,

vertreten durch das Bayerische Staatsministerium der Fi-
nanzen in iiinchen 22, LudwigsiraSe 2,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs ohne miind-
liche Verhandlung am 16. Dezember 1959 unter Mitwirkung
des Senaispriésidenten Ascher und der Bundesrichter Raske,
Johannsen, Dr. v. Werner und Wistenberg

fiir Reéht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 9. Zivilsenats
{BEntschidigungssenats) des Oberlandesgerichts _ -
kiinchen vom 4. Ndrz 1959 wird auf Kosten des Kli-
gers, jedoch frei von G:richtsgebiihren und Auslagen,
insoweit verworfen, als mit der Revision die Zah-
lung eines 6.000 TH iibersteigenden Betrages ver-
langt wird, im dbrigen zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen
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Iatbestand:

Der in I{D im Jahre 1912 geborene Kliger, der jiidi-
scher Abstamnung ist, begehrt eine Entschddigung wegen Scha-
dens an Freiheit, den er durch seine Internierung in einem
dortigen und in einem Warschauer Ghetto sowie in 2 Konzen-
trationslagern erlitten hzben will. Er behavptet, am 1. Ja-
nuar 1947 einen Wohnsitz oder dauernden Aufenthalt im Ge-
biet des beklagien Landes gehabt zu haben und von hier vor
dem 51. Dezember 1952 nach Paldstina ausgewandert zu sein.,

Tr hat, nachdem binnen 6 Monaten nach der Anmeldung
seines Entschédigungsanspruchs die Entschddigungsbehtrde
keine Entscheidung getroffen hatte, Klage auf Zahlung eines
Betrages von 6.000 DM erhoben. Diese hatte weder beim
Landgericht noch beim Oberlandesgericht Erfolg., Mit der
vom Berufungsgericht zugelassenen Revision begehrt er die
Authebung des Berufungsurteils, hilfsweise die Zahlung
eines Betrages von 6.750 .~ M.

Da die Parteien trotz ordnungsméfiger Ladung im Ver-
handlungstermin nicht vertreten waren, war gemdf § 219
Abs. 3 BEG ohne miindliche Verhandlung zu entscheiden.

II.

Der Kliger hat die vorliegende Klage erhoben, nach-
dem er seinen Entschiddigungsanspruch angemeldet und die
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ntschidigungsbehdrde iiber diesen nicht innerhald von

6 ibnaten entschieden hatte. Das war nach § 45 US-EG zu-
léissig wvnd dies ist es auch nach Inkraftireten des Bun-
desentschédigungsgesetzes geblieben (vgl. auch IM Hr. 1
zrn § 100 BBrgGs LHM Nr. 3 zu § 14 BiErgG).

Soweit jedoch der Klédger im Revisionsrechtszuge mit
seinem Hilfsantrag Anspriiche erhebt, die iiber den von ihm
im Berufungsrechtszuge gestellten und dor+t beschiedenen
Antrag hinausgehen, ist seine Revision unzuléssig.

III.

In der Sache selbst hat das Berufungsgericht die
Klage abgewiesen, weil das beklagte Land fiir den erhobenen
Anspruch nicht passivlegitimiert sei., Das Berufungsgericht
hat als erwiesen nur angesehen, daf der Xldéger léngstens 4
von Anfang MKirz bis Anfang Juli 1946 in ifiinchen gewohnt

hat, daB er jedoch dort nicht einen Wohnsitz im Sinne

des § 7 BGB dder einen dauernden fufenthalt im Sinne der §§ 4,

185 032G . gehabt hat. weil er als kitarbeiter in einer
Orgenisation fiir, die illegale Einwanderung in Palédsiina
und als illegaler Einwanderer dorthin von Anfang an hat
auswandern wollen und sein Aufenthalt in Miinchen kein den-
ernder gewesen ist. Wenn das Berufungsgericht auf Grund
dieser Srwigungen zu einer Verneinung eines Wohnsitzes oder
dzvernden Aufenthalies in Milinchen gekommen ist, so ist dies
rechtlich nicht zu beenstanden. Denn zur Begriindung eines
Wohnsitzes gehort, den Ort seiner Hiederlassung bleibend
zum Yittelpunkt seiner Letensverh#dltaisse zu machen,und
ein Avfenthalt von nur 4 Monaten, der lediglich zur Vor-
bereitung einer Auswanderung bvenutzt wird, ist kein dau-
ernder Aufenthalt im Sinne der §§ 4, 185 BEG.
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Die Revision glaubt allerdings, die vom Berufungs-
gericht getroffenen Feststellungen angreifen zu konnen.
Sie h#lt diese, insbesonderce die ihr zugrunde liegende
sussage der Untervermieterin, bei der der Kliger. in
i;inchen gewohnt hat, fir uirichtig und glaubt; da8 auf Grund
einer ITSFBeséheinigung und der Erkldrungen anderer Zeugen
ein dauernder Aufenthalt des Kl&gers in [iinchen fir die
Zeit ab Anfang 1946 oder sogar seit 1945 bis zum Herbst
1947 -nicht zweifelhaft sein kénne. Die Revision greift
damit nur eine tats#ichliche, en sich mégliche, gegen Denk~
gesetze und Brfahrungssétze nicht verstoBende Wirdigung
des Berufungsgerichts an. Nach § 286 ZF0 war das Berufungs-
gericht bereéhtigt9 nach freier Uberzeugung z2u éntschei—
den, ob eine tatsdchliche Behauptung des Xligers fiir wahr
oder nicht wahr zu erachten ist, und nach § 561 Abs. 2 ZF0
sind derartige tatsichliche Feststeilungén.fﬁr das Revi-
sionsgericht bindend, es sei denn, daB in Bezug auf die
Peststellungen ein zuldssiger vnd begrundgtef Revisions-
angriff erhoben wird. Infolgedessen konnen nur Angriffe
der zuletzt genannten Art vom Revisionsgéricht nachge-
prifs werden. : L '

-In dieser Hinsichi-trégt die Rgvision vof; daB das
Berufungsgericht die fiir die Richtigkeit der Behadﬁtungen
des Kligers sprechenden Zeugenaussagen nicht berﬁcksichtigt,
auch keine Ermititlungen vorgenommen und Feststellungen ge-
troffen habe, ob die Abmeldung des Kligers nicht von der
gegen ihn eingenommenen und unglaubwiirdigen Untervermieterin
vorgenommen worden sei, ferrier nicht festgestellt sei, daB
andere Untermieter nach dem vom Berufungsgeriphf angeno mme -~
nen iegzug des Kligers in dessen Wohnung auch tatsichlich
gewohnt hédtten, und das Berufungégerichﬁ die ITS-Beschei-~
nigung nicht schon~déshaLb als.bedeutungslos'bgieichnen -
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kinne, weil sic auf Grund 2iner Aufstellung der jidischen
Gemeinde in Mdnchen erteilt sei, die auf Grund einer linger
zuruckllegenden M1the11ung des Kligers gemacht sein "konne"

Diese verfahrensrechtlichen Angriffe sind jedoch nicht
tegriindet. Das Berufungsgericht hat sehr elngehend in dem
Tatbestand seines Urteils die von der Revision angefuhrten
Erklirungen aller Zeugen wiedergegeben, die Bekundungen iiber
den Aufenthalt des Klédgers in Deutschland gemacht haben.
Wenn es diesen Aussagen fiir die Bejahung eines léinger- als
viermonatigen Aufenthalts keine ausschlaggebende Bedeutung
bei.zemessen hat, weil die Angabe eines bestimmten 2Zeit-
punkts oder Ortes fiir ein Zusemmentreffen der Zeugen mit
éem Xliger nach €0 vielen Jahren fast unméglich sei, 'so
lhat es die Zeugenaussagen nicht unberﬁcksichtigt gelassen,
so daB der gerugte Verfahrensverstoﬂ nicht gegeben ist.

Auch n1n310ht11ch der ”evtupg der ITS-Bescheinigung liegt
ein solcher VerSuoB nicht vor, ganz abgesehen davon, daB-
zu einer wirksamen Riige eine Angabe iiber das voraussicht-
liche Zrgebnis der verlangten Ermittlungen erforderlich
geviesen mire. Wenn das Berufungsgericht als moglich ange-
sehen hat, daB die ITS—Bescheinlgung nicht auf einwand-
freien’ Unterlagen beruhé, s6 gehirt dies zu der vom Re-
visionsgericht nicht nachprifbaren freien und mogllchen
Beweiswiirdigung. Was'schlieﬂlich das geriigte Unterblei ben
ae0q) 4 mlttlun"cn\dher elne nollzelllche Abnmeldung des K1a~
texrs durch die Uhtervormxmarln ung -iiber den Einzug von an-
deren Untermietern nach dem Wegzug des Kldgers anlangt, so
ergivt das Berufungsurteil’ einwandfrel. daB es , entgegen
der Auffassung der Revision, nicht auf der Annahme bervht,
daB der Klager sich selbst abgemeldet habe, sondern dag8 das
' Berufungsgericht eine "Ra&mnachfolge" der von dexr Unierver-
mieterin angegebenen Personen als erwiesen angesehen hat;
auf die Fraée, ob die Abmeldung des Kligers von der Unter-
vermieterin in uvnzutreffender Weise vorgenommen worden ist.
kommt es somit nicht an.
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Die Revision des Kldgers ist daher, auch soweit sie
zullissig ist, nicht begrindet. Sie war daher insoweit zu-
riickzuweisen, wihrend sie hinsichtlich des 6.000 DM iiber-

steigenden Betrages zu verwerfen war.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 2P0, § 225 BEG.

Ascher Raske Johannsen v, Werner Wiis tenberg
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