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IM NAMEN DES VOLKES

IV 7R _221/65 URTEIL Verkiindet am

""""" 7. Dezenber 1966
Broeske
Justizangestellte

" als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Entschiddigungsrechtsstreit

des praktischen Arztes Dr. Branco J (D,

D (GEEED) TEP-t:ate G,

Klégers und Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt (D -

gegen
das Land Ber 1 i n ,

vertreten durch den Senator fiir Inneres in Berlin 31,
Fehrbelliner Platz 2,

Beklagten und Revisionsbeklagten.




Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat
auf die miindliche Verhandlung vom 30. November 1966
unter Mitwirkung des Senatsprésidenten Ascher und
der Bundesrichter Johannsen, Maafl, Dr. Graf und von
der Mihlen

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klédgers wird das
Urteil des 19. Zivilsenats des Kammer-
gerichts in Berlin vom 26. September 1963
aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur anderweiten
Verhandlung und Entscheidung, auch iiber
die auBergerichtlichen Kosten der Revision,
an das Berufungsgericht zuriickverwiesen,

Gerichtsgebiihren und Ausl:gen flir das Re~
visionsverfahren werden nicht erhoben.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der am (D 1905 in Kroatien geborene

Kliger studierte Medizin in Graz. Nach dem Abschluf
geines Studiums ging er 1932 nach Deutschland. Im Oktober
1937 erdffrete er in I lleine d3ene Arztliche Praxis.




Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWW.prinz.law4

Er fordert Entschddigung wegen der Gesundheits-
schiiden, die er auf die Verfolgungen der nationalso-
zialistischen Machthaber zurickfiihrt.und durch die er
nach seiner Darstellung als politischer Gegner der da-
naligen Hachthaber getroffen werden sollte. Als Flihrer
der kroatischen Studentenschaft sei er, so hat er vor-
getragen, in Wort und Schrift gegen die Diktatur als
staatliche Herrschaftsform aufgetreten, nicht nur ge-
gen die damals bestehende Militdrdiktatur in Jugosla-
wien. Dieser Kampf gegen die Diktatur habe ihm die Ver-
folgung durch die Gestapo.eingetragen. Durch sie sei
er nach 1933 mehrfach, meist kurzfristig, inhaftiert
yorden, diese MaBnahmen habe'er hiufig mit Hungerstreik
beantwortet. Von Wiesbaden aus sei er im Januar 1939 in
die Vereinigten Staaten gefliichtet und von dort aus eini-
ge ‘Monate spédter nach England gegangen. Nach dem Kriegs-
‘ende, 1949, sei er von England nach Berlin zuriickge-
kehrt, 1951 habe er seine Tdtigkeit als praktischer
Arzt wieder aufgenommen. '

- Durch die erwéhnten VerfolgungsmaBnahmen hat sich
der Klédger nach seinen Angaben Leber- und Magenleiden
sowie neurotische Beschwerden zugezogen. Im November
1951 unterzog er sich einer Gallenblasenoperation.

Das Entschidigungsamt het dem Kléger im Bescheid
vonl 7. September 1954 wegen funktioneller Stérungen
(Dyskinesien) der Gallenwege und wegen Kreisl:ufstorun-
gen (neurozirkulatorische Dystonie) im Sinne abgrenz-
barer Verschlimmerung mit einer verfolgungsbedingten
Minderung der Erwerbsfihigkeit von 20 % ein Heilverfah-
ren bewilligt, dagegen Kapitalentschiddigung und Rente
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versagt. Die gegen diesen Bescheid erhobene Klage -
193 0 Entsch 3%82/54 - des Landgerichts Berlin - hatte
keinen Erfolg. Im Berufungsverfahren hat das Kammer-
gericht das die Klage abweisende Urteil des Landge-
richts auf Grund eines Gutachtens des Facharztes

Dr. Behnisch bestitigt.

Mit dem am 24. April 1956 beim Entschédigungsamt
eingegangenen Schreiben vom 20. April 1956 hat der Kli-
ger vorgebracht, die subjektiven Beschwerden, die mit
seinem Zustand verbunden seien, hdtten sich verschlech-
tert, seine Erwerbsfihigkeit sei dadurch um insgesant
nindestens 40 % beeintridchtigt.

Im Bescheid vom 15. Mai 1956 hat die Entschidi-
gungsbehorde die Anerkennung einer hoheren MAE und da-
mit die Bewilligung von Kapitalentschddigung und Rente
abgelehnt. Sie hat ihre Entscheidung damit begriindet,
dafl die obengenannten Verfolgungsleiden im Sinne einer
verfolgungsbedingten abgrenzbaren Verschlimmerung aner:
kannt seien, daraus folge, daB weitere Verschlimmerun-
gen den VerfolgungsmafBnahmen nicht zur Last zu legen
seien. Das Landgericht, das der Kldger gegen diesen Be-
scheid in dem Rechtsstreit - 194/191 O Entsch 391/56
angefufen hatte, hat auf Grund eines &drztlichen Gut-
achtens, das von Prof. Dr. Freiherr von Kress erstat-
tet worden ist, die Klage abgewiesen. In diesem Gut-
achten hat der Sachverstidndige lediglich wegen des Zu-
standes nach der Gallenblasenentfernung eine fortbe-
stehende verfolgungsbedingte MAE von 15% angenommen,
aber die Minderung der Efwerbsfdhigkeit durch die
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Dystonie jetzt nicht mehr als verfolgungsbedingt
bezeichnet. Dieses Urteil ist rechtskré&ftig gewvor-
den, weil die Berufung nicht rechtzei#tig begriindet
und das Rechtsmittel daher vom Berufungsgericht als
ufizulédssig verworfen worden ist.

In diesem gerichtlichen Verfahren hat der
Kldger mit Schriftsatz vom 18. Oktober 1958 (B1.89)
noch vorgetragen, er leide jetzt auch an Diabetes
‘mellitus. DieseKKrznkheit sei durch bereits aner-
kannte Verfolgungsleiden entstanden, weil die mit
- den Gallenabflufistdrungen in Verbindung stehende
Leberschddigung noch zu einer Beteiligung der Bauch-
speicheldriise gefithrt habe. Auf diesen Vortrag ist
das Landgericht sachlich nicht eingegangen. Es hat
‘nach den Grinden seiner Entscheidung darin einen
neuen Antrag auf Entschiédigung nach § 234 Abs. 1
BEG gesehen, iiber den nicht entschieden werden ktnne,
weil ein Bescheid der Entschiddigungsbehorde iiber die-
sen Antrag bisher nicht ergangen sei.

Unter Hinweis auf diese Ausfiihrungen des Ur-
teils des Landgerichts hat der Bevollméchtigte des
Kligers das Entschidigungsamt Berlin mit Schreiben
vom 13. Mai 1959 gebeten, iiber diesen Anspruch (Dia-
betes mellitus) zu entscheiden, er hat ferner bean-
tragt, den Antrag vom 20. April 1956 als neuen Antrag
nach § 234 Abs. 1 BEG zu behandeln.

Die Entschiidigungsbehorde hat es in ihrem Be-
scheid vom 15. Juni 1959 abgelehnt, dem Kléger Kapi-
talentschiédigung und Rente zu gewdhren, weil die seit
1958 bestehende Zuckerkrankheit nicht mehr der Ver-
folgung zuzurcchnen sei.
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Diescen Bescheid hat der Kldger mit der jetzt
anhiingigen Klage (198 O Entsch 184/61 des LG Berlin)
angegriffen. Seinen Klageanspruch hat er auf alle in
dem Verfahren 194/ 191 0 Entsch 391/56 erhobenen An-
spriiche erstreckt. Dazu hat er weiter geltend gemacht,
die bei ihm bestehenden Leiden seien durch die Ver-
folgung nicht, wie das die Entschédigungsbehdrde in
ihrem Bescheid vom 7. September 1954 angenommen habe,
.abgrenzbar verschlimmert, sondern durch das Verfol-
gungsgeschehen wesentlich mitverursacht worden. Der
‘Begriff der abgrenzbaren Verschlimmerung sei in
§ 3 dbr 2. DV-BEG nicht enthalten. Der Kliger fordert
ferner Intschidigung wegen eines seit 20 Jahren be-
stehenden Wirbelsdulenleidens, das durch einen Unfall
im Jahre 1958 akut geworden sei. Insgesamt bestehe bei
ihm jetzt eine Beeintridchtigung der Erwerbsfihigkeit
von 60 %, Diesem Satze entsprechend hat der Kliéger
Kapitalentschédigung und Rente gefordert.

Der Beklagte hat beéntragt, die Klage abzuweisen.

Er hat geltend gemacht, wegen der Verfolgungslei-
den, die als abgrenzbar verschlimmert anerkannt worden
seien, kvnne der Kléger keine Anspriiche mehr stellen.

Soweit er sich auf den Wirbelsdulenschaden sowie
auf die Herz- und Kreislaufstorungen berufe, handele es
sich um altersbedingte Abnutzungserscheinungen. Bei der
- Zuckerkrankheit fehle es an einem ursichlichen Zusanmen-
hang mit der Verfolgung. Das gehe schon daraus hervor, -
daB diesc Krankheit erst 1958 diagnostiziert worden sei.




Das Landgericht hat die Klage abgewiesen.

Der Kldger hat Berufung eingelegt und zur Be-
griindung des Rechtsmittels vorgetragen, das Landge-
richt habe es versdumnt, seinem Antrage entsprechend
ein Gutachten das Chefarztes Dr. Epping einguholen.

 Der Beklagte hat gebeten, die Berufung zuriick-
zﬁwéiseno Er hat darauf hingewiesen, daB der auf § 234
Abs. 1 BEG gestiitzte Antrag nicht innerhald der Frist
 des § 189 Abs. 1 BEG gestellt worden sei. Soweit der
| .Klﬁgei seine Anspriiche auf den Diabetes stiitze, stehe
der Geltendmachung dieses Anspruchs das rechtskriftige
Urteil des Landgerichts vom 1. April 1959 - 194/191 0
Entsch 391/56 ~ entgegen. Wenn man es darauf nicht ab-
stelle, fehle es an einem ursidchlichen Zusammenhang
zwischen dem Vérfolgungsschicksal des Kliégers und der
Entstehung dieser Krankheit.

Das Berufungsgericht hat ein Gutachten des Chef-
arztes Dr. Epping in Berlin eingeholt. Danach hat es
die Berufung des Kligers zuriickgewiesen.

Mit der vonm Bundesgerichtshof zugelassenen Revi-
sion verfolgt der Kliéger seine Anspriiche weiter. Das
beklagte Land hat mitgeteilt, dafl es sich in der miind-
lichen Verhandlung vor dem Senat nicht vertretén lassen
werde.




Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.

1. Das Berufungsgericht hat nicht entschieden, ob der
Kliiger dls politischer Gegner der nationalsozialisti-~
schen Machthaber verfolgt worden ist. Es sei nicht aus-
zuschlieBen, so wird dazu in dem angefochtenen Urteil
ausgefiihrt, dafl der Kliger als Fihrer der kroatischen
Studentenschaft wegen seiner Angriffe gegen die jugo-
slawische Regierung eingesperrt und auch sonst verfolgt
worden sei.

2. Ob der Kl#dger nach § 1 BEG als Opfer der national-
sozialistischen Verfolgung anzusehen ist, hat das Be-
rufungsgericht unentschieden gelasgen, weil es der An-
sicht ist, daB dem Klédger wegen seiner gesundheitlichen
" Schidden kein Anspruch auf Kapitalentschiddigung und Ren-
te, sondern nur Ber#déreits im Bescheid der Entschidi-
- gungsbehorde vom 7. September 1954 zuerkannte Anspruch
auf Heilbehandlung zustehe.

a) Soweit der Kliéger sein Rechtsmittel darauf gestiitzt
hat, daB das Berufungsgericht die bei ihm bestehenden
Gallenstirungen und die anerkannte neurozirkulatorische
Dystonie nicht beriicksichtigt habe, ist der Berufungs-
richter der Ansicht, daB durch das Urteil des Landge-
richts vom 1. April 1959 - 194/191 O Entsch 391/56 -
rechtskriftig enmtschieden worden sei, daBl dem Kl&éger
wegen dieser Leiden keine weitefgehenden Anspriiche zu-
stiinden. Das Landgericht habe iliber diese Anspriiche nach
den Vorschriften des Bundesentschidigungsgesetzes ent-

by




schieden, wie aus den Griinden des Urteils hervorgehe.
Da somit die Klage nicht auf Grund des Bundesergﬁn—
zungsgesetzes abgewiesen worden sei, sei ein neuer An-
trag auf Entschédigung, wie ihn der Kliéger unter den
13. Mai 1959 gestellt habe, nicht zuldssig.

Daneben hat das Berufungsgericht noch geprift,
ob eine Anderung der Verh#ltnisse eingetreten sei, die -
fiir den Bescheid der Entschédigungsbehtrde von 7. Sep-
tember 1954 maBgebend gewesen seien. Es hat das abge-
'iehnf, weil die vom Kldger vorgebrachte Verschlimme-
rung der beiden Leiden nicht als verfolgungshbedingt
angesehen werden konne. Das ergebe sich daraus, daB
diese Leiden als durch die Verfolgung abgrenzbar ver-
schlimmert anerkannt worden seien. Diese abgrenzbare
Verschlimmerung bestehe in einem bestimmten, unverén-
derten Hundertsatz.

b) Gegen diese Ausfiihrungen des Berufungsgerichts be-
" stehen rechtliche Bedenken. '

Der mit der Klage in diesem Rechtsstreit ange-
‘fochtene Bescheid vom 15. Juni 1959 beruht auf dem An-
trag des Klégers vom 20. April 1956. In diesem Antrag
hatte der Klédger weitergehende Fntschiédigungsleistun-
gen gefordert, weil sich seine Leiden verschlimmert
hidtten. Er hatte dazu auf die im letzten halben Jahre
vermehrten subjektiven Beschwerden hingewiesen. Dieser
Antrag ist nicht nur im Zusammenhang mit dieser Begriin-
dung zu sehen, er ist vielmehr als Antrgg aufzufassen,
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nit dem der Kléger allgemein geltend machen wollte,
daf3 die Ablehﬁung der Rente wegen verdnderter Verhdlt-
nisse nicht mehr gerechtfertigt sei. Der Kléger er-
génzte diesen Vortrag in dem an die Entschéddigungsbe-
hérde gerichteten Schriftsatz vom 13. Mai 1959 und
brachte vor, er leide nunmehr auch an Diabetes. Da-
durch wurde die Entschiddigungsbehdrde veranlaBt, den
Bescheid vom 15. Juni 1959 zu erlassen, der mit der
Klage in diesem Verfahren angefochten worden ist.

Gegen die Anfechtbarkeit des zuletzt genannten
Bescheides bestehen keine Bedenken. Weil der Richter
nicht in der Lage ist, die fiir die Entscheidung iiber
kiinftig wiederkehrende Leistungen mafigebenden Verh#lt-
nisse vorauszusehen und zu beriicksichtigen,hat das
Bundesentschiédigungsgesetz in den §§ 35, 206 BEG die
Moglichkeit geschaffen, bei wesentlicher Anderung der
Verhdltnisse, die fiir die Zuerkennung oder Aberken-
nung solcher Leistungen von Bedeutung sind, eine neue
Entscheidung zu erlassen. Derartige Bescheide der Int-
‘schddigungsbehdrde sind anfechtbar, die Rechtskraft
fritherer Entscheidungen und gerichtlicher Urteile
steht dem nicht entgegen.

Von diesen allgemeinen Erwdgungen abgesehen, ist
hier bedeutsam, daB der Klidger in dem Verfahren 194/191
0 Entsch 391/56 in seinem Schriftsatz vom 18. Oktober
1959 vorgetragen hatte, dafl bei den verkinderten Verhdlt-
nissen die Zuckerkrankheit zu beriicksichtigen sei. Uber

1l
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diesen neuen Vortrag hdtte das Landgericht nicht
hinweggehen diirfen, weil der Kldger die Entstehung
dieses Leidens mit den weliteren Auswirkungen der
Verfolgung in Verbindung gebracht hatte (RzW 1964,
313 Nr. 26). Darauf, daB die Entschiddigungsbehorde
'zu diesem Punkte keinen formlichen Bescheid erlassen
hatte, kam es nicht an. Wurde spiter von der Ent-
schﬁdigungsbeharde zu diesem Vorbringen der Bescheid
vom 15. Juni 1959 erlassen, so ist dieser anfechtbar,
da sonst der Kldger daran gehindert wére, in einem
gerichtlichen Verfahren nachpriifen zu lassen, ob es
sich bei der Diabetes um ein Leiden handelt, das aus
dem schon frither anerkannten Verfolgungsleiden her-
vorgegangen ist.

Sofern dariiber, ob verédnderte Verh#ltnisse eine
neue Entscheidung iber gukiinftig féllig werdende
Rentenleistungen erfordern, nacheinander mehrere Ent-
scheidungen ergehen, muB jedesmal bei ErlaB einer
neuen Entscheidung von den Tatsachen ausgegangen wer-
den, die dem ersten Bescheid der Entschéddigungsbehir-
de vom 7. Dezember 1954 zugrunde lagen. Ihnen sind
diejenigen Verh#dltnisse gegeniiber zu stellen, die im
Zeitpunkt der letzten miindlichen Verhandlung gegeben
waren (BGH RzVW 1965, 356 Nr. 10). Dadurch, daB das
BEG-SchluBgesetz in § 35 BEG das Wort "insgesamt" ein-
gefiigt hat, wird das besonders klargestellt. Eo kommt
sonit auf die Anderung der VerhHltnisse insgesamt, d.h.
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hier auf die Anderung seit der Ablehnung der Rente in
Bescheid vom 7. September 1959 an. Diese Betrachtungs-
weise gilt auch fiir die Anwendung des § 206 BEG.

Diese Rechtsauffassung liegt der Entscheidung des
Berufungsgerichts auch zugrunde.

¢) Das Berufungsgericht hat nun aufgrund des Gutachtens,
das ihm von Dr. Epping erstattet worden ist, angenommen,
daB ein ursichlicher Zusammenhang zwischen Verfolgungs-
schicksal und Disbetes nicht bestehe. Es hat insbesonde-
re auch einen Zusammenhang zwischen dem verfolgungsbe-
dingten Gallenleiden des Klédgers und dem Diabetes ver-
neint.

Dabei hat das Berufungsgericht jedoch ilbersehen,
dafl es fiir die Anwendung des § 206 BEG nicht allein
darauf ankommt, ob sich bereits_snerkannte Verfolgungs-
leiden, fiir die eine unter 25 % liegende MAE angenommen
worden war, 80 verschlimmert haben, dafl nun ein Anspruch
auf Kapitalentschiéidizung und Rente gerechtfertigt ist. Die
dem Bescheid zugrunde liegenden Verhdltnisse ktnnen sich
auch dadurch geidndert haben, daB spdter neue, nidt ver-
folgungsbedingte Leiden in Erscheinung getreten sind.
Auch derartige Leiden diirfen beil einer Bestimmung der
Minderung der Irwerbsfidhigkeit nicht beiseite gelassen
werden. Ob und in welchem Umfang ein Verfolgter durch
verfolgungsbedingte Leiden in seiner Erwerbsfdhigkeit
beeintrdchtigt ist, mufl aufgrund einer Gesanmtwiirdigung
der gesundheitlichen Beschwerden und Leiden festgestellt
werden. Hierbei kann eine Rolle spielen, inwieweit dic
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verfolgungsbedingten Leiden die Ubrigen Leiden be-
einflussen, so daB dadurch die Beeintréchtigung der
Erwerbsfdhigkeit gesteigert wird. Auf diesen Ge-
sichtspunkt hat der Bundesgerichtshof in der RzaW
1961, 67 Nr. 22 abgedruckten Entscheidung hinge-
viesen. '

Bei der ?rﬁfung, ob die Voraussetzungen des
§-206 BEG hier vorliegen, muBte das Berufungsgericht
auch diejenigen Leiden einbeziehen, bei denen nach
den ersten Bescheid der urséchliche'Zusammenhang nit
der Verfolgung nur im Sinne einer'abgrenzbaren Ver-
schlimmerung anerkannt worden war. Aus einer derarti-
gen Kennzeichnungedes Verschlimmerungsanteils, also
des durch die Verfolgung erhdohten Krankheitswertes
(§ 3 der 2. DV-BEG),kann nicht gefolgert werden, daB
bei einer nachtréglich eingetretenen Erhshung der Be-
eintrdchtigung der Erwerbsfiéhigkeit der verfolgungsbe-
dingte Anteil unverindert bleibe. Durch die Anwendung
des erWéhnten Begriffes darf nicht ausgeschlossen
werden, daB die Verschlimmerung des Leidens ingesamt
auch den verfolgungsbedingten Anteil beriihrt. Das hat
der Senat bereits mehrfach, zuletzt in der RzVW 1966,
277 Nr. 31 (mit Hinweisen auf weitere Entscheidungen),
in einzelnen auseinandergesetzt.

Was die von dem drztlichen Gutachter Dr. Epping
feotgestellten Herz- und Kreislaufstdrungen anlangt,
so hat das Berufungsgericht einmal die Moglichkeit ins
Auge gefaflt, daB die Weiterentwicklung dieser Leiden
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mit den im Bescheid vom 7. Dezember 1954 festgestell-
ten Kreislaufsttrungen im Zusammenhang steht, bei

denen die Verfolgungsabhingigkeit wiederum im Sinne

der abgrenzbaren Verschlimmerung anerkamnt worden

ist. Das Berufungsgericht hat aber auch als zweite
Alternative die Modglichkeit erwogen, daB es sich bei
dem Herz- und Kreislaufleiden des Klédgers um ein
gelbstiindiges, allein auf organischer Basis bestehen~
des Leiden handele. Fir diese zweite Alternative hat

es aufgrund des erwdhnten Gutachtens einen ursidchlichen
Zusammenhang mit dem Verfolgungsgeschehen verneint.

Fir die erste Alternative hélt das Berufungsgericht
eine Verénderung der Verh#éltnisse wiederum @eshaldb

fiir ausgeschlossen, weil die verfolgungsbedingte Quote
der MAdE unverdndert weiter bestanden habe. DaB diese
Betrachtungsweise Bedenken begegnet, wurde bereits im
Zusammenhang nit den Gallenstorungen erdrtert. Das Be-
rufungsegericht durfte also nicht unentschieden lassopn,
ob der eine oder andere Fall vorlag, weil bei richtiger

verschiedene Ergebnisse in Frage kamen.

4. Wegen der erdrterten Mingel kann das angefochtene
Urteil nicht bestehen. Es muB daher aufgehoben und der
Rechtsstreit an das Berufungsgericht zurilickverwiesen
werden. Dadurch wird das Berufungsgericht in die Lage
versetzt, die Frage zu entscheiden, ob der Kléger als




ein Opfer der nationalsozialistischen Verfolgung
anzusehen ist.

Senatspridsident Ascher ist
durch Krankheit verhindert
zu unterschréiben

Johannsen Johannsen Maaf

Dr. Graf von der Miihlen
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