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esetz: BEG § 1

Mafinchmen, die wihrend des Krieges getroffen wur-
den, unm einen Verkehr mit{ einem. Ausliénder zu un-
terbinden, machen im allgemeinen den von diesen

Betroffenen noch nicht zu einem Opfer der natio- e
nalsozialistischen Verfolgung im. Sinne des § 1 BEG. .

Aktenzeichen: IV ZR 221/57 |
'Q;TUrteii des BGH vom 27. November 1957 OLG Brémen
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der Geschiéftsstelle

Im Namen des Volkes

in dem Entechédigungsrechtss%reif

der Freien Hansestadt 3B 4 emen, vertreten durch den
Senator fir Arbelt in Bremen, T
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.hat der Iv. Zivilsenat des Bundesgerichtehofs auf die -
mvnoliche Verhandlung .vom. 27 ‘November 1957 unter Mitwir< -
kung des bendtsprasidenten Schmidt, der Bundesrichter
_Ascher, Dr. V. Werner, MaaB und Wilden N

fur Recht erkanntsf_'

Das Urteil dee 2 Zivilsenata des Oberlandeegerichte
in . Bremen vom 20. Februar 1957 erd aufgehoben. Das
Urteil der LntschLdlgungskammer des Landgerichts in L
- Bremen ‘von 3. Pebruar 1956 wird geandert, die Klage = ‘T
wird abgewiesen, dle auﬁergerlchtlichen Rosten hat
‘die Kl#gerin Zu tragen. Im ubrigen sind die Verfahren
3gebuhren— und auslagenfrel.:ﬂ‘:
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Yon' Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.gg‘néflaw

Tatbestand:

Die im Jahre 1911 geborene Kligerin ist vom 22. April
bis zum 15. Mai 1942 und vom 18. Januvar bis 5. April 1945
von der Gestapo in Schutzhaft genormen worden. Sie fiihrt
diese Inhuftierungen auf ihrén freundschaftvlichen Verkehr
it einem Ugchecnen zuriick, der sich wiéhrend der Kriegszeit
freivillig zur arbeit in Peutschland befunden habe. Sie
#ibt an, sie habe den voil den nuationulsozialistischen
Machthabern eingenomnrerncn Standpunkt gegeniiber Nichtdeut-
schen abgelehnt und fiir sich des Recht in Anspruch genom-
men, mit jedem ansténdigen ilenschen zu verkehren, auch
wenn dieser Xein Deutscher sei.

Nach der eigenen Angabe der ALligerin in' ihrem Antrag
auf Entschidigung vom 1l. Juli 1949 hatte der Tscheche vor
ihrer zweiten Verhaftung ihren Radioapparat in Besitz,"mit
dem er des Ofteren mal ausliindische Sender horte" (Bl. 2
der Beiakten £ 2399 des Amtes fiir Wiedergutmachung in
Bremen).

Der von der Klégerin auf Grund des US-Entschiédigungs-
geseizes geltend gemachte Haftentschidigungsanspruch ist
rechtskrdftig abgeviesen worden. Hierbei war vom Oberlan-~
desgericht angenommen worden, da8 die Kl#gerin als Mit-
glied der NS-Frauenschaft und Transporitleiterin bei der
Unsiedlung von Volksdeutschen der Gewaltherrschaft des
Nationzlsozialiswus Vorschub geleistet habe. Ob die Xl#-
gerin aus CGriinden der weltanschauung oder wegen ihrer
politischen Uberzeugung verfolgt worden sei, ist in jenem
Verfahren dahingestellt geblieben.

Wach Inkrafttreten des Bundeserginzungsgesetzes hat
die Klggerin erneut eine Haftentschidigung beantragt.
Die Entschiddigungsbehorde hat diesen Antrag wiederum als
unbegriindet zuriickgeviesen. Dagegen haben die Entschiidi-
guﬁgsgerichte der Kligerin eine Entschddigung in Hohe 3
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voin 450,-- Dii zugebilligt. Ein Vorschubleisten oder eine
iitgliedschaft bei einer Gliederung der NSDAP haben die

Gerichte in diesem Verfakhren bei ihr nicht fiir erwiesen ge~

halten.

it der vom Bundesgerichitshof zugelassenen Revision
erstrebt die Beklagte cine Abinderung der Vorentscheidun-
ge:t der Entschildifungsgericiite und eine Abweisung der
i:lage. Die Rligerin bitiet, die Revision zuriickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

I. Das Berufungsgericht hdlt die Behuuptunzen der Kli-
gerin fir erwiesen, sie habe durch ihren Umgang nit dem
Ischechen in der Zeit der nationulsozinlistischen Herr-
schaft zum Ausdruck gebracht, auch die Angehdrigen der
slavischen Vélker seien als gleichviertige Menschen anzu-
sehen. Diese Anschouwig habe offensichtlich mit der ent-
gegengenetzten des Jationalsozialismus in Widerspruch ge-
stunden. Das von ihr beansvruchte Recht, nit jedem anstén-
digen ulenschen zu verkehren, auch wenn er kein Deutscher
sei, habe sie zuch ausdriicklich betont. Bei dem Tschechen
habe es sich nicht um einen feindlichen Auslénder oder
einen Yolen gehendelt, so dal aus diesem Grunde ein Vor-
gehen gegen die AKldgerin auf Grund von Kriegsgesetzen oder
Sondergeseizen nicht gerechitfertigt gewesen wire, sondern
uit eiren sich frei im Deutschen Reich bewegenden Tsche-
chen, der in einer angesehenen Kuschinenfabrik als Arbei-
ter beschiiftigt gewesen wire. Die Verhaftung der Klidgerin
sei wegen ihrer humanen Einstellung erfolgt. Dies habe

Gie Bewveisaufnahme ergeben.

ruf Grund dieser Feststellungen hat das Berufungs-
gericht angenommen, deB die Kligerin aus Griinden politi-
scher CGegnerschaft gegen den Nationalsozialismus verfolgt
woréden sei. )
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II. Ter Auffassung des Oberlandesgerichts kann nicht zu-
gestimnt werden. Nach der stiéndigen Rechtsprechung des
erkennenden Senats, von der abzugehen auch nach den Aus-
fiihrungen des Bexrufungsgerichts ein AnleB nicht besteht,
liegt eine Verfolgung aus Griinden politischer Gegner-
schaft gegen den Nationalsozialismus nur vor, wenn der
nationalsozialistische Veriolger mit seinen iiaBnahmen eine
Person hat schiddigen wollen. weil er sie auf politischem
Gebiet als Gegner der rajicnalsozialistischen Herrschaflt
oder der dem Ilationalsoziclismus eigentiimlichen Bestrebun-
gen oder Gedanken angesehen hat (vgl. insbes. die Ent-
scheidungen RzW 1956, 360—2--'1 und 57,31922 sowie die Ent-
scheidung IV ZR 139/57).

Auf Grund der tatséchlichen Feststellungen des Beru-
fungsgericats 1#8t sich etwas Derartiges aber fiir die Klé-
gerin nichkt bejahen. Zwar mag wihrend der Herrschaft des
Hationalsogziclismus der Verkehr mit Ausléndern im allge-
neinen unerviinscht gewesen sein. MafBnahmen, mit denen ein
colcher Verkehr unterbunden werden sollte, beruhten jedoch
grundsétzlich auf sicherheitspolizeilichen ErwEgungen und
dienten der Abwehr ausliéndischer Nachrichtendienste. Sie
waren kein typisches Kennzeichen des Nationalsozialismus,
auch sollte durch sie weder der gg&;égg}ggggg;igjggggg
Charakter der bestehenden Regierung, noch typisch national-
sozialistische Besirebungen oder Gedanker geschiitzt werden.
Das mufl vor allem fiir solche Fdlle gelten, in denen liaB-
nahmen gegen den Verkehr mit Ausléndern widhrend der Kriegs-
zeit getroffen wurden, wic es bei der Klégerin geschehen
ist. Aus iafnahnen wegen des Verkehrs mit Ausléndern al-
lein ergibt sich daher noch nicht, da8 der davon Betroffene
wegen einer politischen Gegnerschaft gegen den National—~
sozialismus verfolgt worden ist. Die Kliégerin hat iiberdies
selbst engecgeben, daB mit ihrem Radioapvarat ausléndische
Sencer gehdrt wurden. Zwar ist nicht zu verkennen, daB
¢er Kligerin durch ihre Inhaftierung, die auch nicht auf




Grund eines Haftbefehls des Gerichts erfol:;t ist, Un-
recht geschehien ist. Dos Bundesentschidisungsgesetz
7111 und kann cber nicht alles Unrécht, vwias unter der
iierrgchaft des Liztionulsozialisuus angervichtet worden
ist, entschiidigen, sondern hat eine Entschéddigung auf
‘eng begrenzte “atbestiinde beschrinkt.

such dexr Auffessung Gor Kligerin kenn nicht gefolgt
werden, dafB sie sich durch ihren Verkehr nit dem Tschechen
aktiv gegen die iliSachtung der Kenschenviirde eingesetszt
habe - das Berufungsgericht svricht nur von einer humanen
sinstellung der Kligerin - und dadurch eatsprechend dem
§ 1 Abs. 2 Kr. 1 BEG einem Verfolgten im Sinne des Abs. 1
¢leichzustellen sei. Abgesehen davon, aa der Scrat be-
reits in seiner Zntscheidung vom %. April 1957 - IV ZR
58/57 - zusgesnrochen hat, bei dem Einsatz fiir eine be-
stirmte Person miisse diese auch menschenunvwiirdig behan-
delt worden sein, und!. die Feststellungen des Berufungs-
gerichts lber den Tschechen xxxx das Gegenteil ergeben,
ist ein freundschaftlicher Verkehr, selbst wenn dieser
nack Reanstandung durch den nationalsozialistischen Ge-
valthaver forigesetzt viurde, noch kein aktiver rinsatz
in Sinne der Besiimmung des § 1 Abs. 2 Kr. 1 BEG (vgl.
hierzu die Entscheidung des Senuts Rz 57, 228§l). Die
Klégerin hat auch nach den Feststellungen des Berufungs-
gerichts nichkt verlangt, daB Angehdrigen slavischer
Volizer ein merschenviirdiger Verkehr mit Deutschen zuge-
standen werde, sondern nur fir sich allgemein das Recht
in Anspruch genommen, wit jedem ansténdigen Xenschen zu
verkehren, auch wenn éieser kein Deutscher sei. Die
Klégerin vertrgt- in Wirklichkeit die Auffassung, sich
auch inm Kriege um sicherheitspolizeiliche MaBnahnmen nicht
kiimeern zu brauchen.
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Die im Gesetz bestimmten Voraussetzungen fiir
eine Intschidirung waren nach alledem nicht gegeben.

Der Revision der Beklagten war dzher stattzuge-
ben und die Klage mit der Kostenfolge aus §§ 91 2Zro,
225 BEG abzuveisen.

Schimidt Ascher V. ierner Bundesrichter Wilden
) Maafl ist er-
Krankt und ver-
hindert zu un-
terschreiben.

Schmidt
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