Nachachlugewerk: ja
‘Amtliche Sammlung: nein

BEG § 14°

Der nach dem 8. Mai 1945 aus der Deportation nach
Deutschland zuriickgekehrte Verfolgte hat keinen
Anspruch auf Soforthilfe, wenn er seinen Wohnsitz
zundchat in Ostberlin und erst spHter im Geltungs-
bereich des BEG genommen hat.

BGH, Urt. v. 25. Mdrz 1964 - 1V ZR 217/63 - XG Berlin
LG Berlin



IV 2R 217/63

Verkiindet
am 25. Mdrz 1964
Ehrenberger, Juatlzangestellter
als Urkundsbeamter der
Geschiftsstolle

i m Namen des Yol kes

In dem Entschiidigungsrechtsstreit

der Johanna Dora K (D , "alD- "GP

HEy 1<tz @, |
Kldgerin und Revisionskliigerin,

~ Prozefbevollmichtigte: Rechtsanwhlte ”,
@ und Dr. ) in -

gegen

das Jland Ber lin,

vertreten durch den Senator flir Inneres, Berlin 3
(\lilmersdorf), Fehrbelliner Platz 2,

Beklagten und Revisionsbeklagtcn,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerjchtshofs ohne miind-
liche Verhandlung am 18: Mirgz 1964 unter Mitwirkung des
Senatspriisidenten Ascher und der Bundesrichter Johaunnsen,
Maafl, Dr. lLoewenheim und Dr. Graf

filr Recht erkannt:

Die Revisjon der Klhgerin gegen das Urteil des

19. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin, an
Verkilndungs Statt zugestellt der Kligerin am

7. Juni 1963 , dem beklagten Land am 0. Jun1 196%,
wird zurickgewiesen. .

Die Entscheidung ergeht gebiihren- und auslagenfrei.

Die auBergerichtlichen Kosten der Revieion triigt
die Klkgerin.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law
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Tatbestand:

Die am @B. — 1928 in BEJP geborens Klikigerin
besitzt die deutache Staatsangehorigkeit. Da sie Judin
ist, wurde sic am 27. Oktober 1944 aus ihrer Wohnung,
die im jotzigen sowjetisch besetzten Teil wvon Berlin
liegt, nach Theresienstadt deportiert. Von dort kehrte
sie nach ihrer Befreiung im Juli/August 945 wieder
nach Ostberlin zurick und hatte dort bis zum 13. August
196% ibren stindigen Wohnsitz. An diesem Tage hiclt sie
sich zuftillig in Westberlin auf und wurde hier durch
den Bau der Absperrungsmauer lberrascht. Die Klidgerin
ging nun nicht mehr vach Ostberlin zurilck. Sie nahm
viclmebr in Westberlin ibren stindigen Wobnsitz. Auf
ihren Antrag wurde sie als Sowjetzoneanfliichtling im
Sinno des § 3 BVFG anerkannt und erhielt den Flichtlings~
ausweis C.

" Nunmebr beantragte die Klégerin in Westberlin die
Soforthilfe fir Riickwanderer nach § 74! BEG, Hiermit
hatte sie bei den Enischiddigungsorganen keinen Erfolg.
Mit der vom Berufungsgericht zugelassenen Revision
vorfolgt sie den Amspruch weiter. Das beklagte Land
hat sich vor dem Revisionsgericht nicht wvertreten
lassen.

£ntscheidungagrinde:
Die-Revision ist nicht begriindet.
1.

Das Berufungsgericht hat die Kliégerin nicht als
"Riickwanderer" im Sinne des § %47 BKG angeschen.
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Zwat schienen die Voraussetzungen dieser Vorschrift
erfillt zu sein. Die Kligerin beoitze die deutsche
Staatsangehdrigkeit. Sie sei am 27. Oktober 1944,
also in der Zeit vom 30. Januar 1933 bis zum 8. Mai
1945, aus rassischen Grilnden durch nationalsoziali-
stische GewaltmaBnahmen nach Theresienstadt ver-
bracht und somit deportiert worden. Ihren letzten
Wohnsitz vor der Deportation habe sie in einem Gebiet
gehabt, das am 3!. Dezember 1937 gum Deutschen Reich
gebtrt habe, némlich in Berlin, wobei es ohne Bedeutung
sei, daB der Teil von Berlin, in dem die KlHgerin vor
der Deportation gewohnt habe, heute nicht zum Gel~
tungsbereich des BEG gebﬁré. Die Klidgerin habe auch nach
dem 8. Mai 1945, némlich am 15. August 196, ihren
Vohnsitz im Geltungsbereich des BEG genommen, undmlich
in Vestberlin. :

. Gleichwohl stehe der Kliégerin kein Anspruch auf
Soforthilfe nach § 14% BEG zu, weil es an.dem nach Sinn
und Zweck dieser Vorschrift zu forderndea inusren und
duBeren 2Zusammenhang zwischen der Riickkehr der KlHgerin
vom Deportationsort und ihrer Wohnsitznahme im Geltungs-
vereich des BEG fehle. Denn die Riickkehr der Klhgerin
von Theresienstadt sei tatsiichlich damit beendet gewesen,
daff die Kldgerin sich wieder an ihren friiheren, durch
die Deportation nicht aufgehobenen Vohnsitz in Ostberlin
begeben habe. Diese Rilckwanderung habe keine Zuerkennung
der Soforthilfe ermpglicht, weil die Klkgerin demals
die trtlichen Voraussétzungeu des § 4 BEG nicht erfillt
habe und auch nicht. {§ %4% Abs. ? BEG} in den Geltungs-
bereich des BEG guriickgekehrt sei. Ihre spitere lUber-
siedelung von Ostberlin vach Westberlin kbnane ebenfulls
nicht zur Gewdhruug der Soforthilfe fihren, weil es ~
sich hierbei nicht um eine Riickkehr vom Depértationuort,



sondern um eine Ybersiedolung von einem deutschen Gebict
in ein anderes deutsches Gebiet gehandelt habe. Zwischen
den beiden "Wanderungen" der Klidgerin habe ein Zeit-

raum von etwa %16 Jahren gelegen. Sie hiitten offen-
sichtlich nicht auf einem einheitlichen Entschlus

berubt und miiBten daher unabhiingig voneinander be-

urteilt werden. Nur diese rechtliche Viirdigung des
Verhaltene der Kligerin eutspreche dem Sinn und Zweck

des § 14° BEG, welcher dahin gehe, den aus der Emi-
gration nach Deutschland zurlickkehrenden Emigranten

durch die Zahlung des Pauschalbetrages einen Ausgleich
fiir die mit Ger zweimaligen Aufgabe des bisherigen

. Lebenskreises:: verbundenen, im einzelnen jedoch nicht
meBbaren materiellen und immateriellen Schidden zu ge-
wihren und die Riickkehr in die Heimat durch Zahlung

einer sofortigen Starthilfe zur Wohnuangsbeschaffung

und zum kExistenzaufbau zu erieichtern. Damit solle

ein Anreiz zur Rickkebr in die alte Heimat geschaffen
werden, um deutsche Verfolgte, die in der Zeit des
Nationalsoziulismus zur Emigration gezwungen oder aus
Deutschland dGeportiert worden seien, fiir eine Mitarveit
am Aufbau der Bundesrepublik bzw. Westberlins zu gewinnon.
Dieser Anreiz falle jedoch bei demjenigen Verfolgten weg,
der den Lebenskrcis seines Emigrations- bzw. Deportations-
ortes in dem Augenblick, als er dagu in der Lage gewesen
sei, verlassen und sich vach Deutschland zurllickbegeben
habe, jedoch nicht, wozu er durch die Soforthilfe habe
veranlagt werden sollen, in die Bundesrepublik oder

nach Vestberlin, sondern $n den auBerhalb des Goltungs-
bereichs des BEG liegeunden Teil Deutschlands. Plir ihn
konne deshalb, wean er sich %6 Jahre spiter in den
Geltungsbereich des BEG begebe und die allgemeinen An -
spruchsvoraussetzungen des § 4 Abs. ! Nr. ? £ BEG erfille,
eine "Riickwanderung" und dumit die als Anreiz fir eine
solche gedachte Soforthilfe nicht mehr in Betracht kommen.
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Die von dem beklagten Lande angezogenen Entschei-
dungen des erkenneunden Sendte vom 7. Oktober 1959
- IV ZR 99/59 ~ (R2W 1960, 22 Nr. 9} und vom 29. Januar
1960 - IV ZR 149/59 - (nicht verdffentlicht) seien
in diesem Zusammenhange nicht erheblich. In der erst-
genannten Entecheidung habe es sich nur darum gehandelt,
ob bei der dortigen - am 3%+ Januar 1945 von Eiscnach
nach Theresienstadt deportierten, am 8. Juni 1945
nach Eisenach zuriickgekehrten und am 1. April 71955 nach
Prankfurt/Main verzogenean - Kligerin, welche nicht
nach § 4 Abs. 1 Nr. ? £ BEG als Sowjetzounenfliichtling
anerkannt gewesen sei, eine andere der in § 4 BEG
aufgefilhbrten Voraussetzungen, insbesondere § 4 Abs. !
Nr. 1 ¢ BEG, vorgelegen habe. In der zweitgenanuten
Entscheidung handele es sich um die Prage der deutschen
Volksgugehtrigkeit. Der ‘in den Kommentaren von Blessin/
EhrigNiilden (Bundesentschiddigungsgesetze, § *4° BEG,
Aom. 1%, 8. 829, 830) und von van Dam/Loos {Bundesent-
schidigungagesets, § 44%, Aum. 13, S. 626) vertretencn,
von den obigeu Ausfiihrungen abweichenden Auffassung
sei nicht zu folgen.

II.

Die hiergegen gerichteten Augriffe der Revieion
haben keinen srfolg.

Wie der Senat wiederholt ausgesprochen hat (Urteile
vom 25. Juni 1958 ~ IV 2R 67/58 -, LM Kr. 5 zu § 47 BEG
1956 = RzW 3958, 406 Nr. 27, vom 10. Pebruar 1960
- IV ZR 227/59 -, LM Nr. 14 zu § 14% BEG 1956 = RaV
1960, 218 Nr. 3%,und vom 14. Juni 1961 ~ IV %R 39/6% -,
RzW 1961, 509 Nr. 27) soll durch die Gewkhrung der
Soforthilfe ein Anreiz geschaffen werden, in die alte
Heimat gzuriickzukehren, um deutsche Verfolgte, die in
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der Zeit des Nationalsozialismus zur Emigration ge-
zwungen waren, fir ejne Mitarbeit am Aufbau der
Bundesrepublik zu gewinnen. Den Zuriickkommenden soll
durch den Pauschalbetrag ein Ausgleich fur die mit

der Aufgabe des bisherigen Lebenskreises verbundenen,
im eingeclnen nicht meSbaren materiellen und immateriocllen
Schiden gewhhrt und die Wohnungaebeschaffung und dor
Existenzaufbau erleichtert werden. Jeder Verfolgte
soll den Soforthilfeanspruch haben, der nach dem im
‘Gesetz genannten Stichtage gurlickkehrt und sich ent-
schlieBt, fiir die Dauer in der alten Heimat zu bleiben.

Infolgedessen deckt sich der Kreis der Berechtigten
in § 741 BEG im wesentlichen mit denjenigen, die gemiif
§ 4 Abs. ! Nr. 1 ¢ BEG ansprucheberechtigt sind. Vie
die Entstehungsgeschichte des BEG ergibt {Bericht des
Wiedergutmachungsausschusses, Deutscher Bundestag,

2. Wahlperiode %953, Drucksache 2382, Nr. 52 zu § 142,
S. 10), war jedoch eine Ausdehnung der Vorschrift des

§ ¢4? BEG liber den Kreis der in § 4 Abs. * Nr. ° c BEG
crwidhnten Verfolgten, etwa auf Heimkehror, Vertriebene
oder Sowjetzonenflichtlinge (§ 4 Abs. 7 Nr. % 4 - f),
nicht beabsichtigt. Fir diejenigen, die nach dem ge-
nannten Stichtage ihren Wohnsitz oder dauernden Aufent-
halt nicht im Geltungsbereich des BEG, sondern in der
Sovwjetzone oder in Ostberlin genommen, also von der
durch § 14?7 BEG nach seinem Sinn und Zweck gefdrderten
Riickkehr in aie Bundesrepublik gerade abgesehen haben,
entfllt der gesetzgeberische Grund fUr eine Soforthilfe.
Eine weitergehende Regelung der Entschiédigung fir
Verfolgte, die eine drtliche Beziehung zu deutschen
Gebieten auBerhaldb des Geltungsbereichs des BEG haben,
ist lediglich durch § 238 BEG fur die Zeit nach der
Wiedervereinigung Deutschlands vorbehalten.
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Das Berufungsgericht hat der ARlHgerin die Sofort-
hilfe mit Recht versagt. Bei der Kliigerin fehlt es
an dem nach Sinn und Zweck des § 741 BEG zu fordernden
inneren und duBeren Zusammeunhang zwischen der Riickkehr
der Kligerin vom Deportationsort und ihrer Wohnsitz-
nahme im Geltungsbereich des BEG. Nach den rechts-
irrtumsfrei getroffenen Feststellungen des Berufungs-
gerichts ist die KlHgerin bereits 1945 wieder an den
friitheren Wohnort, nach Ostberlin, zurlckgekehrt, sie
hat dort lber 1 1/2 Jahrgzehnte gelebt, ibren Lebens~
mittelpunkt bagrundet'und sich perstnlich und wirtschaft-
lich in die dortigen lLebensverhiiltnisse wieder einge~
gliedert. Wenn sie schlieBlich im Jahre 596" infolge
des Aufbaues der Sperrmauer in Westberlin blieb, so
handelte es sich hierbei nicht mehr um eine Rickkobr
aus der Deportation. Diese war bereits bei ihrer
Riickkebr nach Ostberlin im Jahre 1945 beendet. Deshalb
entfdllt bei der Klidgerin der mit § 4% aa0 verfolgte
Zweck, einen Anrejiz zur Riickkehr nicht in belicbiges
deutsches Gebiei, sondertn in die Bundesrepublik zu
gehen. Von dieser Moglichkeit hat die Kldgerin keinen
Gebrauch gemacht. .ienn sie 9967 in Westberlin verblieb,
so hat das mit einer Rilckkehr aus der Deportation
nichts mehr suttun, sonderu stellt eine gewshnliche
Ubersiedelung von einem deutschen Gebiet in ein
anderes deutsches Gebiet dar. Hierbei befindet sich
die KlHgerin in keiner anderen Lage als. jeder Deuische,
der von der Sowjetzoune oder aus Ostberlin in die
Bundesrepublik Ubersiedelt.

Abnlicbe Erwigungen baben den Senat in dem Urteil
vom 7. Oktober 1959 - IV 2R 99/59 - {IM Nr. %% zu
§ 4 BEG 1956 = ReW 1960, 22 Nr. 9) veranlszBt,eisem
Verfolgten eine Bnischidigung zu versagen, der uus der
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sovwjetischen Besatzungszone deportiert wurde, abeor

vor dem 3. Dezember 1957 eruneut daselbst seinen
Wohnoitz oder dauernden Aufenthalt genommen hat und
erst im Jahre 1955 in die Bundesrepublik verzogen
‘igt, ohne als Sowjetzoneafliichtling anerkannt oder
einem solchen gleiochgestellt worden zu sein. Hier

hat der Senat ausgefithrt, kehre in einem solchen

Falle der Verfolgte nicht in das Bundesgebiet, sondorn
in deutsches Gebiet auBerhalb des Geltungsbereiches
des BEG, also etwa in die Sowjetzoune, zuriick, so
erlosche die wihrend der Auswanderung usw. noch beste-
hende mittelbare rdumliche Beziehung zum fritheren
Deutschen Reich und damit auch zur Bundesrepublik
durch die Herstellung der uumittelbaren rHumlichen
Beziehung gum deutschen Staatsgebiet auBerhald der
Bundesrepublik. Der Verfolgte befinde sich danmn in

der gleichen Rechtslage, als wenn er niemals ausge-
wandert, deportiert oder ausngiesen widre,
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Da nach alledem das Berufungsgericht der Kligerin
die Soforthilfe mit Recht versagt hat, ist die Revision
der Kligerin gegen das Urteil des Kammergerichts mit
der sich aus den §§ 209 Abs. 1, 225 Abs. ! BEG,

97 Abs. 1 ZPQ ergebenden Kostenfolge zuriickzuweisen.

Aocher Johannsen MagB Dr. Loewenheim Dr. Graf
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