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BEG §§ 64, 76, 78, 87, 92

a)Die wirtschafiliche Stellung eines Verfolgien ist nach dem von
ihm in den letzten drei Jahren vor Beginn der Verfolgung tat-
sdcnlich erzieltbton Einkommen, nicht nach einem rormalen Einkom-
men bei ausgeglichener Wirtschaftslage zu beurteilen.

b)Eine Versctsung in eine erheblich geringer entlohnte Beschidfti-
gung kann schon dann vorliegen, wenn unter Verbleib des Verfolg-
ter in seiner bisherigen Stellung lediglich seine Beszlige herab-
gesetzt worden sind. Entschédigungsfihig sind die Monate, in de-
nen die herabgesetzten Beziige erheblich geringer waren, in der
Regel also, wenn die Einkommensminderung mehr als 25 v. H. aus-
machte. Eine spédtere Entlassung des Verfolgten ist fir den Um-—
fang der #inderung der Beziige nicht =zu berlicksichtigen.
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- IV_ZR 216/58
Verkiindet

cm 11. ¥ebruar 1959
Hoffmeister, Justizangestellier
als Urkundsbeamter der
Geschiaftsasielle

Im Kamen des Volkegsg

In dem Entschddigungsrechisstreit

des Landes Baden-Wirttemberg, veritreten durch das ILandesamt
filr die Wiederguimachung in Freiburg/Br.,

Beklagten, Revisiounskligers und Revisionsbeklagten,
~ ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwzlt Dr. (D in GHNEEED -

gegen

Frau Hedwig O cb. JEED, witwe, QP Gl rGD
S e e

Ave., C
Kldgerin, Revisionsbgklagte und Revisionsklégerin,
- ProzeBbevollméchtigter: Rechtsanwalt Dr. (NN i Wil -

hat dexr IV. Zivilserat des Bundesgerichtshofs auf die wmiindliche
Verhandlung vom 28. Januar 1959 unter Mitwirkung des Senatspri-
sidenten Ascher und der Bundesrichier Johannsen, Dr. v. Werner,
Vistenberg und Dr. Jjoewenhein

filr Recht eriannt:

Die Revision der Kl#gerin gegen das Urteil dzs Obexr-
laendesgerichis Xarlsrvhe, 5. Zivilsenat in Freiburg, den
Parteien an Verkiindungs Statt am 28. April 1958 zugestellt,
wird insoweit als unzulidssig verworfen, als mit ihr begehrt
wird, den der Rentenberechnung zugrunde zu legende Entschié-
digungszeitraum auf eine Zeit vor dem 1. A-ril 1933 zu er-
strecken. Im librigen wird ihre Revision zurtickgewiesen.

Auf die Revision des beklagten Landes wird das genann-
te Urteil insoweit, als es eine Beriicksichtigung der Zeit
vom 1. April 193% bis zum 1. April 1957 mit einem Satz von
23 v. H, vorsclireibt, und hinsichtlich der Kostenentscieidung
aufgeinoben. Das Urteil der Entschiddigungskammer des Landge-
richie in Freiburg/Br. vom 27. Mai 1957 wird gedndert. Die
Klage wird in vollem Umfang z2bgewiesen.

Die auflergerichtlichen Kosten des Verfahrens hat die
Kldgerin zu tragen. Im iibrigen ist das Verfahren gebiihren-
und suslagenfrei.

Von Rechts wegen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

Der am @. (D 1878 geborene und am 25. Juli 1956 verstor-
bene knemann der Xlédgerin, der jlidischer Abstammung war, iswt
Eink#ufer und Ablteilungsleiter eines Kaufhauses gewesen. Als
dessen judischer Eigentiimer dieses naeh der Machtergrelfung
durch den EKationalsozialismus vevkauxen muBto, verlor der Ehe-
mann der Kidgerin mit dem 1. April 1937 seine Stellung. Er wan-
derte im August 1937 nach Israel aug. Bei dem Kauthaus hat er
folgendes Gehali - . bezogen: Im Jahre 1929 11.275 Rl,

1930 11.465 Rk, 1931 11.050 Rl, 1932 9.720 RM, 1933 &.460 RH,
1934 bis 1936 je 8.225 R¥, 1937 2.025 RM.

Vegenr des ihm in seinem beyuflichen Portkommen entstande-
nen Schudens het der Bhemenn eine Entschddigung beantragt, und
gwer hat or uad roch seinem Tode auch die Kldgerin anstelle ei-
ner Xaritnlentschiédigung &ie Zahlung siner Rente gewdhlt, die
unter Einreihung des Lhemanns in die Beamtengruppe des hthcren
Dienstes und unter Zugrundelogung eines Entscaddigungszeitraums
vom 1. April 19353 bis 1. k#rz 1956 bemessen werden soll.

Die Entechiéidigungsbehtrde hat fiir den Bhemann der Kligerin
als Vergleichbar nur die Gruppe des gehobenen Dienstes angesehen
und als Entschédigungszeitraum nur die Zeit vom Tage der Entlas-
sung vom 1, April 1937 an bis zur Vollendung scines 70. Lebens-—
jahres au 1. Hdrz 1948 festgestellt, dementsprechend auf Grund
des Byndeserginzungsgesetzes eine Monatsrente von 302,44 DN und
nach Inkrafitreten des Bundesentschi digungsgeseizes eine solche
von 319,86DM fir dor Ehemann und von 192 DM fir die Kligorin zu-
erkannt.

Die niergegen gerichtete Klage hatte beim Landgericht ih-
sowelt Irfolg, als dieses den Ehemann in die Beamtengruppe des
hoheren Diehsgtes eingereiht hat. Auf die hiergegen von beiden
Parteien cingelegie Berufung hat das Oberlandesgericht unter Aud-
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hebung decs landgerichtlichen Urteils festgestellt, dab das be-
klagte Land der Kl&gerin fiir Schaden im beruflichen Fortkomuen
ihres Ehemannes vom 1. Hovember 1953 bis 31. Juli 1956 eine Ren- |
te und von da an eine Witwenrcente, bemessen nach der Besziigen '
der vergleichbaren Baamtengruppe des gehobenen Dienstes; zu ge-
wihren hat, wobei die Renten zu berechnen sind nach der Kapi-
telentschidigung fir die Zeit vom 1. April 1933 bis 1. Mirz 1948 .
unter Zugrundelegung einer Kapitalentschéddigung fiir die Zeit vom -
1. Avril 193%3% bis 1. April 1937 von 2% v- H.. Gegen sein Urteil
hat das Berufungsgericht die Revision zugelassen.

Beide Parteien haben Revision eingelegt. Die Klégerin be-
gehrt nit ihr die Bemssung der Rente nacih den Beziigen der Bearm-
tengruppe des hdheren Dienstes und unter Zugrundelegung eines
Entschidigungszeitrauwns vom 1. Februar 193% bis 1. Ldrz 1956,
uné zwar fir die Zeit vom 1. Pebruar 193%3 bis 1. Anril 1937 in
Hthe eincr Yapitalentschiddigung vor 25 %. Das beklagte Land bit-
tet mit ihr um ecine Abhweisung der Klage insoweit, als das Ober-
lzndesgericlit Testgestellt hat, daB der Rentenberechnung such
dic Kapitalentschidigung fir die Zeit vom 1. April 1933 bis
31, Wdrs 1957 in Hghe von 23 v. II. zugrunde zu legen sei. Bei-
de Parteien bitten gleichzeitig mm Zuriickwelsung der gegnori-
schen Revision.

Entscheidungsgriinde:

I. Soweit die Klégerin eine Ersireckung des Entschidigungs-
geitroums auf die Zeit vor dem 1. April 1933 erstrebt, muBte ihre
Revision als unzuldssig verworfen werden, da eine Brweiterung
des Xlagebegehrens ilber den Umfang der im Berufungsrechtszug
gestellten Anirége nicht zuldssig ist (vgl. die zur Versffent-
lichung besiimnte Entscheidung vom 7. Januar 1959 - IV =R
139/58.




II. Rechtlich unbedenklich uné von der Revision der Kl&-
gerin nicht angegriffen hat das Qberlandesgericht festgestellt,
daB der Klégerin cin Recht auf Kapitalentschidigung nicht nehr
zusteht. Daes Oberlandesgericht hat aber auch die Klage soweilt
gie die Zahlung einer Rente betrifft als eine Feststellungskla-
ge angesehen, Damit hat es das VWesen des von der Kligerin ge-
stellten Klageantrags verkannt. Es kann dahin gestellt bleiben,
ob eincm Klageantrag, wenn er so zu verstechen wiire, wie es das
Berufungsgericht meint, liberhaupt stattgegeven werden kinnte.
Denn Gegonstend der Feststellungsklage nach § 256 2P0 kenn nur
ein Rechvsverniiltnis. nienals aber knnen es einzelne Klemente
eines solchen sein. Das gilt auch fiir das Entschidigungsverfah-
ren. Daher kann die Einstufung eines Verfolgten in eine bhe-
stimute Beambengruppe oder die Liénge des Entschidigungszeit-
raums als solcherweder Gegenstand einer Feststellungsklage noch
Inhalt eines Pesisteilungsurteils sein. Es kann davon abgesehen
worden, daf nach der sidndigen Rbchtsprechung des Senats eine
Feststellungsklage in Entschidigungssachen grundsdtzlich unzu-
lissig ist, da fast ivmer bereits auf Leistung geklagt werden
kann, und dz3 auch die Entschiédigungsgerichte nichi der iihe
enthoben sind, gegebenenfalls die Hohe der einen ?erfolgten
zustehenden ZEntschidigung selbst zu berechnen. Leistungsklagen
fiihren such zu der in Entschddigungssachen gebotenen schnelle-
ren Regelung einer'Entschédigung als PFeststellungsklagen, de-
nen nach ihrer BErledigung noch eine Festsetzung des Entschidi-
gungsbetrages zu folgen hatte. In vorliegendem FPall ging der
klar erkennbare Antrag der Kligerin dshin, das beklagte Land
zu verurteilen, an die Kldgerin iiber die von der Entschédi-
gungsbehorde zucrkannten Rente hinaus insgesami eine Rente von
jéhrlich 7.200 DM fiir den Ehemann und von 3,600 Di jéhrlich
fiir die Kldgerin zu zahlen. Gegenstand dieser Klage ist mithin
die Verurteilung des Bexlagien zur Zanlung des Differenzbetrages
gwischen der in deu Besciaeid der Entschadigungsbehdrde festge-
stellten Rente des verstorbenen Ehemannes und der der KiHgerin
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als seiner Witwe zugtelienden Rentve und den gesetbtzlich sulis-
sigen Hichsircenten gemdB § 95 in Verbindung mit § 97 Abs. 1
Satz 1 und § 85 Abs. 2 Satz 1 BI

Wenn diese Fingel auch ohne Verfahrernsriige dor Purteien
zu bericksichtigen sind, da sie die Grundlagen des Revisions-
verfohrens betreffon, so kommt eine Berichtigung des Berufungs-
urteils aus diesen Grunde nicht in Frage, weil die Klédgerin eine
hthere Rente, als ihr bereits zuerkanant ist, nicht beansvruchen
kann.

ITII. Wech dea Rinkommen, des-der Ehemann der Kidgerin in
den ersten drei Jahremn vor Beginn der Verfolgung genabt hat,
ist seine Tinreihung in die Beamtengruppe des gehobenen Dicrsbor ved
coC:in cuct Jie Degreuazung des Entschidigungsseitravms bis zum
1. Mrz 1948 zu Recht erfolgt-

1.) Zundchsv ist die Auffassung der Xlégerin nicht begriin-
det,; de anstelle des Einkommens im Krisenjahre 1932 ein norma-
les Zinkommen bei ausgeglichener Wirtschaftslage oder, wie ¢s
¢ie Xldgerin reint, aastelle des Einkommens des Jzahres 1932 dos
des Jahres 1629 cugrunée zu legen sei. Zwar wird von gberlandes-
gericht Celle in RaT 1957, 288?9 tibereinstiirmend nit denr Kormen-
tar Blessin/filden §. 526 Amm. 9 zu § 76 die crstere Auffassung
vertreten. Ihr kann jedoch nicht gefolgt werden. Denn Ger Wort-
laus urd Sinn der Bestimmung des § 76 Abs. 1 Satz 4 “Durch-
schnittseinkommen des Verfolgten in den letzten drei Jahren vor
Beginan der» Verfolgung" 188t keinen Zweifel daran, daB es nur auf
das tetsdchliche, nicht auf ein unter normalen wirtschaftlichen
Verhéltnissen erzielbares Einkomméncmkamw;Da:eqﬁbtbich-auch oug
Satz 5 aa0, der eine Ausnahme nur fiir einen Verfolgten zuléft,
der erst im Anfang seines Berufes stand (vgl. van Dam/Loos §.%98
Anm. 10 zu § 76). Es wiirden die Entschidigungsorgane sonst auch
genotigt werden, in allen Fgllen und nicht nur in solchen, in
denen zu den letzten drei Jdahren vor Begiun der Verfolgung ein




Krisenjehr gehdrt, TErmittlungen nach dem normalen Binkommen bei
gusgeglichener Wirtachaftslage anzustellen, Ermittlungen, die
neist nicht einfach, zumindest zeitraubend sein werden und fiir
die eine einheitliche Beurteilung nicht gewihrleistet isgt. Dies
wiirde aber mit der vom Bundesentschédigungsgesctz crstrebien
einfachenr und beschleunigien Regelung der Entschidigungsiélle
nicht vercinbar sein. Im tbrigen sind aber nach § 76 Abs, 1
Satz % BEG bel der Linreihung eines Verfolgten nicht nur die
wirtschaftliche Stellung, sondern auch seine ierufseausbildung
und nach Satz 5 berufliche Entwicklungsmdslichkeiten zu beriick-
sichvigen, wexrn dieser erst im Anfang der Ausiibung seines Be-
rufes stand, so daB hierdurch etwaige Unbilligkeiten vermieden
werden (vgl. ferner RzW 1958, 2'7035 = I¥ Ir. 3 zu § 76 BEG 1956
sowie die zur Verdffentlichung bestimmte zntscheidung vom 28.
Jaawmar 1959 - IV YR 224,58 -).

Wenn daher das Berufungegericht ein Durchschnititseinkon-
men ¢es Ehemanhes von jéhrlich 10.745 Ri der Beurteilung sei-
ner wirtschaftlichen Stellung zugrunde gelegt hatv, so ist dies
rechtlich nicht zu beanstanden.

2.) Unbegrindet sind auch die Angriffe der Klégerin gegen
die vom Berufungsgericht auf Grund dieses Durchschnittseinkom-
mens vorgenommene Einreihung des Bheéemannes in die vergleichbare
Beamtengruppe des gehobenen Dienstes. Das Berufungsgericht hat

hierfir die in der Anlage 2 zur 3. DV-BEG enthaltene Besoldungs-

iibersicht zugrunde gelegt, nach der fir die Berechnung ziner
Kapitalentschiidigung bei einem Berufsschaden bis zum vollende-
ten 55. Lébonsjahr im Zeitpunkt der Schidigung fir den gehobe-
nen Dienst ein Diensteinkommen von jiéhrlich 7.200 RM und fir
den hokeren Dienst ein solches von jghrlich 11.500 RM in Ansctz
gu bringen ist. Unter Berlicksichiigung &er Tatsache, daB der

Fhemann der Kliégerin von seinem Einkommein eine Ricklage fiir sein

Alter und fir seine [finterbliebencn gemacht hiétte, hat das Be-
rufungsgericht zu diesem Betrage einen Zuschlag von 20 ¢ genom-

" N )




men und als Vergleichseinkonmern demgemiB B8.640 R fir den gcho-
beneon Dienst und 1%.800 RN fiir den hohereir Dienst errecanct. Da
das Durchscanittseinkommen des Ehomannes unter dem so

Dir den hoheren Dicnst errechneten Satz liegt, hat es ihn nur
in die Grunp: des gehobenen Dienstes eingereiht.

Der Kligerin ist zwar zuzugeben, dal die Anlage 2 zur 3.
DV-BEG der derechnuag der Kaplialentschédigung dienen soll.,
Yie sich aber sus § 15 3. DV-BEG ergibt, soll dicse Besol-
dungsiibersicht das durchschnittliche Dienstcinkommen der ein-
zelnern Jeamvongruppon zusweisen. ks mufB als sclbstverstindlich
angenomzen werdexr, dof der Gesebtzgeber bei der Beurteilung derx
wirtschaztlichen Stellungs eine berufstétige oder im privaten
Dienst siehende Person nicht hdher hat werten woller; als ei-
nen Besubten mit gleich hohen Dienstbeziigen. Wenn daher dag fiir
die einzmeclae Goamtengrunpe mafsebende Durcanschnitiseinkommen
in der 3. DV-BNG fesbgeseizt worden ist, so kann dies nur die
Bedeuturg naben; daf dieses Binkommen in der Regel auch fiir
die Einreinung eines Verfolgten in diese Heambengruppe maBge—
bend seir soll (vgl. die zur Verdffentlichung bestimmbe Int-
scheidung, vom 7. Jaruar 1959 - IV %R 208/58). Hierbei ist ent~
snrechend der in RzW 1958, 10421 = I¥ Kr. 2 zu § 18 BEG abge-
druckien sowie (er o0.a. Entscheidung vom 28. Januar 1959 eine
irnbhung dieses Binkomnens grundsitzlich gem#B § 76 Abs. 3 BEG
un 20 v. . gerechtfertigt, wenn der Verfolgte infolge Fehlens
einer 4lters- und liinterbliebenenversorgung Ritcklagen Pilr sein
Alter und seine Hinterbliebenen gemacht ha&tte. Jedoch ist zu be-
riicksichtigen, daB in der in Frage stchenden Zeit die Beamben-
beztige auf Grund der Notverordnungen um etwa 20 % gekirzt wa-
ren; so €& fir die ZEinreihung in die Gruppe des hdheren Dicn-
stes rur ein indestbetrag von etwa 11.500 R zu Grunde ge-
legt werden kann. Dieses hat jedoch das Durchschniiltseinkon-
men des Ehemanns niciht erreicht, ganz abgesehen von der Frage,
ob fir inhn nicht ein Alter von 55 Jahren und somit ein Betrag
von 12.600 Rl zu Grunde zu legen wire., DaB die S#tze der Anla-
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ge 2 der 5. DV-BLG aicht die Sédtze der Eingangsstufen sind, ist
fir den hier vorliegenden ¥Fall schon deshalb unerhecblich, weil
der Ehemann der Kligerin in seinem Alter von iiber 54 Jahren zu
Beginn der Vorfolgung nicht erst am Anfang der Auslibung seines
Berufs stand. Grinde, die wegen der Berufsausbildung des Ehe-
rannes eine hohere Einstufung rechtfertigen kdnnten, sind vom
Berufungsgericht nicht festgestellt und auch von der Kléagerin
nicht geltend gemacht,

3.) SchlieBlich sind wuch die Riigen der Klidgerin himsicht-~
lich eines Verstosses gegen § 176 BLG@ bei der Begrenzung eines
Entschiédigungszeitraums uf die Zeit bis zur Vollendung des
70. Lebensjahres durch ihren Ehemann nicht begriindet. Denn nach
§ 79 Avs. 1 Satz 1 BEG wird eine Kapitalenischédigung nur fir
die Daucr der Arbeitsfilhigkeit gewdhrt und nach Satz 2 wird ver-
rutet, d=8 der Verfolzte mit Vollendung des 70. Lebens jahres
richt uchir arbeitsfihig ist. Diese letzte Vermutwig hat das 3Be-
rufungsgesicnt als nicht widerleglt angesehen. Damit hat es sich
nicht in Gegensatz zur Rechisprechung des cerkennenden Senats
gesetz, nach der entsprechend der Lebenserfahrung sogar davon
ausgegangen werden kgnn, JaB ein Verfolgter, der, wie der The-
mann der Klidgerin, in einer unselbstiéndigen Arbeit tatig war,
hdchstens bis 2zur Erreichung des Lebensalters tétig ist, in
c¢ex die gesetzliche Altersversorgung eintritt (vgl. die Int-.
scheidung Re¥ 1958, 318°° = I Nr. 1 zu § 78 BEG). Das Beru-
fungsgericht hat auch nicht unberﬁcksich%igt gelassen, daB der
phemann der Kliigerin noch bis zu seinem 78. Lebensjahr rilstig
und geistig rege gewesen ist. Wenn es jedoch entsprechend einer
gesetzlich angeordneten Vermutung eine Arbeitsfihigkeit nach
Vollendung des 70. Lebensjahres verneint, weil der FEhemann
trotz beschrénkter Lebensverh#linisse nach der Auswanderung
keinc Beschaftigung gesucht habe, so ist dies auf Grund der
nach § 266 PO dem Berufungsgericht zustehendern freien Beweis-
wiirdigung rechtlich nicht zu beanstanden. Im ilbrigen hitten
auch; was dic¢ hlégerin verabsdumt hat, bei der Rilige einer Ver-




letzung des § 176 BEG die Tatsachen angegeber werdexn missen,
éie bei einer ¥prmittlung von Amts wegen die, Arbcitsriéhigkeit
auch tiber die ¥ollendung des 70. Lebensjahres Linaus ergeben
hatten.

IV. Dagegen ist der Revision des beklaghen Lendes statt-
zugehen; denn die vom Berufungsgericht vorgenommone:Binbezleh-
ung der Zeit vom 1. April 1933 bis 1. April 1937 in den Ent-
schiddigungszeitraum ist rechisirrtimlich, Zwer ist entspre-
chend der cténdigen Rechisprechung des Senats (vgl. die Hnt-
scheiduag RzW 1958, 14428 = T Nr. 4 zu § 66 BEG 1956 und RzW
1958, 10220) der gesumie Entsch¥digungszeitraum zu beriicksich-
tigen. Das gilt jodoch nur fiir die Proge, ob ibernaupt ein Scha-
den im Sinne der §§ 64 ff BEG vorliegi. Damit ist noch nicht
gesagt, welcher Zeitroum der Berechnung einer Xapitalentschii-
digung zugrunde zu legen ist. Insoweit ist Klieter in seinen
Ausfithrungen in Rz¥ 1958, 90 ein Irvtum unterloufern. Wach
§ 78 BEG, der nach § 92 BEG zuf einc Kapitelentschidigung des
waselbsiéndigen Berufstétigen entsprechend anzuwenden ist, sind
der Berschnung der Kapitalentschédigung die vollea Kalender-
monave zugrunde zu legen; widhrend deren der Verfolygte aus sei-
ner Erverbstétigkeit verdréngt oder in ihrer Ausiibung wesent-
lich beschrinkt war. Da nach § 87 Abs. 1 BEG der einem un-
selbsténdigen Beruf angehbrige Verfolgte einen Ansprucin aunf
Entschidigung hat, wenn er durch Entlassung oler Versetzung in
eine erheblich geringer entlohnte Besché@ftigung geschidigt
worden ist, filhrt die entspreéhende Anvendung des § 78 3IBG da-
zu, dab anstelle der Verdringung die ZEntlassung und anstells
der Beschrénkung die Versetzung zu treten hat. Infolgedessen.
kann, soweit es sick um den Zeitraum vom 1. April 19%% bis
1. A»ril 1937 hondelt, nur dieser, — der Berechnung der Ka-
vitélentschidigung zugrunde gelegt werden, voravsgesatzt dag
der Zhemarn der Kligerin ernehlich geringer entlohnt worden
ist. In ihn ist éoxr Lpemann swar ih seiner Stellung gebliedhasn,

er hat jedoch eine geringere Vergitung erhalten. Letzteres igt
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dem Sinne des Gesetzes nach als eine Versetzung in einc gerin-
ger entlohnte Beschéiftigung anzusehen (vgl. van Dam/Loos §.545
Anm. 10 zu § 87 BEG). § 87 Abs. 2 DEG bestimmt, dz8 eine Vor-
setzung in eine erheblich geringer entlohnte Beschéftigung in
der Regel vorliegt, wenn die Versetzung in der gesamten Zeit
der Schidigung zu eirer BEinkommensminderung von 25 v. H. ge-
fihrt hat. Hierbei kann man aber nicht, wie es das Berufungs-
gericht tuty zu der gesamten Zeit der Schidigung auch die Zeit
rechnen, in der der Verfolgte entlassen war. Vielmchr kann man

unter Schidigung im Sinne des § 87 Abs. 2 BEG nur die durch die

Versctzung erfolgte Schidigung verstehen, Eine andere Ausle-
gung wiirce sonst zu einer nicht verstdndlichen ungleichm#Bi-
gen Benendlung der im selbstindigen Beruf Beschaitiglen, bei
denen ja rnur diec Zeit einer wesentlichen Beschrinkung zugrun-
de zu legen ist, gegeniiber den unselbstiéndigen Berufstétigen
fithren (vgl. auch RzW 1958, 31471 = Ii Nr. 4 zu § 92 BEG sowie
van Dam/Loos 220 § 76 Anm. 1.

Da die Bezlge des Ehemannes von Beginan der Verfolguug
bis zu seiner Entlassung nicht zu einer Tinkommensminderung
von iber 25 v. H. gefilhrt haben und irgenéwelche Grinde fir
eine Abweichung von der in § 87 Abs. 2 BEG vorgesehenen Re-
~gel nicht vorliegen,kann die Zeit vom 1. April 1933 bis 1.
April 1937 nicht in den Entschiédifungezeitratm einbezogen wer-
den. '

V. Dementaprechend ist das Berufungsurieil aufzuheben.
Da die intschidigungspflicht des beklagten Landes erst fir
die Zeit vom 1. April 1937 en besteht und dementsprechend d&ie
Rentenbeschelde der Zntschiddigungsbehdrde zutreffend sind,
ist die Klage @n vollen Umfang abzuweisen.

~id, -
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Die Entscheidung liber die Kosten beruht aur den §§ 91,

97 ZpQ, 225 BEG.

Ascher ‘ Johannsen v. Werner
Witstenberg Dr. Locwenheim




IV IR 218/58

Besgschlus
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In der Entschidigungssache

des Landes Baden-Viirttemberg, vertreten durch das Lendesamt
fiir die Wiedergutmachung in Freiburg/Brsg.:

Beklagten, Revisionskligers und Revisionsbeklagten.

~ Prozefbevollméchtigter: Recatsanwalt Dr. - in G -
gegen

Frou Hedwig C (D , cev. @D, vitwe, (D SElD D
ave., ChJD B, QD /Usz,

Kl¥gerin, Revisionsbeklagte und Revisionskligerin

~ ProzeBbevolluichtigters Rechtssnwalt Dr»
in -

wird das sm 11, Februar 1959 verkiindete Urteil gem#B § 3519
720 dahingehend berichtigt, daB die in den Entscheidungs-
grinden zu III, 2 letzter Absatz angefilhrte Entscheidung
vom 7. Jamuar 1959 ~ IV ZR 208/58 — zu streichen ist,

Karlsrune, den 22, KHai 19%9
Bundesgerichtshof
~ IV, Zivilsenat -~

Raske Johannsen v.WWerner

Wiistenberg Dr., Loewenheim
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