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Der IV. Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t 
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 12* O ktober 1966 
u n te r  M itw irkung des S e n a tsp rä s id e n te n  A scher und 
d e r  B u n d e s r ic h te r  R aske, Johannsen, Br* Loewenheim 
und von d e r  Mühlen

f ü r  R echt e rk an n t j

Auf d ie  R e v is io n  des K läg e rs  w ird  das 
U r t e i l  d es  5 . Z iv i l s e n a ts  des O berlan­
d e s g e r ic h ts  Köln vom 21« Jan u ar 1965 
aufgehoben und d ie  Sache zur anderw ei­
te n  V erhandlung und E n tscheidung , auch 
ü b er d ie  a u ß e rg e r ic h t l ic h e n  Kosten der 
R e v is io n , an das B e ru fu n g sg e ric h t zu- 
rü ck v erw iesen .

Das V erfah ren  des R e v is io n s re c h tsz u g e s  
i s t  f r e i  von g e r ic h t l ic h e n  Gebühren und 
Auslagen*

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d :

P e r  K läger i s t  am tE K K U D  1945 in  geboren
und jü d is c h e r  Abstammung. Mit einem am b* Jan u ar 1962 
b e i d e r E n tschäd igungsbehörde  in  Köln zu den d o r t an­
häng igen  E n tsc h äd ig u n g sv e rfah ren  s e in e r  E l te r n  ZK: 
690*789 und 690*790 e in g e re ic h te n  E o rm u laran trag  h a t
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d e r  K läger um Gewährung e in e r  E n tschäd igung  nach dem 
B u n d esen tschäd igungsgese tz  gebeten« In  dem dem M antel­
fo rm u la r  b e ig e fü g te n  S ch re iben  s e in e s  P ro z eß b ev o ll­
m äch tig ten  vom 5» Januar 1962 h e iß t  e s ,  daß d ie s e r  An­
t r a g  f ü r  Schaden an F r e ih e i t  und G esundheit g e s t e l l t  um 
au f Grund d e r  L ändervere inbarung  vom 23* Ju n i 1959 
nachgeschoben würde« Zur Begründung s e in e s  E n tsch ä - 
d ig u n g sa n tra g s  h a t der K läger v o rg e tra g e n , e r  habe von 
s e in e r  G eburt b is  zu r B e fre iu n g  durch d ie  A l l i i e r t e n  
m it se in en  E l te rn  b e i d e r Zeugin in  I f ^ ^ i n  einem
k le in e n  Bachkämmerchen aus F u rch t vo r V erfo lgung  v e r ­
s te c k t  g e leb t«  Der A u fe n th a lt an diesem  O rte  s e i  ge­
s u n d h e its s c h ä d lic h  gewesen« l)a s i e  k e in e  L eb e n sm itte l­
k a r te n  e rh a l te n  h ä t te n ,  s e i  auch d ie  E rnährung unzu­
re ich en d  gewesen«

D ie E ntschädigungsbehörde h a t dem K läger durch  
B escheid  vom 2* J u l i  1962 e in e  E n tschäd igung  f ü r  
Schaden an F r e ih e i t  gew ährt; durch B escheid  vom 28«
März 1963 h a t s ie  d ie  b e a n tra g te  E n tschäd igung  f ü r  
Schaden an Körper und G esundheit jedoch a b g e le h n t«
Auch b e i  den E n tsc h äd ig u n g sg e rich te n  h a t d e r K läger 
h ie rm it ke inen  E rfo lg  gehabt« Mit d e r vom erkennen­
den Senat zu g e lassen en  R ev is io n  v e r f o lg t  e r  se in en  
G esundhe itsschadensansp ruch  w eite r«  Bas b e k la g te  
Land b i t t e t  um Zurückweisung der R ev ision«
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t o f fe n  g e la s s e n , ob d e r  
K läger d ie  h ie r  a l l e i n  in  B e tra c h t kommenden A nspruchs­
v o rau sse tzu n g en  des § 160 BEG e r f ü l l e .  Denn ihm s te h e  
d e r  g e lte n d  gemachte E n tschäd igungsansp ruch  schon d e s­
h a lb  n ic h t  zu, w e il e r  d ie  A n t r a g s f r i s t  des § 189 Abs.
1 BEG versäum t habe und ihm gegen d ie  Versäumung d ie ­
s e r  i ' r i s t  d ie  W ied ere in se tzu n g  in  den v o rig en  Stand 
nach § 189 Abs. 3 BEG n ic h t  e r t e i l t  werden könne.

I I .

Die h ie rg eg en  g e r ic h te te n  A n g riffe  d e r R e v is io n  
haben im E rg eb n is  E rfo lg .

D ie E n tscheidung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  b e ru h t 
d a ra u f , daß d e r  K läger d ie  I ' r i s t  des § 189 Abs. 1 
BEG f ü r  d ie  S te l lu n g  des E n tschäd igungsansp ruchs 
versäum t h a t ,  und daß Gründe d a fü r ,  d ie  W iederein­
se tzu n g  in  den v o rig en  Stand zu gew ähren, n ic h t  v o r­
l ie g e n .  E in e r  Sachprüfung d e r von dem B erufungsge­
r i c h t  a n g e s te l l t e n  Erwägungen b e d a rf  es jedoch n ic h t .

Nach dem R e ch tszu s tan d , wie e r  durch  das BEG- 
S ch lu ß g esc tz  g e sc h a ffe n  worden i s t ,  kann dem K läger 
d ie  W ied ere in se tzu n g  in  den v o rig en  S tand durch  d ie  
E n tsc h ä d ig u n g sg e ric h te  n ic h t mehr v e rs a g t werden.
Nach A r t .  X II N r. 6 des BEG-SchlußG vom 14. Septem­
b e r  1965 (BGBl I ,  1315) g i l t  ab 18. Septem ber 1965, 
dem Tage d e r  Verkündung d ie s e s  G ese tze s , § 189 Abs. 3 
S a tz  2 BEG. Nach d ie s e r  Bestimmung s in d  d ie  E n tsch ä -



d ig u n g sg e r ic h te  an Entscheidungen d e r  E n tsc h ä d i­
gungsbehörde gebunden, durch d ie  d ie s e  ausd rück­
l i c h  oder s ti l ls c h w e ig e n d  d ie  W iedere in se tzung  
in  den v o rig en  S tand gegen d ie  Versäumung d e r An­
m e ld e f r is t  gewährt haben« Nach dem zu r V e rö ffe n t­
lic h u n g  bestim m ten U r te i l  d es  S en ats  vom 30« Sep­
tem ber 1966 -  IV ZR 177/65 -  i s t  d ie s e  V o rs c h r if t  
ü b er ih re n  W ortlau t h in au s dah in  zu v e rs te h e n , 
daß d ie  r e c h t z e i t i g e  Anmeldung e in e s  A nspruchs 
im V erfah ren  vo r den E n tsc h äd ig u n g sg e rich te n  
n ic h t  mehr in  F rage  g e s t e l l t  werden kann, wenn 
d ie  E n tschäd igungsbehörde ü b er den Anspruch 
s a c h lic h  e n tsc h ie d e n  h a t ,  ohne ih n  an d e r F r i s t ­
versäumung s c h e i te rn  zu la ssen «  Das t r i f f t  in  
dem h ie r  zu en tsch e id en d en  F a l le  zu« Denn d ie  
E n tschäd igungsbehörde  h a t dem K läger a u f  se in en  
E n tsc h äd ig u n g sa n trag  h in  e in e  E n tschäd igung  f ü r  
Schaden an F r e ih e i t  gewährt und d ie  E n tsc h ä d i­
gung f ü r  den G esundheitsschaden  n ic h t  wegen V er­
säumung d e r  A n t r a g s f r i s t ,  sondern aus anderen  
s a c h lic h e n  Gründen v e rsa g t«

I I I «

Das an g e fo ch ten e  U r te i l  muß sonach au fg e ­
hoben und d ie  Sache z u r  an d e rw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  a u ß e r g e r i c h t l i ­
chen PCosten der R e v is io n , an das ß e ru fu n g s g e r ic h t



zurückverw iesen  'werden

D ie K o sten en tsch e id u n g  f o lg t  aus § 225 Abs. 1
BEG c

S e n a ts p rä s id e n t A scher Johannsen
und B u n d e s r ic h te r  Baske 
s in d  b e u r la u b t und d a- 
dui'ch v e rh in d e r t  zu un­
te r s c h re ib e n

Johannsen

D r. Loewenheim von d e r  Mühlen
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