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Verkundet am 18. Mdrz 1954

Klett, Justizangestellter

als Urkundsbeamter der Ge-
schiiftsstelle

Im Name n' des Volkes

In dem Rechtsstreit

der Ehefrau Helene PP §eb K. D, G
esien

(Obersc
Beklagten und Revisionsklﬁgerin,

~ ProzeSbevollmichtigter: Rei’ﬁw walt G

Kreis B

gegén‘

den Bergmann Franz PR in >EEED; "EEEP:trate @

Kldger und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 18. Mdrz 1954 unter Mitwir-
kung des Senatspriasidenten Schmidt, der Bundesrichter
Raske, Dr. Kregel, Scheffler und Wistenberg

fiir Recht erkannt:

Dés Urteil dés 7. Zivilsenats des Oberlandesge~

richts in Hamm vom 24. Septembér 1953 wird aufge- ‘
hoben. Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhand-

lung und Entscheidung, auch tiber die Kosten der
Revision, an das Berufungsgericht zurickverwie-
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Von Rechts wegen
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' Die Parteien, die beide jetzt 45 Jahre alt sind, .ha-
ben am 2. Mai 1931 vor dem Standesbeamten in Bobrek-Karf,
Kreis Benthen/Oberschlesien, die Ehe miteinander geschlos-
sen. Der Klidger besitzt die deutsche Staatsangehbrigkeit,
die Beklagte hat nach der Besetzung Oberschlesiens durch
die Polen die vorliéufige polnische Staatsangehsrigkeit er-
worben. Die Beklagte hat am(@Jj§ 193! einen vom Kliiger

erzeugten Sohn, Rudolf, geboren und am _ 1944

einen zweiten Sohn, Christian. Im ersten Réchtszuge hat

der Kldger bestritten, der Erzeuger des Kindes Christian
zu sein. Der letzte gemeinschaftliche Wohnsitz der Partei-
en war in Bobrek-Karf, dort wohnt die Beklagte auch heute
noch. Von hier aus ist der Sohn Rudolf im Jahre 1946 zum
Klégér nach Bottrop verzogen, wo dieser als Bergmann arbei-
tet. Im Jahre 1950 ist Rudolf zur franzdsischen Fremdenle-
-glon gegangen.
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Der Kléger ist am 14. Januar 1941 Soldat geworden.
Am 26. PFebruar 1946-wuarde er aus englischer Kriegégefangen—
schaft entlassen und lebt seither in Bottrop. Der letzte
eheliche Verkehr hat nach den Angaben des Kldgers im Dezem-
ber 1943, nach Angabe der Beklagten whhrend eines Urlaubs
des Kldgers in den Tagen vom 22. bis 24. Januar 1944 statt-
gefunden. '
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Der Kldger hat im ersten Rechtszuge behauptet, die
Beklagte habe nach seinem letzten Urlaub im Dezember 1943
ehebrecherische Beziehungen zu anderen l@nnern aufgenom-
men. Auch das Kind Christian miisse aus einem Ehebruch stam- - -
men. Spiter habe sich die Beklagte mit polnischen Offizie-
ren eingelaasen. Nach seiner Riickkehr aus der Kriegsge-
fangenschaft habe er sofort und mehrmals an die Beklagte
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géschrieben, sie habe ihm aber nie geantwortet. Wohl aber
habe sie an den Sohn Rudolf, der bei ihm gewohnt habe, ge-
schrieben. AuBerdem habe die Beklagte gegen seinen Wil-
len die polnische Staatsangehdrigkeit erworben. Durch ihr
gesamtes Verhalten habe sie die Ehe v&llig zerriittet.

Der Kldger hat beantragt, g
Die Ehe zu scheiden und die Beklagte fiir allein
schuldig zu erklaren. '

hilfsweise hat er beantragt, L
die Ehe gemiéB 5‘48 EheG ohne Schuldausspruch zu . f
scheiden, da die Ehe zerriittet und eine mehr als
dreijahrige Heimtrennung geéeben sei.

¥

b

Die Beklagte hat um Klageabweisung gebeten.

O R

Sie hat die vom Kliéger behaupteten Eheverfehlungen bestrit-
ten und vorgetrsgen, der Kl#ger habe ihr nie geschrieben,
nbwohl er ihre Anschrift zekannt habe. Die polnische
Staatsangehorigkeit habe sie annehﬁen miissen, um Arbeit

zu bekommen. Einer Scheidung nach § 48 EheG widerspreche
sie, da der Kléger die Zerriittung allein verschuldet habe,
denn nur er wolle unter allen Umsténden von der Ehe los,
wBhrend sie bereit sei, zum Kl#ger zuriickzukehren. Er leh-
ne es aber ab, fir sie die erforderliche Zuzugsgenehmigung
zu erwirken. Im idbrigen hat die Beklagte zur Begriindung
ihres Widerspruchs darauf hingewiesen, daf die Bhe seit
1931 bestehe, sie sich nichts habe zu schulden kommen H
lassen und zwei vom Kl#ger erzeugte Kinder geboren habe. 3
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Das Landgericht hat die Klage nach Vernehmung des
KlZgers abgewiesen, weil der Kléger schwere Eheverfehlun-
gen der Beklagten nicht habe nachweisen und auch nicht .

JLaw — Gesetze und Urteile
Kostenlos (mobile Ar )

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- ]
+ ? - e
, 2 -
s

habe dartun kinnen, daB die dreijihrige Prist des § 48 EheG
bereits abgelaufen sei.

Der Kldger hat hiergegen Berufung eingelegt. Im Be-
rufungsrechtszuge hat er in erster Linie Scheidung der
Ehe aus § 48 EheG und hilfsweise Scheidung aus dem Allein-~
verschulden der Beklagten gem#B §§ 42 und 43 EheG bean- -
tragt. Seine Behauptung, der Sohn Christian stamme nicht
von ihm,hat er nicht mehr vorgetragen. Er hat nunmehr auch .
angegeben, daf er bis 1946 mit der Beklagten in Brief- ot

wechsel gestanden habe. Er hat ein Z=ugnis zur Erlangung <

des Armenrechts vom 29. November 1952 vorgelegt, in wel-

" chem bescheinigt ist, daB er drei uneheliche Kinder im Al-
ter von damals 1, 2 und 4 Jahren hat, die alle drei den
gleichen Familiennamen H@) tragen.

Das Oberlandesgericht hat der Berufung des Kligers
stattgegeben und die Ehe der Parteien aus § 48 EheG ge-
schieden. vabeli nat es ausgesprocien, da den Kléger ein
Verschulden en der Scheidung treffe.

it der Revision, die das Berufungsgericht zugelas-
gen hat, erstrebt die Beklagte die wWiederherstellung des
landgerichtlichen Urteils. Der Kliiger beangtragt, die Re-
vision gzurilickzuweisen.

Entscheidungsgriinde:

Das Berufungsgericht hat dargelegt, daB die rdum-
liche Trennung der Parteien mindestens seit Klageerhebung,
also seit Anfang September 1950, als eine vom Kliiger be-
jahte deimtrennung bestehe und da8 die eheliche Gesin-
nung des Klidgers, wie sein Klagevorbringen ergebe, viollig
gerstdrt, die Ehe also unheilbar zerriittet sei. Diese Fest-
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stellungen unterliegen keinen rechtlichen Bedenken und wer-
den von der Revision nicht angegriffen.

Das Berufungsgericht hat weiter ausgefiihrt, daB die
Zerriittung der Ehe nicht auf einem Verschulden des Kli&-
gers beruhe, sondern eine Folge der von keinem der Ehegat-
ten verschuldeten Trennung sei. Der Kliéger habe sich, in-
dem er nach der Trennung UYrieflich weiter mit der Beklag-
ten in Verbindung zu bleiben versucht habe, gegen das all-
mihlich fortschreitende Verblassen seines ehelichen Ge-
filhls gewehrt. DaB er als einfacher Bergmann nach seiner
sittlichen Bildung und Erziehung beim immer stiérker wer-
denden Schwinden seiner ehelichen Gesinnung nicht in dem
MaB von Hemmungen unterstiitzt worden sei, wie sie in anderen
Lebenskreisen durch die andorsgeartete Erziehung und durch
andere gesellschaftliche und sittliche Anschauungen zum
Bestandteil der Personlichkeit wiirden, sei nicht sein Ver-
schulden. Nur die ktrperliche und radumliche Verbundenheit
mit der Beklagten nabe daher in aiesem Falle die seelisclie
Bindung des Klégers an die Beklagte auf die Dauer aufrecht-
erhalten konnen. Wenn der Kléger deshalb von der Trennung
der Parteien an bis mindestens zum Sommer 1946 dem drohen-
den Entschwinden seiner ehelichen Gesinnung erfolgreichen
Widerstand entgegengesetzt habe, so kénne man auf Grund
seiner sittlichen Bildung und seiner Erziehung gerechtgr—
weise nicht erwarten, daB er dem im Laufe der Zeit natur-
bedingt immer stdrker werdenden Bediirfnis nach Geschlechts-
verkehr nicht schlieBlich doch erlegen sei. Es mbge darin
zwar eine séhwere Eheverfehlung liegen, diese habe jedoch
nicht die Zerruttung seiner ehelichen Gesinnung und damit
die Zerruttung der Ehe bewirkt, sondern die Zerruttung
sei allein eine Folge der ohne sein Verschulden eingetre-
tenen langjihrigen Trennung der Parteien. Das Hiniiber-
gleiten des Klégers zu einer anderen Frau sei deshalb
nicht die Ursache der Zerriittung, sondern nur eine Folge
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der bereits friher ohne sein Verschulden eingetretenen Zer-
riittung der Ehe. Dald diese Schluffolgerung, die sich zwin-
gend aus dem Ablauf der Ereignisse in gleichliegenden und
dhnlichen Pillen ergebe, in dem besonderen Falle der Par-
teien nicht gerechtfertigt sei, habe die Beklagte zu bewei-
sen. Das sei ihr nicht gelungen. Sie habe also die Zulas-
sigkeit ihres Widersoyruchs nach § 48 Abs 2 satz 1 EheG ge-
gen das Scheidungsbegehren des Klégers nicht dartun konnen.

Die Revision, die demgegeniber einwendet, daB das
Berufungsgericht erstens den Begriff des Verschuldens und
zweitens die Beweilslast verkannt habe, ist im Ergebnis ge-
rechtfertigt.

Das Berufungsgericht ist davon ausgegangen, dafl auch
der unverschuldet von seiner Ehefrau getrennt lebende Ehe-
mann dem Gefiihl schwindender ehelicher Gesinnung nicht
widerstandslos nachgeben diirfe. Es sei seine sittliche
und recntliche Pflicht, diesem Gefiihl entgegenzuarbeiten.
Brst wenn feststehe, daB ernsthafte Versuche nach dieser
Richtung den Entfremdungsproze8 nicht aufzuhalten vermocht
hitten, kinne von einer vom Kliger nicht verschuldeten Zer-
rittung der Bhe gesprochen werden, wenn nach dem Stande
seiner sittlichen Bildung und Erziehung und unter Beriick-
sichtigung seiner Veranlagung gerechterweise von iﬁm kein
weiteres Festhalten an der Ehe erwartet werden_kanne.

Das Berufungsgericht ist damit im wesentlichen den
Grundsitzen gefolgt, die der erkennende Senat zum Begriff
des Verschuldens in den Entscheidungen BGHZ 2, 255 (257
und 258) und 3, 70 (73) dargelegt hat. Es hat insbesondere
nicht, wie die Revision meint, verkannt, daB jeder Ehe-
gatte grundsdtzlich fir die Bewahrung seiner ehelichen Ge-
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sinnung verantwortlich ist, weil diese nicht nur auf einem
der willensméssigen Kontrolle und BeeinTlussung entzogenen
Gefiithl, sondern wesentlich auch auf einer willensméssigen
Einstellung zu der Person des anderen Ehegatten beruht.
DemgemdB hat es auch den Kléager fiir sittlich und recht-
lich verpflichtet gehalten, dem Gefilhl schwindender ehe-
licher Gesinnung, das, bedingt durch die langjéhrige Tren-
nung von seiner Ehefraun, in ihm aufzukommen drohte, unter
Aufbietung aller sittlichen Kréfte, die bei Beriicksich-
tigung seiner Bildung und Erziehung und seiner Veranlagung
gerechterweise von ihm erwartet werden konnten, entgegen-
zuarbeiten. Diese Ausfiihrungen des Berufungsurteils sind
frei von Rechtsirrtum. Die Entscheidung beruht aber auf
anderen Rechtsfehlern.

Rechtlich bedenklich ist die Feststellung des Beru-
fungsgerichts, der Klédger habe sich bis zur Zerriittung
der Bhe nicht pflichtwidrig verhalten, sondern alles ihm
Zunutbere getan, um seine eheliche Gesinnung zu bewshren,
go daB die Zerrittung der Ehe nicht die Folge seines
pflichtwidrigen Verhaltens gewesen sei. Bel der Wiirdigung
des Sachverhalts, die das Berufungsgericht zu dieser Fest-
stellung gefihrt hat, hat es sich ersichtlich von dem
in den Urteilsgriinden hervorgehobenen Gedanken leiten
lassen, daB es "in gleichliegenden und &hnlichen Fallen"
mit einer gewissen Zwangsl¥ufigkeit - das Berufungsge-
richt gebraucht das Wort "zwingend" - zu einem derarti-
gen "aAblauf der Ereignisse", d.h. zu dem Verlust der ehe-
lichen Gesinnung und sogar zum Ehebruch des Ehemannes in-
folge seiner Trennung von seiher Frau kommen miisse, auch
wenn er sich nach besten Kraften bemithe, der an ihn heran-
tretenden Versuchung zur Preisgabe seiner ehelichen Ge-
gsinnung and seiner ehelichen Treue zu widerstehen.
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Mit Recht wendet sich die Revision gegen die Annahme

.eines solchen Erfahrungssatzes und eines auf ihn gegriinde-
ten Beweises, der einem Beweis des ersten Anscheins gleich-

kommen wiirde. Die Entwicklung, die das eheliche Verhilt-
nis der Parteien im vorliegenden Falle infolge ihrer Tren-
nung genommen hat, kann, auch wenn sie in anderen PFdllen
unter #hnlichen Bedingungen zu einem &hnlichen Ergebnis
gefiihrt hat, nicht als typisch angesehen werden. Es gibt
zahlreiche Fiélle, in denen Ehegatten sich unter #hnlichen
und zum Teil schwierigeren Verh#dltinissen, als sie im vor-
liegenden Falle gegeben sind, die eheliche Treue gehalten
und auch Mittel und Wege zu ihrer Wiedervereinigung ge-
sucht und gefunden haben. Solche Fidlle sind sogar, wenn
sie auch in der Uffentlichkeit weniger in Erscheinung tre-
ten, zahlreicher als die gegenteiligen. Das zeigen die
Erfahrungen der Kriegsjahre und auch der Nachkriegszeit.

Der Kldger ist verhdltnismissig friih (Ende Februar
1946) aus der Kriegsgefangenschaft entlassen worden und
hat sciion damals den brieflichen Verkehr mit seiner Frau
aufnehmen konnen. Zwar ‘ergab sich fiir dessen Fbrtsetzung,
wenn man dén Feststellungen des landgerichtlichen Urteils
folgt, in der Polgezeit insofern ein gewisses Hindernis,
als der Beklagien dadurch wegen der fritheren Zugehdrig-
keit des Kligers zur S5 in ihrem Heimatsort Unannehmlich-
keiten drohten. Diese h#itten sich aber, wie die Beklagte
in ihrem Brief an den Sohn Rudolf vom 12. August 1948
(BL 13 bis 15 d.A.) angeregt hatte, dadurch umgehen las-
sen, daB Rudolf, der bereits einige Monate nach der Ent-
lassung des Kl#gers aus der Kriegsgeféngenschaft von Qber-
schlesien aus zum KlHger gekommen war, als Briefschreiber
eingeschaltet wurde. Der Klidger aber nat, wie er selbst
vortrédgt, schon im August 1946 jeden Briefverkehr mit sei-
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ner Frau eingestellt, nachdem er ihr einen "Absagebrief"
geschrieben hatte, auf den sie ihm geantwortet hat, daf
sie sich nicht scheiden lassen wolle. DaBl er zu diesem Ver-
- halten auf Grund der Berichte seines Sohnes Rudolf iiber
ein ehewidriges Verhalten der Beklagten Grund gehabt ha-
be, hat der Kl#ger nicht beweisen kdnnen. Seine Behauptung,
Rudolf habe derartiges auch in Geéenwart der Zeugin S-
@D erzihlt, ist durch deren Aussage widerlegt worden (Bl 59
d.A.). Rudolf selbst hat dariiber bei seiner Vernehmung
durch die Peldgendarmerie der Fremdenlegion die Aussage
verweigert, in seinem Brief an den Progzefbevollmiéchtigten
der Beklagten vom 6. November 1951 (Bl 109) aber erklért,
an diesen Angaben des Klégérs sei kein wahres Wort. Der
Kliiger hat ferner seit seiner Entlassung aus der Kriegsge-
fangenschaft nichts getan, um seine Familie in Oberschle-
gien zu unterstiitzen, obwohl er dazu als Bergmann in der
Lage gewesen wire. Br hat auch keinen Versuch unternommen,
3 der Beklagten die Einreise nach Deutschland zu ermdglichen.
= Da5 sein Sohn Rudolf sich im Jahre 1950 zur Fremdenlegion
gemeldét hat, konnte zu der Frage Anlafll geben, ob er diesem
alle vidterliche Fiirsorge und Erziehung hat angedeihen las-
sen, die ihm mdglich gewesen wgre.

ver die Zweifel, die sich hiernach gegen die Annah-
me ergeben kinnen, dafl der Klidger zur Bewahrung seiner ehe-
lichen Gesinnung alles getan habe, was gerechterweise von

Lk ihm erwartet werden konnte, durfte das Berufungsgericht
%ﬁ ” nicht mit dem Hinweis hinweggehen, daB sich diese Annahme
l%ﬁa auf Grund des obigen - in Wirklichkeit nicht bestehenden -
A Erfshrungssatzes rechtfertige, wenn nicht die Beklagte
'%@ ihrerseits besondere Umstdnde dartue, aus denen sich das
a Gegenteil ergebe. Zwar hat der beklagte Ehegatte, der der
2 Scheidung aus § 48 EheG widerspricht, grundsiitzlich die
% )
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gesetzlichen Voraussetzungen fiir die Zul#ssigkeit seines
Widerspruchs (alleiniges oder iiberwiegendes Verschulden des
klagenden Ehegatten an der Zerriittung) darzutun. Hierbei
ist jedoch folgendes zu beachten: Wenn nach der Behauptung
des klagenden Ehegatten die Zerriittung der Ehe durch be-
stimmte von ihm angefiihrte Umstidnde verursacht sein soll,
die ihm nicht zum Verschulden gereichen,  also durch Umstin-
de, die entweder von dem beklagten Ehegatten oder von kei-
ner der Parteien verschuldet sind, so wird der an sich von
dem beklagten Bhegatten zu fithrende Beweis, da3 die gesetz—
lichen Voraussetzungen fiir die Zul#ssigkeit seines Wider-
spruchs gegeﬁen seien, sehr oft dahingehen miissen, dal-

die vom klagenden Ehegatten behaupteten Umstinde entweder

- e, 5 & .
313, - [N M 4
B, | T T

e

nicht vorgelegen hiétten, oder daf sie zwar bestanden hit- ?2
ten, aber fir die Zerriittung nicht ursschlich gewesen sei- "*g
en. 2§
Ein derartiger Beweis fiir das Vorliegen sogenannter ‘ g

3

negativer Tatsachen, also fiir das Nichtgegebensein eines
bestimmten Sachverhalts, ist, wie in der Rechtsprechung
anerkannt ist, besonders schwierig, oft sogar unmoglich.
Das Reichsgericht hat deshald in Ubereinstimmung mit dem
Khmmergerlcht den Grundsatz ausgeSprochen, daf an einen
derartigen Beweis keine "allzu strengen" Anforderungen ge-
stellt werden diirfen (RG Gruchots Beitr 62, 657): Dem hat
sich auch der Senat in seinem Urteil vom 26. November 1953
IV ZR 110/53 angeschlossen, in welchem ausgefiihrt ist,

daB der Beweispflichtige bei einer solchen Beweislage sei-
ner Beweispflicht in der Regel schon dann genilgt, wenn
er Tatsachen dartut, die bei Beriicksichtigung der Lebens-
erfahrung und aller wesentlichen Umstiénde des Falles das
Gegenteil des vom Gegner behaupteten (positiven) Sachver-
halts fiur einen lebenserfahrenen und gewissenhaften Mann
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.wahrscheinlich machen. Hat er den ihm obliegenden Beweis

in diesem Sinne gefiihrt, so ist es Sache des Gegners, diesen
Wahrscheinlichkeitsbeweis durch den Gegenbeweis der von

ihm behaupteten positiven Tatsachen zu entkréften.

Wendet man diese Grundsitze auf den Beweis der Vor-
aussetzungen fiir die Zuldssigkeit des Widerspruchs nach
§ 48 Abs 2 Satz 1 EheG an, so ergibtlsich, dal in einem
Falle, in welchem, wie hier, der klagende Ehegatte die
hdusliche Gemeinschaft aufgenobven oder, was dem gleichzu-
achten ist, eine zuniéchst unfreiwillige Trennung willent-
lich als endgliltigen Zustand bejaht und die Fortsetzung
der Ehe abgelehnt hat, von dem beklagten Teile nicht schlecht-
hin die Widerlegung der Behauptungen des Klégers ilber die
Ursachen der Zerriittung verlangt werden kann. Vielmehr ist
davon auszu.ehen, daB der Ehegatte, der sich von der h#us-
lichen Gemeinschaft oder von dem Bemiihen um ihre Wieder-
herstellung losgesagt oder in sonstiger Weise so offensicht-
lich gegen die in seinem Eheversprechen iibernommenen Pflich-
ten gehandelt hat wie hier der Kliger durch den fortgesetz-
ten Ehebruch mit mehreren Frauen, sich dadurch jedenfalls
dusserlich zunéichst ins Unrecht gesetzt und einen Tatbe-
stand geschaffen hat, der nach der Lebenserfahrung geeig-
net ist, die Ursache fir eine Zerriittung der Ehe zu bilden.
Diese gegen ihn sprechende Wahrscheinlichkeit hat der kla-
gende Ehegatte zu entkréften.

Diesen Grundsatz, den bereits das Reichsgericht in
mehreren Entscheidungen (RG 163, 245 /2467 und 166, 209
/212/) ausgesprochen und dem sich der erkennende Senat in
sténdiger Rechtsprechung (BGHZ 2, 255 /259/; Urteil vom
17. Januar 1952 - IV 2R 57/51 -) angeschlossen hat, hat
das Berufungsgericht auBgr acht gelassen. Das angefochte-
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ne Urteil, das auf diesem Mangel beruht, war daher aufzu-
neben.

Bei der erneuten Verhandlung wird das Berufungsge-
richt unter Beachtung der vorerorterten Gesichtspunkte die
Schuldfrage erneut zu priifen haben. Dabei kann es erforder-
lich oder doch zweckmissig sein, den Zeitpunkt, zu dem der
Kléger sich erstmalig anderen Frauen zugewandt hat, mbg-
lichst genau festzustellen. Einen Anhaltspunkt dafiir kon-
nen moglicherweise die Geburtsdaten seiner unehelichen Kin-
der ergeben. Gegebenenfalls wird die Mutter dieser Kinder
~ nach dem Brief des Sohnes Rudolf in Verbindung mit dem
Armenrechtszeugnis vom 29. November 1952 eine geschiedene
Frau D’ geb. H. - gemdiB § 622 ZPO hierzu zu ver-
nehmen sein. Da der Klidger anscheinend zu dieser Frau seit
Jahren in einem dauernden Verhiltnis steht, ist die Annah-
me nahe, dafl die Ehebriiche, die er nach seiner Aussage
(B1 59 R) mit mehreren anderen Frauen begangen hat, be-
reits vor dem Beginn dieses Verh#ltnisses liegen.

Zur Aufklirung der bchuldfrage kann es auch zweckmés-
sig sein, den Parteien die Vorlage der Briefe aufzugeben,
die jeder nach dem Kriege vom andern bekommen hat, oder
sie Uber die Griinde 2zu ndren, aus denen eine Vorlage die-
ser Briefe nicht mdglich ist.

Soweit das Berufungsgericht sich bei seiner erneu-
ten Entscheidung auf die Angaben des Kldgers stiitzt, wird
es sich dabei angesichts der Erfahrungen, zu denen inso-
weit der bisherige Verlauf des Rechtsstfeits geflihrt hat,
mit der Glaubwlirdigkeit dieser Angaben nidher auseinander-
setzen miigsen.
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SchlieBlich wird der Sachverhalt auch unter dem Ge-
sichtspunkt des § 48 Abs 3 EheG neu zu priifen sein. Die Aus-
fihrungen, nit denen das Berufungsgericht die Vorausset-
zungen dieser Bestimmung verneint, sind nicht frei von
Rechtsirrtum. Sie lassen eine erschtpfende Priifung vermis-
sen. Der Kléger versucht, die Vaterschaft an seinem minder-
jehrigen Sohn Christian abzuleugnen, ohne jedoch bisher die
Ehelichkeit angefochten und ohne fir die von iim behaupte-~
ten Umstinde, die gegen die Ehelichkeit des Kindes sprechen
sollen, bisher irgendeinen Beweis erbracht zu haben. Sein
Verhalten in dieser Hinsicht zeigt, daB es ihm an jedem
Verantwortungsgefiihl fiir dieges Kind und insbesondere auch
an dem guten Willen fehlt, zu dessen Unterhalt, wie es sei-
ne Pflicht widre, - wenigstens durch geleientliche Paket-
sendungen, die ihm durchaus mdglich wdren - etwas beizutra-
gen. Eine Verneinung der Notwendigkeit, zum Schutze des
¥Kindes die Ehe aufrechtzuerhalien, wirde in Verbindung mit
dem nech einer Scheidung der Ehe zu erwartenden noch en-
geren Anscihlufl des Klédgers an eine andere Frau nach der
Lebenserfahrung geeignet sein, das BewuBtsein seiner sitt-
lichen und rechtlichen Verpflichtung gégenﬁber gseinem min-
derjdhrigen ehelichen Kind noch weiter abzuschwdchen. Aus-
serdem bringt, wie der Senat bereits mehrfach ausgespro-
chen hat, eine Scheidung der Eltern fiir ein Kind des hier
in Rede stehenden Alters die Gefahr mit sich, daB sein Glau-
be an den Wert und die VerlidBlichkeit ehelicher und elter-
licher Liebe und Treue noch mehr erschiittert wird und damit
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seine seelische Entwicklung einen erheblichen Schaden lei-
det (Urteile vom 7. Januar 1954 - IV 7R 28/53 und vom 25.
Pebruar 1954 - IV ZR 239/52).

Schmidt ‘Raske’ Kregel
Scheffler Wiistenberg
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