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Amtliche Sammlung? n e i n

BEG § 2

Hat e in  H o h e i t s t r ä g e r  d e r  NSDAP aus Gründen de r  Rasse 
e in en  Zigeuner? d e r  aus G esundhei tsgründen  von s e in e r  
M e ld e p f l i c h t  beim A rbe i tsam t  b e f r e i t  war, d i e s e r  Be­
hörde namhaft gemacht und se in en  A r b e i t s e i n s a t z  v e r ­
l a n g t  und d u rc h g e s e tz t  , so l i e g t  h i e r i n  auch dann e ine  
auf  r a s s i s c h e n  Gründen beruhende Gewaltmaßnahme im S in ­
ne des § 2 BEG? wenn dem A rbe i tsam t  e in  Handeln aus 
Verfo lgungsgründen  n i c h t  zur  L as t  f ä l l t .  E n tsche idend  
i s t ,  daß das  A rb e i t sam t  ohne das  E i n g r e i f e n  des O r t s ­
g r u p p e n l e i t e r s  n i c h t s  gegen den Kläger? der  a l s  dauernd 
d i e n s t u n t a u g l i c h  aus d e r  Wehrmacht ausg esch ied en  war? 
unternommen? sondern ihn? wie andere  Personen  i n  g l e i c h e r  
Weise u n b e h e l l i g t  g e l a s s e n  h ä t te»

U nen tsch ieden  b l e i b t  d ie  Frage? ob e ine  Gewaltmaßnahme 
im Sinne des § 2 BEG auch dann v o r l i e g t ?  wenn e in  uk- 
g e s t e l l t e r  gesunder  W e h r p f l i c h t ig e r  d e r  W e h r e r f a s s u n g s s t e l l e  vo: 
dem H o h e i t s t r ä g e r  d e r  P a r t e i  zur  E inz iehung  namhaft ge­
macht wird»

BGH? Urto V o  27 o November 1959 -  IV ZR 212/59 -
OLG O ldenburg /O ldba 
LG Oldenburg/Oldbo



IV ZR 212/59

Verkündet 
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ScJlorm? J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
a l s  Urkundsbeamter 
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

m N a m e  n d e s  V o l k e s

T  m  /^ rri "u 'v i 4“ r*i i v i  *v» /'s. Irt-k  J -  ^  ^  J -

des I n v a l id e n  A lb e r t i n  0 Oldb *

K läg e rs  und R e v is io n s k lä g e rs ?
-  P ro z e ß b e v o l lm a c h t ig te r ;  Rech tsanw al t

' 9

gegen

das Land N i  e d e r  s a c h s e n ?
v e r t r e t e n  durch  den N ie d e rs a c h s is e h e n  M in i s t e r  des  Inne rn  
i n  Hannover?

B ek lag ten  und R ev is io n sb ek lag ten ?

ha t  der  IV? Z i v i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  au f  d i e  
mündliche Verhandlung vom 251 November 1959 u n t e r  M it­
wirkung des S e n a t s p r ä s id e n te n  Ascher und d e r  B u n d es r ich ­
t e r  Raske? Wüstenberg? Wilden und Dr. Loewenheim

f ü r  Recht e rk a n n t ;  *

Auf d i e  R e v is io n  des  K lägers  wird das  U r t e i l  
des  4° Z i v i l s e n a t s  des  O b e r la n d e s g e r ic h t s  i n  
Oldenburg/Oldb 0 vom 14* J u l i  1959 aufgehobene 
Der R e c h t s s t r e i t  wird zur  ande rw e i ten  Verhand­
lung  und Entscheidung? auch über  d ie  auße rge ­
r i c h t l i c h e n  Kosten d e r  Revis ion? an das B e ru fungs­
g e r i c h t  zurückverwiesen«
Die Entsche idung  e rg eh t  f r e i  von G er ich tsg eb ü h ­
r e n  und - a u s la g e n .

Von R ech ts  wegen



T a t b e s t a n d :

Der 1904- geborene H ä g e r  stammt von Z igeunern ab« 
Mindestens s e i t  1935 wohnt e r  i n  O ldenburg /O ldb , Ab l=Sep- 
t ember 1956 war e r  M ie te r  e i n e r  Wohnung i n  d e r  s t ä d t i s c h e n  
S ied lung  O r t s t e i l  d i e  e r  am 50 »April
194?- w ieder  auf  gab»

1954 wurde e r  wegen e i n e r  B auchfe l len tzündung  o p e r i e r t  
Der schwere E i n g r i f f  l i e ß  e in e  ausgedehnte  Narbe zurück:».
Zum W ehrdienst  e in b e r u fe n ,  wurde e r  b e r e i t s  nach 5 Monaten 
im J u l i  1940 a l s  dauernd d i e n s t u n t a u g l i c h  en t la s s en »  Im 
E n t l a s s u n g s s c h e in  war verm erk t ,  daß e r  n i c h t  de r  Melde­
p f l i c h t  beim A rbe i tsam t  u n te r l i e g e »

Von Oldenburg aus h a t t e  d e r  K läger  e in en  T e x t i l h a n d e l  
a l s  Wandergewerbe b e t r ie b en »  Noch f ü r  das J a h r  1941 war 
ihm e in  Wandergewerbeschein mit Zustimmung des A rb e i t sa m te s  
a u s g e s t e l l t  worden» .

Ab 1» A p r i l  1941 v e r p f l i c h t e t e  das A rbe i tsam t  den 
Kläger  zur  A r b e i t s l e i s t u n g  b e i  der  Firma Auto-
und Motorrad Verwertung, i n  o f l B H M ^ u n d  ab 17* März 194? 
b e i  d e r  Firma V u l k a n i s i e r b e t r i e b ,  A u to r e i f e n r e p a r a tu r e n ,  
H e in r ich  i n  O jH B H B ls  b e i  de r  e r  b i s  zum 2» Mai 1945
e i n g e s e t z t  war»

Der K läge r  h a t  Entschäd igung  f ü r  Schaden an s e i n e r  Ge­
sundhe i t  und im b e r u f l i c h e n  und w i r t s c h a f t l i c h e n  Portkom­
men b e g e h r t » Er h a t  b e h a u p te t :  Der n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e  
O r t s g r u p p e n l e i t e r  von O f l B I B B B ,  s e i  gegen ihn
wegen s e i n e r  Z u g eh ö r ig k e i t  zur  Z ig e u n e r ra s se  vorgegangen»
Er habe ih n  aus d e r  S ied lung  B i t t e rw e g  h e r a u s g e d r ä n g t , im 
F rü h ja h r  1941 d ie  Genehmigung zur  E rö f fnung  e i n e s . ' l i s t f u h r ­
u n te rn e h m e n s v e r h i n d e r t  und f e r n e r  v e r a n l a ß t , daß e r  d i e n s t
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v e r p f l i c h t e t  und ihm d e r  Y/andergewerbeschein en tzogen  worden 
s e i ,  Er? d e r  K lä g e r? s e i  wegen der  Böigen des c h i ru r g i s c h e n  
E i n g r i f f s  f ü r  k ö r p e r l i c h e  Arbeiten? wie e r  s i e  b e i  den 
Firmen B ^ H B u n c l  W ^ ^ h a b e  v e r r i c h t e n  müssen? n i c h t  
t a u g l i c h  g ew esen  Während e r  a l s  Wandergewerbebetre iben­
d e r  j a h re la n g  gut? und zwar noch im e r s t e n  V i e r t e l j a h r
1941 l o 632?-BM? v e r d i e n t  habe? so daß s e in e  F am il ie  mit 
4 Kindern i n  geo rdne ten  V e r h ä l t n i s s e n  habe le b en  können? 
habe e r  f ü r  d i e  11 Monate s e i n e r  B e sch ä f t ig u n g  b e i  der  F i r ­
ma B f l H H I V n u r  800?-EM und l a u t  A ufrechnungsbeschein igung 
d e r  I n v a l id e n v e r s ic h e ru n g  vom 28 0 Ju n i  b i s  31> Dezember
1942 636 , -EM, im "ah re  1943 1 .843 ,20  EM» 1944 1 .528 ,20  EM ^
und b i s  2* Mai 1945 768?-HM a l s  B ru t to lo h n  e rh a l ten »  Nach
Kriegsende habe e r  nur  e in  g e r in g e s  und s e i t  1950 ü b er ­
haupt k e in  Einkommen gehabt? da er  s e i t h e r  v ö l l i g  a r b e i t s ­
u n fäh ig  s e i .

Die Entschädigungsbehörde  ha t  im Bescheid  vom 12, Dezem- 
tei? ’1957 d i e  Ansprüche des  K läge rs  abgelehnt?  da e in e  Ver­
fo lgung  wegen s e i n e r  Hasse  n i c h t  e rw iesen  und im H in b l ic k  
au f  d ie  e r s t  Ende 1942 aus r a s s i s c h e n  Gründen e in s e tz e n d e n  
Maßnahmen gegen d ie  Zigeuner  auch n i c h t  w a h r s c h e in l ic h  sei»

Vor dem L andge r ich t  h a t  d e r  K läger  gebeten? au f  Grund ®  
s e i n e r  E in s tu fu n g  i n  d i e  v e r g l e i c h b a r e  Beamtengruppe des 
e in fa ch en  D ie n s t e s  das  b e k la g te  Land zu v e r u r t e i l e n

lo wegen Schadens im b e r u f l i c h e n  Fortkommen ab 1» März 
1958 e in e  Rente  von 215?- DM monatlich? an  rück ­
s tä n d ig e n  H en tenbe tragen  f ü r  d i e  Z e i t  vom 1 »Novem­
b e r  1953 b i s  31* Dezember 1955 4*732?- DM? f ü r
d ie  Z e i t  vom 1 0 J anuar  1956 b i s  31= März 1957 
2 o970?-DM? f ü r  d ie  Z e i t  vom 1, A p r i l  1957 b i s  
28o F eb ru a r  1958 2 ,365?-DM und e ine  K a p i t a l e n ! -



-  A -

Schädigung gemäß § 83 Abs. 3 BEG von 2 . 1 8 4 . -  DM 
sowie

2, wegen Schadens an Körper und Gesundheit  ah 1, No­
vember 1942 e in e  Bente  zu zah len .

Das L an d g e r ich t  h a t  dem K lag a n t rag  Z iff»  1 ohne E in ­
schränkung s ta t tg eg eb en $  d e r  Anspruch auf  Entschäd igung  
wegen Schadens an d e r  Gesundheit  i s t  r e c h t s k r ä f t i g  abge-  
wieseno

Auf d ie  Berufung des  b e k la g te n  Landes h a t  das Ober­
l a n d e s g e r i c h t  das U r t e i l  des L a n d g e r ic h ts  g eänder t  und d ie  
Klage, auch soweit  Entschädigung  wegen Schadens im b e r u f  -  
l i e h e n  und w i r t s c h a f t l i c h e n  Fortkommen b eg e h r t  w ird ,  abge­
w iesen .

Mit d e r  im B e r u f u n g s u r t e i l  zu g e las sen en  R e v is io n  e r ­
s t r e b t  d e r  K läger  d ie  W ie d e rh e r s te l lu n g  des l a n d g e r i c h t l i c h e n  
U r t e i l s .

Entscheidungsgründes

Das b e k l a g t e  Land ha t  s i c h  im R e v i s io n s re c h t s z u g e  t r o t z  
ordnungsgemäßer Ladung und t r o t z  Hinweises au f  § 209 
Abs. 3 BEG n i c h t  v e r t r e t e n  la ssen»  Es i s t  daher  au f  Grund 
d e r  e i n s e i t i g e n  mündlichen Verhandlung des K läg e rs  e n t s c h i e ­
den worden»,

Die R e v is io n  i s t  b eg rü n d e t .

Wenn auch das  angefoch tene  U r t e i l  e ine  solche F e s t s t e l ­
lung  n i c h t  a u s d rü c k l i c h  g e t r o f f e n  h a t m u ß  das R e v is io n s g e ­
r i c h t  auf  Grund des  s u b s t a n t i i e r t e n ?  t e i l w e i s e  mit Urkunden



b e l e g t e n  V orbr ingens  des K lägers  davon ausgehen, daß e r  
s e i t  dem 1 e A p r i l  1941 in  d e r  Nutzung s e i n e r  A r b e i t s k r a f t  
n i c h t  nu r  g e r in g f ü g ig  dadurch geschäd ig t  worden i s t ,  daß er  
einmal d ie  E r l a u b n i s  zur  Eröffnung e i n e s ’-Fuhrunternehmens 
n i c h t  e r h a l t e n  h a t ,  zum anderen vom 1. A p r i l  1941 b i s  2» Mai 
1945 zu n i e d r i g  e n t l o h n t e r  H i l f s a r b e i t  d i e n s t v e r p f l i c h t e t  
worden und desha lb  au ß e rs tan d e  gewesen i s t ,  seinem e i n t r ä g ­
l i c h e n  Wandergewerbe nachzugeheno Für d ie s e  N a c h te i l e  im 
b e r u f l i c h e n  Fortkommen (§ 65 BEG) i s t  Entschädigung zu 
l e i s t e n ,  wenn d e r  Kläger,  den Schaden durch n a t i o n a l s o z i a l i ­
s t i s c h e  Verfolgungstnaßnahmen im Sinne des § 2 BEG e r l i t t e n  
ha t  und e i n e r  de r  S o n d e r ta tb e s tä n d e  des § 66 oder des § 114 
BEG, d ie  h i e r  a l l e i n  i n  B e t r a c h t  kommen, e r f ü l l t  i s t ,

lo Obwohl das B e ru fu n g s g e r ic h t  das V orbr ingen  des K lägers  
zum V e r fo lg u n g s ta tb e s ta n d  i n  den w e s e n t l ic h e n  Punkten  f ü r  
e rw iesen  e r a c h t e t ,  g la u b t  es ,  d i e  D i e n s t v e r p f l i c h t u n g  des 
K läge rs  n i c h t  a l s  Gewaltmaßnahme im Sinne des § 2 BEG an-  
sehen zu können, w e i l  mangels 1 J e g l i c h e r  U n te r la g en  n i c h t  
f e s t z u s t e l l e n  s e i ,  daß das A rbe i tsam t  den K läger  überwiegend 
oder  w en ig s ten s  mitbestimmend wegen s e i n e r  Z ugehör igke i t  zur 
Z ig e u n e r ra s se  d i e n s t v e r p f l i c h t e t  habe» Es f e h l t e n ,  wie das 
ange foch tene  U r t e i l  w e i t e r  a u s g e fü h r t ,  auch A nha l tspunk te  
d a f ü r ,  daß das A rb e i t  samt dem K läger  bewußt m ißb räuch l ich  
b e i  d e r  Firma e in e  A rb e i t  zugewiesen habe, d e r  e r
n i c h t  gewachsen gewesen s e i „ Es müsse v ie lm ehr  angenommen 
werden, daß das  A rbe i tsam t den A r b e i t s p l a t z  ordnungsgemäß 
ausgewählt  habe, demgegenüber könne dem Verlangen Hofmanns, 
den K läger  wegen s e i n e r  Z ugehör igke i t  zur  Z ig e u n e r ra s se  zum 
A r b e i t s e i n s a t z  h e ran zu z ieh en ,  k e ine  en t sch e id en d e  Bedeutung 
beigemessen werden,

B ie se  Ausführungen s ind  n i c h t  g e e i g n e t , das * angefoch-  
t e n e  U r t e i l  zu t r a g e n c Ihnen l i e g t  d i e  an s i c h  r i c h t i g e  E r ­
wägung zugrunde, daß e ine  V e rp f l i c h tu n g  zur  A r b e i t s l e i -  
s tung  während des  K r ieg es ,  s e l b s t  wenn d e r  B e t r o f f e n e  zur



Aufgabe s e in e s  e igenen  Gewerbes gezwungen war, i n  d e r  
Hegel n i c h t  a l s  r e c h t s w id r i g  b e z e ic h n e t  werden kann.,
Eine Gewaltmaßnahme im Sinne des § 2 BEG s e t z t  nach der  
s tä n d ig e n  Rechtsprechung  des  S ena ts  ( U r t e i l e  vom 6 ,  A p r i l  
1955 -  I?  ZH 264/54 LM Nr, 5 zu § l.BErgG* vom 28 .Sep­
tember 1955 -  IV ZH 139/55 -  = LM Nr» 10 zu § 1 'BErgG; vom 
28o Mai 1958 -  IV ZH 319/57 -  = LM Nr\, 5 zu § 2 BEG 1956) 
g r u n d s ä t z l i c h  e in  Handeln voraus? das  r e c h t s s t a a t l i c h e n  
Anschauungen w i d e r s p r i c h t ,  m i th in  a l s  Unrecht angesehen 
werden muß. Las B e ru fu n g sg e r ic h t  h a t  jedoch d ie  Voraus­
se tzungen  v e rk a n n t ,  u n t e r  denen e ine  Heranziehung zum, 
zwangsweisen A r b e i t s e i n s a t z  den C h a ra k te r  e i n e r  gegen den 
D i e n s t v e r p f l i c h t e t e n  g e r i c h t e t e n ,  r e c h t s w id r i g e n  V e r f o l ­
gungsmaßnahme annimmt o

a) Das ange foch tene  U r t e i l  h a t  zwar mit Hecht e in e  
n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e  V erfo lgung  des  K läge rs  n i c h t  d e s ­
halb  f ü r  au sg esc h lo s se n  e r a c h te t«  w e i l  e r  vor  dem Auschwitz-  
E r laß  vom 16, Dezember 1942 bzw= 29> Jan u ar  1943, d e r  a l l ­
gemein Gewaltsmaßnahmen gegen d i e  Angehörigen des  Z igeuner­
vo lkes  angeordne t  h a t ,  d i e n s t v e r p f l i c h t e t  worden war ( v e r g l ,  
U r t e i l e  vom 21„ November 1958 -  IV ZH 130/58 -  ; 25, Fe-  
b r u a r  1959 -  IV ZH 212/58 vom 3, Jun i  1959 -  IV ZH 
316/58 -  ) o Der V o r d e r r i c h t e r  ha t  abe r  übe rsehen ,  daß dem 
Kläger  d ie  Vermutung des § 64 Abs, 2 BEG zur  S e i t e  s t e h t .
Der K läger  gehö r t  a l s  Zigeuner  zu einem P e r s o n e n k r e i s ,  den 
d ie  n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e n  Machthaber i n  e i n e r  Gesamtheit  
vom k u l t u r e l l e n  und w i r t s c h a f t l i c h e n  Leben D eu tsch lan d s  
a u s s c h l i e ß e n  w o l l t e n .  Wie d e r  Senat im U r t e i l  vom 29, Jun i
1957 -  IV ZH 94/57 -  (L I  Nr, 3 zu § 64 BEG 1956) eingehend 
d a r g e l e g t  h a t , g r e i f t  d i e  Vermutung des  § 64 Abs, 2 BEG 
zu Gunsten e i n e s  Angehörigen d e r  d o r t  erwähnten Personengrup­
pe p l a t z ,  wenn f e s t g e s t e l l t  i s t ,  daß e r  e in en  Schaden im 
b e r u f l i c h e n  oder  w i r t s c h a f t l i c h e n  Fortkommen i n  d e r  V e r fo l -



g u n g sz e i t  e r l i t t e n  hat* Die Vermutung e r s t r e c k t  s i c h  da­
r a u f ,  daß der  Schaden im b e r u f l i c h e n  und w i r t s c h a f t l i c h e n  
Portkommen durch r e c h t s w id r i g e  Verfolgurtgsmaßnahmen v e r u r ­
s a c h t ,  d e r  G eschäd ig te  a l s o  V e r f o l g t e r  im Sinne des § 1 BEG 
i s t  - S ie  kann im v o r l i e g e n d e n  F a l l  n u r  dadui'ch w id e r l e g t  
werden? daß bestimmte T a tsach en  f e s t g e s t e l l t  werden, d i e  e i n ­
d e u t i g  e rgeben ,  daß d i e  B ie n s tV e rp f l i c h tu n g  des K läg e rs  b i s  
zum 2» Mai 1945 und d ie  dadurch erzwungene Aufgabe s e in e s  
T e x t i l h a n d e l s  sowie d ie  Versagung der  Zulassung a l s  s e l b ­
s t ä n d i g e r  Fuhrunternehmer n i c h t  aus Gründen d e r  Basse  v e r ­
a n l a ß t  worden sind» Bern B ek lag ten  Land o b l i e g t  d e r  v o l l e  
Beweis d e r  T a tsachen ,  d i e  e in e  n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e  Ver­
fo lgung  a u s s c h l i e ß e n ,  B ie  h ie rn a c h  e r f o r d e r l i c h e n  F e s t s t e l ­
lungen  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t  n i c h t  g e t r o f f e n ,  Seine Aus­
führungen ,  es s e i e n  ke ine  A nhal tspunk te  d a fü r  vorhanden, 
daß das A rbe i tsam t  den K läger  wegen s e i n e r  r a s s i s c h e n  Ab­
stammung d i e n s t v e r p f l i c h t e t  und den A r b e i t s p l a t z  n i c h t  ord­
nungsgemäß ausgewählt  habe, genügen k e i n e s f a l l s ,  d i e  Vermu­
tung d e s  § 64 Ab S o  2 BEG zu entkräften».'

b) B a rübe rh inaus  e r g i b t  ab e r  d e r  vom B e ru fu n g s g e r ic h t  f ü r  
e rw iesen  e r a c h t e t e  S a c h v e rh a l t ,  daß d e r  K läger  durch  n a t i o n a l ­
s o z i a l i s t i s c h e  Gewaltmaßnahmen v e r f o l g t  worden i s t  .. Nach 
§ 2 Abs * 1 BEG s ind  n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e  Gewaltmaßnahmen 
Maßnahmen, d ie  aus den Verfo lgungsgründen  auf  V eran lassung  
oder  mit B i l l i g u n g  e i n e r  B i e n s t s t e l l e  oder e in e s  A m ts t rägers  
d e r  NSDAP gegen den V e r fo l g te n  g e r i c h t e t  worden sind» Veran­
l a ß t  i s t  e in e  Maßnahme, s o f e r n  s i e  auf  e in e  Anregung oder 
I n i t i a t i v e  des  A m ts t rägers  zurückzuführen  i s t .  N icht e r f o r ­
d e r l i c h  i s t  e s ,  daß d e r  Ausfuhrende zur  Tat im Sinne des 
S t r a f r e c h t s  a n g e s t i f t e t  worden war» Es genügt ,  daß d e r  Amts­
t r ä g e r  d e r  BSBAB d i e  Handlung v e ru r s a c h t  h a t  ( U r t e i l  vom 
25o Januar  1957) -  IV ZR 289/56 -  (LM Nr, 2 zu § 2 BEG 1956)» 
B ie s e  V orausse tzung  l i e g t  h i e r  vor» Ber O r t s g r u p p e n l e i t e r
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Hofmann h a t , ,  wie das B e ru fu n g sg e r ic h t  f e s t s t e l l t ,  aus 
s e i n e r  r a s s i s c h e n ,  gegen d ie  Z igeuner  g e r i c h t e t e n  Über“ 
zeugung den K läger  dem A rbe i tsam t  namhaft gemacht, s e i ­
nen A r b e i t s e i n s a t z  v e r l a n g t  und d u r c h g e s e t z t .  Auch wenn 
s e in  Vorgehen auf  e ig e n e r  I n i t i a t i v e  b e ru h t  h ä t t e  und 
n i c h t  auf bes t imm te,  b e r e i t s  e r l a s s e n e  Anordnungen h ö h e re r  
P a r t e i d i e n s t s t e l l e n  zuruckzuführen  gewesen wäre, kann . 
d i e s e s  V e r h a l t e n  e in e s  A m ts t räg e rs ,  d e r  s i c h  besonders  
e i f r i g  g e z e ig t  und schon vor  B e g in n .d e r  a l lg em e in  gegen 
d ie  Z igeuner  g e r i c h t e t e n  Verfolgungsmaßnahmen im Sinne 
des t y p i s c h  n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e n  Hassenwahns gehande l t  
h a t ,  n i c h t  a l s  Ü b e r g r i f f  e i n e r  E in z e lp e r s o n ,  l o s g e l ö s t  vom 
Machtapparat  d e r  HSBAP, b e t r a c h t e t  w erden ,-Der  O r t sg ru p ­
p e n l e i t e r  h a t  nach den P e s t S t e l l u n g e n  des Beru fungsge­
r i c h t s  weder p e r s ö n l i c h e  I n t e r e s s e n  v e r f o l g t  noch S ic h e r ­
h e i t  s p o l i z e i l i c h e  Vorkehrungsmaßnahmen g e t r o f f e n ,  sondern 
d ie  r a s s i s c h e n  Grundsätze  des N a t io n a l s o z ia l i s m u s  im Rah­
men s e i n e r  am t l ic h en  B efugn is  i n  d i e  Tat  u m g e s e tz t ,

Die h i e r  v o r l i e g e n d e n  Umstände l a s s e n  d ie  von Hofmann 
p r o v o z i e r t e  B i e n s tV e rp f l i c h tu n g  s e l b s t  dann a l s  r e c h t s ­
w id r ig e  Verfo  1 gungsmaßnahme e r s c h e in e n ,  wenn das A r b e i t s ­
amt , wie das  B e ru fu n g sg e r ic h t  u n t e r s t e l l t , den K läger  nach 
ordnungsgemäßer Prüfung d e r  e in s c h lä g ig e n  V o r s c h r i f t e n  zum 
A r b e i t s e i n s a t z  herangezogen h ä t t e ;  denn nach § 2 Abs, 2 BEG . 
s t e h t  d e r  Annahme n a t i o n a l s o z i a l i s t i s c h e r  Gewaltmaßnahmen 
n i c h t  en tgegen ,  daß s i e  auf  g e s e t z l i c h e n  V o r s c h r i f t e n  be­
ru h t  haben. G l e i c h f a l l s  i s t  e r r eg en  d e r  Meinung des  Be­
r u f u n g s g e r i c h t s  n i c h t  von ausschlaggebender  Bedeutung, daß 
d e r  u n m i t t e l b a r  ausführenden  S t e l l e ,  dem A rb e i t sam t ,  e in  
Handeln aus Verfo lgungsgründen  n i c h t  nachgewiesen  werden 
kann. E n tsche idend  i s t  v ie lm ehr  d i e  T a ts ach e ,  daß das  Ar­
b e i t s a m t  ohne das E i n g r e i f e n  des O r t s g r u p p e n l e i t e r s  n i c h t s  
gegen den K läger ,  d e r  a l s  dauernd d i e n s t u n t a u g l i c h  aus der  
Wehrmacht ausgesch ieden  war, unternommen, sondern  ih n ,  wie
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andere  Personen  i n  g l e i c h e r  Lage, u n b e h e l l i g t  g e la s s e n  
h ä t t e ;  denn es h a t t e  d e r  E r t e i l u n g  des Wandergewerbeschei­
nes noch f ü r  das J a h r  1941 a u s d rü c k l ic h  zugestimmt, obwohl 
nach dem Hunderlaß Himmlers vom 8 , Dezember 1938 ( M i n i s t e r i a l ­
b l a t t  des R e ic h s -  und P reu ß isch en  M in is te r ium s des Innern  
1938, 2105j_ vor  A u ss te l lu n g  von Wandergewerbescheinen f ü r
Zigeuner  e ine  eingehende Prüfung vorzunehmen und e i n  be­
sonders  s t r e n g e r  Maßstab anzulegen  war« Ü berd ies  wäre der  
K läger  vom A rbe i tsam t  n i c h t  einmal a l s  A r b e i t s f ä h i g e r  e r ­
f a ß t  worden., wenn ihn  H f l H H f t n i c h t  namhaft gemacht h ä t t e ,
da e r  von d e r  M e ld e p f l ic h t  beim A rbeitsam t b e f r e i t  war. Aus 
d i e s e n  Gründen muß angenommen werden, daß das  A rbe i tsam t 
nach den bes tehenden  V o r s c h r i f t e n  (Verordnung zur  S i c h e r s t e l ­
lung  des *-rä f ' tebedarfs  f ü r  Aufgaben von b eso n d e re r  . s t a a t s - -  
p o l i t i s c h e r  Bedeütjösgv vom 13. F eb ru a r  1939 (RGBlo I ,  206) 
und D ie n s tp f l ic h td u rc h fü h ru n g sa n o rd n u n g  vom 2» März 1939 
(RGBl Io 403) k e i n e s f a l l s  v e r p f l i c h t e t  war, den K läger  zum 
A r b e i t s e i n s a t z  h e ran zu z ieh en .  Es h ä t t e  ohne V ers toß  gegen 
d ie  maßgebenden Bestimmungen dem Kläger  d ie  M ögl ichke i t  
l a s s e n  d ü r fen ,  s e i n e r  b i s h e r i g e n  E rw e rb s fä h ig k e i t  nachzuge­
hen , Die Handlungsweise ' .aas O r t s g r u p p e n l e i t e r s  kann daher  
n i c h t  so b e u r t e i l t  werden, a l s  habe e r  das A rbe i tsam t nur
v e r a n l a ß t ,  s e in e  ihm nach dem Gesetz ob l iegenden  P f l i c h t e n  
zu e r f ü l l e n *  Die D i e n s t v e r p f l i c h t u n g  t r ä g t  Verfo lgungscharak ter j  
w ei l  s i e  d e r  A m ts t räge r  d e r  NSDAP aus seinem n a t i o n a l s o z i a l i ­
s t i s c h e n  Rassenwahn d u rc h g e s e tz t  h a t ,  unr gerade  den Kläger  
wegen s e i n e r  S ig e u n e re ig e n s c h a f t  zu t r e f f e n  und zu schädigen.  
Die h i e r i n  l i e g e n d e  D isk r im in ie ru n g  aus einem V erfo lg u n g s ­
grund macht d ie  D i e n s t v e r p f l i c h t u n g  des K läge rs ,  d e r  sonst 
von der  Heranziehung zu schwerer k ö r p e r l i c h e r  A rb e i t  v e r ­
schont g e b l ie b e n  wäre, zur  Unrechtsmaßnahme im Sinne des 
§ 2 BEG-,

2, Die D i e n s t v e r p f l i c h t u n g  vom 1t A p r i l  1941 b i s  2«,. .Mai' 
1945 h a t  dem K läger  d ie  Ausübung s e in e s  Wandergewerbes un­
möglich gemachte Er i s t  aus  e i n e r  s e lb s t ä n d ig e n  Erwerbs­
t ä t i g k e i t  v e rd r ä n g t  worden* Damit i s t  d e r  T a tb e s ta n d  des
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§ 66 BEG- v e r w i r k l i c h t o Ob dem K läger  d e r  Wandergewerbe­
sc h e in  en tzogen  oder ihm d ie  Ausübung s e in e s  T e x t i l h a n d e l s  
a u s d rü c k l i c h  u n t e r s a g t  worden war? i s t  un e rh eb l ich e  Eine 
Entschädigung  kann auch n i c h t  desha lb  abge lehn t  werden, 
w e i l  d e r  K läger  f ü r  d ie  Jahre 1942 b i s  1945 ke inen  Wander­
gewerbeschein  b e a n t r a g t  h a t .  An einem solchen«, im ü b r ig e n  
a u s s i c h t s l o s e n  Gesuch i s t  e r  durch d ie  B ie n s tV e rp f l i c h tu n g ?  
d ie  e in e  Verfolgungsmaßnahme d a r s t e l l t »  g e h in d e r t  wordene 
Ob d i e  Versagung d e r  E r laubn is?  e i n  Fuhrunternehmen zu e r  -  
öffnen» d i e  V orausse tzungen  des  § 114 BEG e r f ü l l t ?  war da­
h e r  n i c h t  mehr zu ent s che iden ,  '

' 3> i)as  ange foch tene  u r t e i l  kann aus d ie s e n  Gründen n ic h t  
b e s teh e n  b l e i b e n .  Zur Endentscheidung i s t  d e r  R e c h t s s t r e i t  
noch n i c h t  r e i f .  Es i s t  n i c h t  ab sch l ieß en d  g e k lä r t ?  ob dem 
K läger  t a t s ä c h l i c h  e i n  Schaden aus d e r  B i e n s t v e r p f l i c h t u n g  
e n t s ta n d e n  i s t .  F e rn e r  f e h l t  es  an t a t s ä c h l i c h e n  F e s t s t e l ­
lungen? d i e  e s  dem R e v i s i o n s g e r i c h t  e rm öglich t  h ä t ten ?  d ie  
V orausse tzungen  des R en tenw ah lrech ts  des K lägers  (§§ 81?82 
BEG) zu prüfen,-. Gemäß § 5 6 5  Abs G l  ZPO i s t  daher  d e r  R e c h ts ­
s t r e i t  an das  B e ru fu n g s g e r ic h t  zurückzuverweisen .

L
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Die K os tenen tsche idung  b e ruh t  au f  § 225 Absol BED»

Ascher  Baske Wüstenberg Wilden DroLoewenheim
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