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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I V ZR URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t
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B roeske 
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K läg e rs  und R e v is io n o k lä g e ro ,
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B ek lag te  und R c v ic io n s b c k la g tc ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt B r0 h . C e
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Der IV, Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  u n te r  
M itw irkung des S e n a tsp rä s id e n te n  A scher und d e r  Bundes- 
r i c h t e r  Johannsen , W üstenberg, Maaß und W ilden

in  d er S itzu n g  am 2 , J u l i  1965

f ü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  des K läg e rs  w ird  das 
U r t e i l  des 1, Z iv i l s e n a ts  des O bcr- 
la n d e s g c r ic h ts  N eustad t a .d .  v /c in straß o  
vom 14, A p r i l  1964 au fgehoben .

Der R e c h t s s t r e i t  w ird zu r an d e rw e iten  
V erhandlung und E n tsch e id u n g , auch 
ü b e r  d ie  K osten der R e v is io n , an das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s tan d :

Die P a r te ie n  h e i r a te te n  am 7» A p ril  1955 in  Z flp -  
Der 1931 in  Aachen geborene K läger i s t  Bankkauf­

mann. Er war f rü h e r  D ire k to r  d e r Volksbank in
j e t z t  i s t  e r  in  e in e r  en tsp rechenden  S te l lu n g  

in  C rf lü H B H P 'im  R h e in lan d , Die 1930 geborene B ek lag te  
stammt aus Z U H H H B 0 Aus d er Ehe i s t  d e r  am 
1959 geborene Sohn E rik  hervorgegangen .
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Im Jan u a r 1961 h a t  d ie  B ek lag te  m it Zustimmung 
des K lägers d ie  gemeinsame Wohnung v e r la s s e n ,  s i c  i s t  
m it ihrem  Kinde zu ih re n  E l te rn  gezogen«.

Der l e t z t e  G esc h lec h tsv e rk e h r  zw ischen den 
P a r te ie n  h a t  nach d e r Behauptung des K läg e rs  Ende 
A ugust/A nfang September I960 s ta t tg e fu n d e n , nach  
d e r D a rs te llu n g  d e r B ek lag ten  im Ja n u a r  1961«

Im März 1961 h a t  d e r K läger d ie  Scheidung d e r  Ehe 
aus V erschulden d er B ek lag ten  b eg eh rt«  In  d e r l e t z t e n  
m ündlichen V erhandlung vor dem L an d g e ric h t h a t  e r  d e r 
B ek lag ten  nu r noch zu r L as t g e le g t ,  daß s i e  ihm w ied er­
h o l t  und g ru n d lo s den e h e lic h e n  V erkehr v e rw e ig e r t  
und ih n  d a rau f  verw iesen  habe , s ic h  e in e  F reu n d in  zu 
nehmen.

Das L an d g erich t h a t  a l s  e rw iesen  an g eseh en , daß 
d ie  B ek lag te  s e i t  Ende August oder Anfang Septem ber I960 
d ie  k ö rp e r l ic h e  G em einschaft m it den K lä g e r, d e r  s i c  
schon f rü h e r  au3 den Y.'cgc zu gehen s u c h te , g ä n z lic h  
gemieden und ihm g e ra te n  habe , s ic h  e in e  F re u n d in  zu 
nehmen. Durch d ie s e s  V erh a lten  h a t  d ie  B e k lag te  nach 
A n sich t des L an d g e rich ts  d ie  Ehe d e r P a r te ie n  t i e f g r e i ­
fend  und u n h e ilb a r  z e r r ü t t e t .

Auf d ie  B erufung d e r B ek lag ten  h a t  das O b erlan d es­
g e r ic h t  d ie  K lage abgew iesen . Es h a t  angenommen, daß 
b e i  d e r B ek lag ten , im G egensatz zu dem gesunden und 
v i t a l e n  K läger "e in  n ic h t  u n e rh e b lic h e r  Grad von Ge- 
c c h lc c h ts k ä l tc ', v o r l i e g e . Im G egensatz zu r A u ffassung
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decs L an d g erich te  h a t  cg ab e r  in  dieaem Zusammenhang 
e in e  s c h u ld h a f te  ochv/cre Eh over f  ch lung d er B ek lag ten  
n ic h t  f ü r  erw iesen  an g eseh en . In  den U rto ilo g rü n d e n  
w ird  dazu g e s a g t,  daß d ie  B ek lag te  in  d er Z e it  von 
‘Ende August I960 ab den Ehovorkchr aus den Y/ege gegangen 
s e i ,  so fe rn  e r mehr a l s  sechsm al im Llonat s t a t t f i n d e n  
s o l l t e .  In  d ie se n  V o rh a lten  d e r B ek lag ten  h a t  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t k e in e  v o rv /e rfb a re , schwere E h cv e rfeh lu n g  
gesehen . Auch d ie  A nzeige, d ie  d ie  B ek lag te  am 8 . F eb ru a r 
1962 b e i d e r S ta a ts a n w a lts c h a f t  Zwcibrückcn e r s t a t t e t  
h a t ,  und in  d e r s i e  ih re r ' S chw iegerm utter vorgew orfon 
h a t ,  b e i  d e r Beweisaufnahme vor dem L an d g e rich t am 
5 . F eb ruar 1962 einen  M eineid g e l e i s t e t  zu haben , h a t  
das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  a l s  schwere E h cv erfeh lu n g  
g e w e rte t.

An 9. F eb ru ar 1963 h a t  d er K läger d ie  j e t z t  an­
häng ige S cheidungsk lage erhoben und s i e  wiederum a u f  
schw ere, s c h u ld h a f t begangene E hcverfeh lungen  d e r  Be­
k la g te n  g e s t ü t z t .  Er h a t  d e r B ek lag ten  vorgew orfcn , 
daß s i e  zwar n i t  s e in e r  Zustimmung, ab e r ohne r e c h t ­
f e r t ig e n d e n  Grund d ie  geneincam c Wohnung v e r la s s e n  h ab e . 
E ine schw ere E hcverfch lung  d e r  B ek lag ten  h a t  e r  u . a .  auch 
d a r in  g eseh en , daß d ie  B ek lag te  ihm d ie  H erausgabe dos 
K indes f ü r  e in en  Besuch beim K läger v e rw e ig e r t und ih n  
in  d ie se n  Zusammenhang a l s  S ch u ft b e z e ic h n e t h ab e . Bas 
L an d g e rich t h a t  d ie  K lage abgew iesen. M it s e in e r  B erufung 
gegen d ie s e s  U r t e i l  h a t  d e r K läg er h ilfo w c is c  un Scheidung 
d e r Ehe aus § 48 EheG g e b e te n . B ie B ek lag te  h a t  bean­
t r a g t ,  d ie  B erufung zu rückzuw eisen . Bor Scheidung aus 
§ 48 EheG h a t  s i e  W id ersp ro ch en .
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I

Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  das R e c h ts m it te l  dco 
K lägers zurückgcw ieoen. Mit d e r nach § 547 Abo» 1 ZPO 
s t a t t h a f t e n  R ev is io n  w i l l  der K lüger e r r e ic h e n ,  daß 
d ie  Ehe der P a r te ie n  ohne S chu ld au ssp ru ch  g esch ied en  
wird«, Die B ek lag te  B i t t e t ,  d ie  R e v is io n  zurückzuw eiocn»

En t  s c h e 1 dun rc s g r ün d o :

Die R ev is io n  i s t  begründet»

1. a) Nach A n sich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  d ie  au f 
§ 43 EheGr g e s tü tz t e  Klage u n b eg rü n d e t, w e il d e r K läg er 
in  diesem  R e c h t s s t r e i t  d ie  M ehrzahl d e r von ih n  gegen 
d ie  B ek lag te  erhobenen Vorwürfe n ic h t  g e lte n d  machen 
kann, da e r  s i e  b e r e i t s  in  dem frü h e re n  V erfah ren  v o r -  
g ob rach t habe oder h ä t te  V orbringen  können (§616 ZPO)» 
Sov/cit d er K läger se in en  S cheidungsanspruch  m it E re ig ­
n is s e n  in  V erbindung b r in g e , d ie  e r s t  nach d er l e t z t e n  
m ündlichen V erhandlung im f rü h e re n  R e c h t s s t r e i t  e in g e ­
t r e t e n  s in d , h a t  e r  nach A n sich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts  
d ie  gegen d ie  B ek lag te  ei’hobencn Vorwürfe n ic h t  zu be­
w eisen  vermocht» Bas g i l t  in  e r s t e r  L in ie  f ü r  den Vor­
w urf, d ie  B ek lag te  habe ih n  am 11» August 1962» a l s  
e r b e i ih r  um d ie  H erausgabe dco K indes gebe ten  hab e , 
g esch lagen  und a l s  S chuft b eze ich n e t»

b) Bei d er E rö r te ru n g  des au f § 48 EheG- g e s tü tz te n  
Scheidungsanopruchco h a t das B e ru fu n g sg e ric h t d a rg o le g t ,  
daß je d e n f a l l s  im Laufe des B eru fungsvo rfah reno  d er 
Z e itp u n k t e in g e tr e te n  s e i , i n  den d ie  h ä u s lic h e  G em einschaft
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d e r  P a r te ie n  3 Ja h re  n ic h t  mehr b es tan d en  h ab e . Aus d e r  
engen Bindung des K läg e rs  an  e in e  andere  F ra u , von d e r  
e r  s ic h  n ic h t  mehr tre n n e n  w i l l ,  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t 
g e f o lg e r t ,  daß je d e n f a l l s  d e r K läger zu r W ie d e rh e rs te llu n g  
d e r e h e lic h e n  L ebensgem einschaft n ic h t  mehr b e r e i t  i s t .

Danach l ie g e n  zwar d ie  V orausse tzungen  des § 48 Abs.1 
EheG v o r , das S ch cid u n g sv crlan g en  des K läg e rs  s c h e i t e r t  
ab e r  nach A n sich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  am W iderspruch 
d e r B ek lag ten .

Nach den Gründen des an g e fo ch ten en  U r t e i l s  war schon 
im Z e itp u n k t d e r Trennung d e r  P a r te ie n ,  a ls o  im Jan u a r  
1961, ih r e  Ehe "w eitgehend11 z e r r ü t t e t ,  w e il  d ie  k ö rp e r­
l ic h e n  B eziehungen zw ischen den P a r te ie n  d a ru n te r  l i t t e n ,  
daß d ie  B ek lag te  dem von N atu r v i t a l e n  K läger gehemmt 
und zu rü ck h a lte n d  e n tg e g e n t r a t .  D iese G e fü h llo s ig k e it  
a u f  g e sc h le c h tlic h e m  G eb ie t a u f  d e r e in en  S e i te ,  d ie  
gesunde V i t a l i t ä t  au f d er an d eren  S e i te  w aren, wie in  
dem ang efo ch ten en  U r t e i l  g e sa g t w ird , n a tu rg eg eb en e  
S c h w ie r ig k e ite n , d ie  e in e r  g u ten  Ehe im Wege S tänden . 
Gegenüber .d ie se r  s c h ic k s a lh a f te n  B e las tu n g  war es Sache 
je d e s  E h e g a tte n , nach K rä ften  a u f  d ie  Anlage des anderen  
E h c tc i l s  R ü ck sich t zu nehmen, dam it b e id e  I h c t o i l c  au f  
d ie s e  W eise m it den n a tu rg eg eb en en  S c h w ie rig k e ite n  
f e r t i g  w ürden.

Nach A n sich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts  h a t  d ie  B ek lag te  
d ie s e  R ü c k sic h t genommen. T ro tz  i h r e r  Abneigung gegen 
g e s c h le c h t l ic h e  Beziehungen habe s ie . dom K läger b is  zum

L
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August I960 etwa sechsm al m o n a tlic h  G e sc h le c h tsv e rk e h r  
gew ährt. Dazu w ird in  dem U r t e i l  des B e ru fu n g s r ic l i to rs  
noch g e s a g t: "D ies i s t  n ic h t  so w enig , daß man d e r  Be­
k la g te n  e in e  e tw aige Versagung w e i te r e r  Wünsche des 
K lägers a l s  sc h u ld h a f te n  B e itr a g  zu r Z e rrü ttu n g  d er 
Ehe a n la s te n  k ö n n te "„ Der K läger habe jedoch  d ie s e s  
Entgegenkommen der B ek lag ten  n ic h t  m it e in e r  e n ts p re ­
chenden Bücksichtnahm e b e a n tw o r te t ,  w e il  e r  s ic h  m it 
e in e r  sechsm aligen  k ö rp e r lic h e n  V ere in ig u n g  n ic h t  be­
gnügen w o l l te ,  sondern in  einem so lch en  D asein  "das 
leb en  e in e s  Mönches" sah . In  d iesem  Zusammenhang w ird  
dem K läger vom B e ru fu n g sg e ric h t b eso n d ers  zu r l a s t  ge­
l e g t ,  daß e r  n ic h t  d a ra u f  h in g o w irk t h ab e , d ie  B e k lag te  
zu r Inanspruchnahm e e in e s  g e e ig n e te n  A rz te s  zu v e ra n ­
la s s e n ,  obv/ohl ihm se in e  Schw ägerin G ise la  A ^ ^ ^ d a z u  
g e ra te n  hatte«, Bei d ie s e r  S ach lage  i s t  nach A n sich t 
dos B e ru fu n g s r ic h te rs  d ie  Annahme g e r e c h t f e r t i g t ,  daß 
d ie  B ek lag te  b e r e i t  gewesen s e i ,  dem K läger en tg eg en ­
zukommen, dom K läger ab e r e in e  en tsp rech en d e  B e r e i t ­
s c h a f t  g e f e h l t  habe .

Sow eit im Z e itp u n k t d er Trennung d ie  Ehe z e r ­
r ü t t e t  w ar, war d ie s ,  wie in  dem an g efo ch ten en  U r t e i l  
a u s g e fü h rt w ird , im w e se n tlic h e n  s c h ic k s a lh a f t  b ed in g t»  
D iese Z e rrü ttu n g  i s t  v e r t i e f t  und dadurch u n h e i lb a r  
geworden, daß d er K läger ab H erb st 1961 g e s c h le c h t l ic h e  
Beziehungen zu d er 8 Ja h re  jü n g e ren  F r ie d e r ik e  
aufgenommen h a t .  D iese F rau  h a t  d e r K läger nach den 
F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g s r ic h te rs  in  H au sh a lt s e in e r  
E l te rn  in  u n te rg e b ra c h t,  w e il  e r  wegen s e in e r  S tc l
lu n g  in  d o r t  n ic h t  m it i h r  Zusammenleben
kann . Für d ie s e s  V erh a lten  t r e f f e  den K läger d ie  V eran t 
v/ortung, dadurch  h a b e .e r  d ie  e n d g ü ltig e  Z e rrü ttu n g  
d e r  Ehe v e r s c h u ld e t .



-  8 -

c) In  dem U r t e i l  des B e ru fu n g sg e ric h ts  w ird  w e ite r  
g e s a g t, d er B ek lag ten  f e h le  es auch n ic h t  an d e r B in­
dung an d ie  Ehe oder d er zum utbaren B e r e i t s c h a f t ,  s i e  
f o r tz u s e tz e n .  Der B e ru fu n g s r ic h te r  h a t  zwar zu r E rk lä ru n g  
d e r B ek lag ten , s i e  s e i  b e r e i t ,  w ieder m it dem K läg er 
zusammen zu le b e n , wenn e r  s ic h  von s e in e r  G e lie b te n  
t r e n n e , bem erk t, daß d ie  Y /ahrheit d ie s e r  Y/orto n ic h t  
n ac h g ep rü ft v/erden könne, w e il  d ie  B ek lag te  ganz s ic h e r  
s e i ,  daß d er K läger d ie sen  S c h r i t t  n ic h t  tu n  w erde. Die 
B ek lag te  habe a b e r , wie in  dem ang efo ch ten en  U r t e i l  a u s -  
g e fü h r t  w ird , k e in  V erh a lten  an den Tag g e le g t ,  das 
a u f  e in e  Lösung von d e r Ehe und vom K läger h in w c io c .
Etwas G e g e n te il ig e s  s e i  auch n ic h t  d esh a lb  anzunchmcn, 
w e il  d ie  B ek lag te  m it dem K läger über ih r e  g e ld l ic h e n  
Ansprüche im P a l le  e in e r  Scheidung v e rh a n d e lt  hab e , 
zumal d er K läger den Anstoß zu d ie se n  V erhandlungen 
gegeben habe .

2 . a ) Die A usführungen des B e ru fu n g sg e r ic h ts  ü b er d ie  
Z u lä s s ig k e i t  des W iderspruchs le id e n  an den H angel, 
daß das B e ru fu n g sg e ric h t den V o rtrag  dos K läg e rs  ü b er 
den V e rlau f  d e r Ehe und d ie  U rsachen d er Z e rrü ttu n g  
n ic h t  e rschöpfend  gew ürdig t h a t .  In  d er B orufungsbcgrün- 
dung vom 9o3.1964 (B l. 80 GA) h a t t e  d e r K läger se in en  
e r s t i n s ta n z l ic h e n  V o rtrag  in  e in e r  R eihe von Punkten 
e r w e i t e r t :  Er h a t t e  g e lte n d  gem acht, daß d ie  B ek lag te  
gegenüber d e r S chw iegerm utte r, Schw ägerin und ihrem  
Ehemann e in e  S tra fa n z e ig o  wegen E id e sv o rlo tz u n g  e r ­
s t a t t e t  habe und daß d er Gedanke h ie rz u  von ih r  und 
n ic h t  von ihrem  dam aligen P ro z c ß b e v o lln ä c h tig te n  a u s -  
gegangen s e i .  H ie r fü r  h a t t e  e r  s ic h  a u f  das Zeugnis 
d ie s e s  A nw alts b e ru fe n .
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Der K läger h a t  f e r n e r  vo r g e tra g e n  und Beweis d a fü r  
angebo ten , daß ihm d ie  B ek lag te  n ic h t  n u r an 1 1 .8 .1 9 6 2 , 
sondern  schon f rü h e r ,  an 2 3 .4 .1 9 6 1 , d ie  H erausgabe des 
K indes v e rw e ig e rt und b e d e u te t h ab e , e r  könne d esh a lb  
ja  k la g e n .

Nach dem V o rtrag  des K läg e rs  h a t  d ie  B ek lag te  ih n  
w ie d e rh o lt  g e sag t " ic h  hab D ich n ic h t  g e w o ll t ,  es s o l l  
D ich ab e r auch k e in e  andere  h aben , wenn Du schon d ie  
S a u e re i (G esch lech tsv e rk eh r)  w i l l s t ,  dann n in n  D ir doch 
e in e  F reu n d in ; ic h  habe das Kind n ic h t  g e w o llt und v / i l l  
auch k e in e s  m ehr, was in  d ie s e n  Z in n cr (Schlafzim m er) 
p a s s i e r t ,  h a t  k e in e r  gesehen und ic h  werde a l l e s  le u g n e n " . 
Zum Beweise f ü r  d ie s e  Äußerungen h a t  d e r  K läger um 
P arte ivcrnehm ung  g eb e ten . S c h l ie ß l ic h  h a t  d e r K läg e r 
a n g e fü h r t ,  daß ih n  d ie  B ek lag te  im F eb ru a r 1963 g ru n d lo s  
au f  U n te rh a l t  v e rk la g t  habe , obwohl i h r  von P ro scß b c- 
v o llm ä c h tig te n  des K läg e rs  e in e  a u ß e r g e r ic h t l i c h e  und 
b e f r ie d ig e n d e  Lösung der v e rb lie b e n e n  S t r e i tp u n k te  in  Auscicli 
g e s t e l l t  worden s e i .

Auch wenn der K läger d ie s e  Biehauptungcn a u f g c s t e l l t  
h a t t e ,  um s e in e  au f § 43 EheG g e s tü tz t e  K lage w e i te r  
zu begründen , mußte der B e ru fu n g s r ic h te r  d ie s e s  V o rb rin ­
gen auch u n te r  den r e c h t l ic h e n  G coichtpunlcten w ürd igen , 
d ie  s ic h  aus § 48 Abo. 2 EheG e rg eb en . Er h ä t t e  a ls o  
a u f  d ie s e s  V orbringen  b e i d e r P rü fung  d e r Schuld an 
d e r  e n d g ü ltig e n  Z e rrü ttu n g  d er Ehe, f e r n e r  in  Zusammen­
hang m it d e r F rag e , ob d ie  B ek lag te  s ic h  noch an d ie  
Ehe gebunden f ü h l t ,  e ingchen müssen«
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Das i s t  n ic h t  geschehen , und zwar d e sh a lb  n ic h t ,  
w e il das B e ru fu n g sg e ric h t den K lüger das R ech t, d ie s e  
Behauptungen in  Rahnen des § 43 EheG g e lte n d  zu machen, 
in  H in b lic k  a u f  § 616 ZPO v e r s a g t  h a t .  Es h a t  näm lich  
zu je d e r  d e r oben a n g e fü h rte n  Behauptungen au sg esp ro ch en , 
daß d er K läger d ie s e s  V orbringen  schon in  V orprozeß 
g e lte n d  gem acht habe oder j e d e n f a l l s  h ä t t e  g e l te n d  
machen können.

b) M it d ie s e r  Begründung k o n n te  das B e ru fu n g sg e ric h t 
n ic h t  davon absehen , das V orbringen  des K läg e rs  b e i  
d e r  E n tsche idung  über den W iderspruch d e r B ek lag ten  
zu b e rü c k s ic h tig e n .

Im f rü h e re n  R e c h t s s t r e i t  war d ie  K lage a l l e i n  a u f  
§ 43 EheG g e s tü tz t  worden. Auch im v o rlie g e n d e n  R e ch ts ­
s t r e i t  war d ie s e  Bestimmung zu n äch st a l l e i n i g e  K lage- 
g ru n d lag c , e r s t  i n  B c ru fu n g sv c rfo b ren  h a t t e  d e r K läger 
h i l f c w c is e  Scheidung aus § 48 EheG b e g e h r t .  D ie Vor­
s c h r i f t  des § 616 ZPO v e r b i e t e t  cs n i c h t ,  V orgänge, 
d io  in  einem f rü h e re n  Prozeß u n te r  dem G e s ic h tsp u n k t, 
ob d a r in  e in e  schwere Ehe v e rfo h lu n g  zu sehen und ob 
d ie s e  bew iesen  i s t ,  g e p rü f t  worden waren oder h ä t te n  
g e p rü f t  werden können, in  einem a u f  § 48 EheG g e s tü tz te n  
V erfah ren  zu r E n tscheidung  d e r  P räge zu w ürd igen , 
ob d io  Ehe d e r P a r te ie n  u n h e i lb a r  z e r r ü t t e t  i s t  und w orauf 
d ie s e  Z e rrü ttu n g  b e ru h t.  D araus f o l g t ,  daß d er T a tr ic h tc r l .C  
b e i  d e r E n tscheidung  über den von d er B ek lag ten  erhobenen 
W iderspruch ohne Bindungen an f rü h e re  P e s to tc l lu n g c n  den 
U rsachen d e r Z e rrü ttu n g  nachgehon muß, je d e n f a l l s  dann, 
wenn d io  f rü h e re  Klage abgev/iesen worden i s t ,  w e il d e r  
B ek lag ten  schw ere EheV erfehlungen n ic h t  nachgow icscn 
werden k o n n ten . Auf d ie s e  re c h  b lic h en  G esich tcpunk to
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zur Auslegung des § 616 ZPO h a t d e r B u n d e sg e ric h tsh o f  
in  e in e r  R eihe von E ntscheidungen  h in g ew iesen  und mehr­
fach  hervorgehoben , daß das t a t s ä c h l i c h e  V orbringen  d er im 
Eheprozoß k lagenden  P a r te i  n ic h t  von den in  diesem  Ver­
fa h re n  m aßgeblichen r e c h t l ic h e n  G esich tsp u n k ten  g e tre n n t  
werden könne (PamRZ 1963, 348 = DI N r. 15 zu § 616 ZPO; 
PamRZ 64, 35)»

c) Bas B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  daher d ie  in  d e r Be- 
rufungobegründung a u f g c s to l l to n  Behauptungen b e i  der 
E n tscheidung  d e r P räge p rü fen  und w ürdigen  m üssen, 
ob dem K läger das überw iegende V erschu lden  an d e r Zer­
rü t tu n g  d er Ehe zur L act zu leg en  i s t .  Auch d ie  E r­
wägungen, m it denen dac B e ru fu n g sg e ric h t zu den E rg eb n is  
gekommen i s t ,  d ie  B ek lag te  habe mehr a l s  d e r K läg e r ge­
ta n ,  um d ie  anlogem äßig b eg ründeten  G egensätze  zw ischen 
den P a r te ie n  a u f  k ö rp erlich em  G eb ie t zu m ild e rn , beruhen  
au f Vcrfahrencm üngclno Mit R echt b e a n s ta n d e t d ie  Rcv is io n ,  
daß d e r B e ru fu n g s r ic h tc r  nur dem K läg er den Vorwurf ge­
macht h a t ,  n ic h ts  unternommen zu haben , um e in en  F rauen ­
a r z t  zu R ate zu z ie h e n 0 H ie r in  l i e g t  e in e  V erle tzu n g  des 
§ 286 ZPO, w e il d ie  G c c c h le c h tsk ä lto  d e r Bek la g te n  das 
e h e lic h e  Leben b e e in t r ä c h t ig t e «, U n ter d ie se n  Umstünden 
war es auch Sache der B ek lag ten , s ic h  von s ic h  aus e in en  
A rz t anzuvertruuen»  Bas war ih r  zuzum uten, w e il nach den 
V o rtrag  d er P a r te ie n  d ie  B ek lag te  schon vor i h r e r  Ehe in  
f r a u e n ä r z t l i c h e r  Behandlung g estan d en  hat»

Bavon abgesehen komVte der- B e ru fu n g s r ic h tc r  n ic h t  
ohne n äh e re  P rüfung  d e r U rsachen d e r G e c c h lc c h to k ü ltc  
d e r B ek lag ten  zu dem E rgebn is kommen, d ie  B e k lag te  habe
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b e i ihrem  E ingehen a u f  d ie  Y/ünocho des K läg e rs  b e r e i t s  
e rh e b lic h e  Hückr.ichj; genommen. Ob d ie s e s  V e rh a lte n  d e r 
B ek lag ten  -  dem K läger sechsm al m o n a tlic h  e h e lic h e n  
V erkehr zu g e s ta t t e n  -  a n g e s ic h ts  d e r G e sc h le c h tc -  
k ä l t c  der B ek lag ten  d ie  P a r te ie n  ü b e rh au p t a u f  k ö rp e r­
lichem  G eb ie t e in an d e r nah eb rin g en  k o n n te , h a t  d e r 
B c ru fu n g o r ic h tc r  n ic h t  f c o t g c s t c l l t .  Es l ä ß t  s ic h  a ls o  
n ic h t  sagen , ob d ie s e s  "E ingehen" a u f  d ie  Y/ünschc dos 
K läg e rs  von Bedeutung f ü r  den V e rla u f  d e r  Ehe s e in  
k o n n te . Nur e in e  e ingehende, a l l e  Umstände d c s E i n s e l -  
f a l l s  b e rü c k s ic h tig e n d e  A ufk lärung  d e r  g e s c h le c h t l ic h e n  
R cak tionsv /o isc  d e r B ek lag ten  e r la u b t  e in  s ic h e r e s  U r t e i l  
d a rü b e r , in  welchem Umfange d ie  Ehe durch  d ie se n  Umstand 
z e r r ü t t e t  worden i s t  und in w iew e it 'b e ide  P a r te ie n  zu r 
Überwindung d e r  S c h w ie r ig k e ite n  b e i t r a g e n  konnten  und 
b e ig o tra g e n  haben . Zur w e ite re n  K lärung  d ie s e r  P räge w ird  
d e r B c ru fu n g o r ic h tc r  in  d e r neuen V erhandlung e in en  ge­
e ig n e te n  S ach v e rs tän d ig en  h in z u z ic h cn  müssen (PamRZ 63 , 
516 = IM N r. 59 zu § 48 Abc. 2 EheG).

3 .)  Aus dem V e rh a lte n  d er B ek lag ten  in  diesem  Punkte 
la s s e n  s ic h  m ö g lich erw eise  auch S ch lü sse  dah in  z ie h e n , 
in  welchem Ausmaß s i c  s ic h  an d ie  Ehc_gebunden f ü h l t e .
Y/ar ec d er B ek lag ten  g le ic h g ü l t ig ,  ob d ie  Wünsche des 
K läg e rs  a u f  g e sc h le c h tlic h e m  G eb ie t b e f r i e d ig t  wurden, 
so kann es f r a g l i c h  s e in ,  ob s i e  s ic h  an d ie  Ehe gebunden 
g e f ü h l t  h a t .  Es i s t  r i c h t i g ,  w ie in  dem ang efo ch tcn cn  
U r t e i l  g e sa g t w ird , daß es en tsch e id en d  n ic h t  au f d ie  
E rk lä ru n g en  d e r  B ek lag ten  in  R e c h t s s t r e i t ,  sondern  au f 
i h r  gesam tes V e rh a lte n  ankomrae; dann ab e r  h ä t t e  der 
B e ru fu n g s r ic h te r  in  d ie se n  Zusammenhang auch b e rü ck -
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s ic h tig e n  müssen, daß d ie  B ek lag te  d ie  H u tte r  dec K lüger a 
b e i der S ta a ts a n w a lts c h a f t Zv/cibrückcn wegen Ile in e id o  an - 
g ezo ig t h a t .  Die V o rs c h r if t  dco § 616 ZPO s c h l i e ß t  d ie se  
Prüfung n ic h t  au s . E in so lc h es  V e rh a lte n  nuß auch denn 
gew ürdigt werden, wenn s ic h  d ie  G eg e n se ite  im f rü h e re n  
R e c h ts s t r e i t  g e r ic h t l ic h e  S c h r i t t e  V o rb eh a lten  h a t t e  
(FanRZ 1963, S. 515)« In  dem an g e fo ch ten en  U r t e i l  f in d e t  
s ic h  n ic h ts  darüber? aus w elchen Gründen d ie  B ek lag te  
d ie se  Anzeige e r s t a t t e t  h a t .  In  d e r  R egel i s t  e in  d e r­
a r t ig e s  Vorgehen gegen n ä c h s te  A ngehörige des an d eren  
E hegatten  g e e ig n e t, d ie  Spannungen zw ischen den E h eg a tten  
zu v e rsc h ä rfe n ,

4 .)  Aus a l le n  d ie sen  Gründen muß das an g c fo ch tcn o  U r t e i l  
aufgehoben und d ie  Sache zu r e rn e u te n  V erhandlung an das 
B eru fu n g sg erich t zurückverw iesen  werden«

Ascher Johanns en Y/üstenberg Maaß W ilden
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