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2. DV-BEG § 3 Abs. 2
Zum Begriff der abgrenzbaren Verschlimmerung.
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dustizangestellic

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

in dem Entschidigungsrechtsstreit

der Frau Selma X (NN :--. @D,
Y. <Y - - @R

Kldgerin undéd Revisionskléagerin,

- Prozefbevollmiéchtigte: | Rec‘ntsanwélteF und
Lr. o

gegen

das Land B e r 1 in,
vertreter durch den Senator fir Inneres, Berlin 31,
Fehrbvelliner Platz 2,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

- JrozeBbevollmiachtigter: Rechtsanwalt Lr. (D -.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Ler IV, Zivilsenat des Bundesgerichitshofs hat auf
die mindliche Verhandlung vom 30. Hovember 1966 unter
#itwirkung des Senatspridsidenten Ascher und der Bundes-
richter Johannsen, Maall, Dr. Graf und von der iiihlen

fir Kecht erkannt:

Die Revision der Kliégerin gegen das
Urteil des 19, Zivilsenats des Kammer-
gericihts in Berlin vom 3Q0. Juli 1964
wird auf inre Kosten zurickgewiesen.

Gerichtsgebilhren und Auslagen fir das
Revisionsverfahren werden nicht erho-
ben,

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die XKligerin ist die Witwe des am (NI 1887 in
Oberschlesien geborenen Yextilkaufmanns Max KINGD-
Vom 10. hovember 1938 bis 2%. Januar 1939 war Max KD
@GP i:iftling im Konzentrationslager Sachsenhausen. Lurch
diese Freiheitsentziehung verlor er auch seine wirtschaft-
liche Daseinsgrundlage. Er wanderte Ende 1939 nach Chile
aus. Nachdem er dort ldngere Zeit als Vertreter fiir einen
Verwgndten tatig gewesen war, eroffnete er 1944 ein eige-
nes Geschédft. Er konnte es nur bis 1947 weiterfilhren. In
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diesem Jahre neiratete er die Klégerin, mit deren it~
teln er ein Modeartikelgeschift in Cillota erdfinete.
Im Alter von 68 Jahren, am 12. August 1949 starb ilax
XQEED. izch der Sterbeurkurde erlag er einem chro-
nischen rerzleiden und einem Gehirnschlag.

Die ldgerin fordert Vitwenrente. Sie hat vorgetra-
gen, die Ursache der Herzkrankheit ihres Ehemannes, an
der er verstorben sei, sei in den gegen ihn gerichteten
Verfolgungsmallnahmen der nationalsozialistischen Macht-
haber vor der Auswanderung und den Existenzsorgen nach
ihr 2zu sehen. Das Herzleiden sei dadurch entstanden, oder
;edenfalls frilner ausgebrochen, der Zod sei die iolge
dieses Leidens, mindestens sel ihr Enemann verrriiht ver-—
storben. Fur diesen Ursachenablauf hat sich die flégerin
auf die Zeugnisse der Arzte berufen, die ihren Lhemann
wegen seines unerzleidens behandelt haben. lLianach bestand
bei ihm eine Sklerose der ltiergkranzarterien {Tr. R-)g
Dr. Al cer den snemann der Klégerin von 1939
bis 1949 behandelt hat, hat eine fortgeschrittene Er-
krankung des unerzens mit hédufigen Anfdllen von Anginae-
pectoris festgestellt,

Die umntscnéidigungsbehdrde hat den Antrag auf Witwen-
rente abgelehnt,

Das wandgericht hat die gegen den Bescheid der unt-
schédigungsbendrde gerichtete alage esbgewiesen. Ls hat
seiner Entscheidung ein Gutachien zugrunde gelegt, das
frof. Tr. {jllals drztlicher Sachvefsténdiger zur l'rage
des aranheitsverlaufes und der Todesursache erstattet
hat.



Vor Ablaur der Berufungsfrist hat die Klagerin ge-
beten, ihr fir die Lurchfiithrung der Beruiung das Armen-
recht zu bewilligen. Las berufungsgericht hat darauf
den genannten #rztlichen Sachverstdndigen veranlaBt,
zu den Einwdnden Stellung zu nehmen, die die xXlidgerin
gegen das genannte Gutacnten erhoben hat., Auf Grund
dieses Erginzungsgutachtens hat das Berufungsgericht
mit dem der sligerin am 19. Lezember 196% zugestellten
BeschluB vom 9. Dezember 1963 das Armenrechtsgesuch zu-
rickgewiesen. Die Kl&agerin hat am %1. lLezember '963 Be-
rufung eingelegt, das Kechtsmittel begriindet und um
“iedereinsetzung in den vorigen Stand geveten. Das Be-
rufungsgericht hat der Klagerin wegen der Versdumung
der Berufungsfrist Wiedereinsetzung in den vorigen
Stand bewilligt. In der Sache selbst hat es die zEnt-
scheidung des lLandgerichts bestdtigt, die Revision an
den Bundesgerichtshof hat es richt zugelassen.

- Der Bundesgerichtshof hat die hevision zugelassen.
¥it diesem Eechtsmittel verfolgt die Xliégerin ihre An-
spriiche auf Hinterbliebenenrente weiter., Das beiklagte
Land bittet, die Revision zurlickzuweisen.

Entscheidungsgriindes

Lie Revision ist unbegriindet.

1. Das Berufungsgericht hat seine rentscheidung wie
folgt begriindet: Ein Anspruch auf iinterbliebenenrente
nach § 41 BEG stehe der Klégerin nicht zu, weil es nach
Ansicht des Berufungsrichters nicnt als wahrscheinlich



anzusehen ist, dafi die Verfolgung ihres Ehemannes die
Ursache der zu seinem Tode fiinrenden urkrankung gewesen ist,

Welche wrxrankung die Todesursache abgegeben hat, hat
der drztliche Sachverstidndige, Prof. lr. Kl nicht ein-
deutig festzustellen vermocht. Nach seiner Ansicht spricht,
abgesehen von dem Inhalt Ger Sterbeurkunde, in der u. a.
von einem Gehirnschlag die Rede ist, die drztliche Er-
fahrung dafiir, dall der Ehemann der Klagerin zundchst, fir
ihn kaum spilirbar, an essentieller Hypertonie gelitten und
dieses Leiden im waufe der Zeit Entstehung und Entwick-
lung der Coronarsklerose wesentlich begiingtigt hat. Er hat
es auch fiir moglich gehalten, dafl die zum Tode filinrende
Erkrankung von vornherein alleir in der Coronarsklerose
bestand. In jedem ¥Fz1ll hat sich das Leiden des Ehemanns
der Klagerin nach Ansicht des Sachverstdndigen, die das
Berufungsgericht {ibernommen hat, schon vor dem peginn der
Verfolgung eingestellt. Las nat das Gericrnt ebenso wie
der Gutachter der Darstellung entnommen, die die Klégerin
von der kntstehung und Entwicklung der Krankheit ihres
Ehemanns gegeben hat. }ir diesen triihen beginn der Erkran-
kung spricat nach snsicht des Berulungsgerichts uad des
Sachversténdigen weiter, dall der Lhemann der Klidgerin bei
seiner Ankunft in Chile 1939 schon schwer herzleidend war,
wie der Arzt Lr. AR der {légerin bestdatigt hat. Die-
sem Zustand muB aber, wie in dem angetochtenen Urteil da-
zu ausgefithrt wird, eine langsame und langdauernde Entwick-

lung des Leidens vorausgegangen sein.

Aus der das Revisionsgericht bindenden, von der Kli-
gerin nicht angegriffenen Feststellung, dafl der khemann der
Klédgerin schon vor der Verfolgung an dem zum Y'ode fiihrenden
Leiden erkranikte, hat das Beruiungsgericht gefolgert, daB
das Verfolgungssci:icksal des £lagers weder das i{ochdruck=



leiden, noch die Coronarsklerose verursacht, wesent-
licht mitverursacht oder ricantunggebend verschlimmert
hat. BEine richtunggebende Verschlimmerung der genannten
Leiden kommt nach Ansicht des Berufungsgerichts nicht in
Betracht, weil die genannten, iiberwiegend auf der Xonsti-
tution des Verfolgten beruhenden Leiden sich langsam ent-
wickeln und bei dieser Entwicklung die dulleren Lebens-
verhdltnisse nur eine sehr geringe Rolle spielen. Auch
fiir diese Auffassung hat sich das Berufungsgericht auf
den Sachverstdndigen berufen, der in seinem Gutachten
diese Ansicht mit zahlreichen Zitaten zus dem arzt-
lichen Schrifttum belegt hat.

Im:Binklang mit dem Sachverstandigen hat das beru-
fungsgericht in dem Verfolgungsschnicksal des Ehemanns
der Xlagerin die Ursache fiir eine abgrenzbare Verschlim-
merung der genannten Leiden gesehien und angenommen, daf
durch diese Verschlimmerung die Erwerbsfdhigkeit des
Verfolgten um 30 % vermindert worden sei. Nach Ansicht
des Berufungsgerichts, das auch in diesem Punkt dem Gut-
achten des Sachverstidndigen Dr. Xl getfolgt ist, hat
diese abgrenzbare Verschlimmerung auf cen Xrankheits-
verlauf nicht eingewirkt. Ler fod des Verfolgten steht
"danach nicht im ursiéichlicaen Zusammenhang mit der Ver-
'schlimmerungo

Diese Begriindung des angefochntenen Urteils weist
keine entscheidungserheblichen Kechtsfehler aui.

a) Die Anwendung des § 41 BEG kime hier ohne weiteres
in Betracht, wenn die gegen den Ehemann der Xlédgerin ge-
richteten Verfolgungsmalinahmen sein friiheres Leiden



richtunggebend verschlimmert hitten. Zine solche Ver-
schlimmerung hat das Berufungsgericht verneint, weil das
vom Gutachter und dem Berufungsgericht festgestellte

und gewirdigte Verfolgungsschicksal nach dem heutigen
Stande der medizinischen rrkenntnis den Verlauf der beim
Kliger angenommenen Krankheit nicht beeiniluBt hat. Dal
es fiir die Unterscheidung, ob eine abgrenzbare oder eine
richtunggebende Versculimmerung vorliegt, auf diesen
Gesichtspunkt entscheidend ankommt, ergibt sich aus §

5 der 2. DV-BEG. Die Neufassung dieser Bestimmung, die
mit Wirkung vom 18. September 1965 in Kraft getreten
ist, enthédlt gegenliber dem friheren Kechtszustande kei-
ne Anderung, sondern gibt nur wieder, wicec die kecht-
sprechung des Bundesgerichtshofs § 3 in der friiheren
Fagsung ausgelegt hatte.

Zu entscheiden, ob dem Veriolgungsschnicksal ein Ein-
fluB auf die Verlaufsrichtung des Leidens zuzuschreiben
war, hatte der Tatrichter, der dazu die :iilfe eines
Sachverstidndigen bendtigte, Zr hat diesen winfluB suf
die vVerlaufsrichtung des lLeidens verneint. kechtsfehler
sind in diesem Zusammenhang nicht zu erkennen. Lie An-
sicht des Berufungsgerichts entspricht im tbrigeén den
Auffassungen, die im Hinblick cuf die wissenschaftlich
noch ungeklérte Politdtiologie der S$klerose und der
essentiellen Hypertonie in zahlreichen itntscheidungen
der Entschidigungsgerichte vertreten worden sind (BGH
RzW 61, 229 Nr. 26; KG RzW 1966, 190 Nr. 29; 1965, 227
Nr. 22). In der RzW 1964, 217 Nr. 15 abgedruckten Ent-
scheidung hat das Kammergericht ausgesprochen, da8
psychische Faktoren auf den Verlauf einer Herzkrang-
gefdBverkalkung nur unwesentlich einwirken. In der



RzVW 1964, 550 Nr. 14 veroffentlichten Entscheidung
dieses Gerichts wird gesagt, daB ein Bluthochdruck-
leiden durch die Verfolgung nur abgrenzbar verschlim-

mert wird.

- Es ist zwar richtig, daB nier nur wenig liber den
Verlauf der Krankheit tfestgestellt werden konnte. Ge-
rade deshglb konnte und muBlte der drztliche Gutachter
fiir die Frage nach der ursichlichen Bedeutung des Ver-
folgungsschicksals auf das allgemeine drztliche LErfah-
rungswissen zurlickgreifen., Zr hat aullerdem den Umstand
besonders bewertet, dafl der Lhemann der Klagerin trotz
Verfolgung und Existenzschwierigkeiten ein die durch-
schnittliche Lebenserwartung ilibersteigendes Alter er-
reicht hat. Irgendwelche greifbaren Anhaltspunkte dafiir,
daB der Ehemann G:r nlidgerin ein noch htheres Alter
erreicnt h8tte, wenn er nicht der Vertolgung ausgesetzt
gewesen wiare, fehlen,

Lie hier vom perufungsrichter angenomuiene abgrenzbare
Verschlimmerung liegt nach § 3 Abs. 2 aa0 vor, wenn
der srankheitswert des Leidens durcn die Verfolgungs-
maBBnahme erhtht worden ist. Was unter arankheitswért
2u verstehen ist, erklédrt diese bLestimmung nicht. Fir
die Auslegung dieses Begriffes wird es deshalb weitge-
hend darauf ankommen, auf welche Weise der Arzt bei
einer bestimmten Krankheit ein geringeres oder schwereres
Kranksein bestimmt. (Ahnlich Brunn-iebenstreit, Ergin-
gungsband, Anm, 2 zu § 3 der 2. DV-BEG). Keben objek-
tiven BeurteilungsmaBstédben, z. s, Hohe der Kdrpertem-—
peratur, Ausmal der krankheitsbedingten Steigerung der
Zahl der weiBen BlutkOrperchen, mufl fiir die Frage nach



dem Krankheitswert auch ins Auge gefafBt werden, ob

die bel einem Leiden auftretenden subjektiven ke-
schwerden sich erhtht haben. Lerartige beschwerden
konnen sehr verscniedenen Umfang haben, ohne daB
derartige Unterschiede nach den objektiven bsefunden
gerechtfertigt wdren. In diesem Zusammenhang kann

das Verfolgungsschicksal eine vielseitige Lolle spie-
len, wie der &rztliche Gutachter hier angenommen hat.
Insbesondere kxonnte der verfolgte Bhemann der AKlédgerin
die Beeintrachtigung seiner Leistungsidhigkeit in-
folge der Arteriosklerose auf Grund der Belastungen
stirker empfinden, die sich aus seinem Auswanderer-
schicksal ergaben. Nach alledem konnte das Berufungs-
gericnt nier eine ab;renzbare Verschlimmerung friiherer

lLeiden des Verfolgten anneihmen.

Unbegriindet ist die Ansicht der Revision, die
Annahme einer abgrenzbaren vVerschlimmerung h#dtte das
serufungsgericht wegen der fiir das Entschuadigungsrecht
geltenden Grundsédtze iUber die ad&quate Verursachung
dazu nétigen miissen, den Ursachenzusammenhang zwischen
Verfolgung und Krankheitsverlauf bzw. Tod zu bejzhen.
Nach dem bereits Ausgeilihrten sind aber bei einer sb-
grenzbaren Verschlimmerung eines Leidens nach den Um-
stédnden des Einzelfalles solche Jmstdnde von Bedeutung,
die keine Bedingung fiir einen abweichenden und ungilinsti-
gen Ablauf der Krankheit abgeben. Las Ubersieht die Re-
vision, ‘

Diese Lrwagungen stehen im Einklang mit den Grund-
sitzen, die 1m Schrifttum und Rechtsprechung zu dhnlichen
Rechtsfragen des Versorgungsrechts entwickelt worden sind.
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Nach § 38 Abs. 1 BVG steht der Witwe eines Beschiédig-
ten eine Witwenrente zu, wenn der Beschidigte an den
Folgen einer Schidigung gestorben ist. Nach Abs. *
satz 2 aa0 gilt der Tod als Yolge einer Schiadigung,
wenn ein Beschadigter an einem Leiden stirbt, das

als Yolge einer Schddigung rechtsverbindlich anerkannt
und fir das im seitpunkt des Todes Rente zuerkennt war.
Soweit ein Leiden nur im Sinne einer Verschlimmerung
anerkannt war, gilt diese Recntsvermutung nur, wenn
der anerkannte Verschlimmerungsanteil zum fode gefiihrt
hat (Wilke, 5YG, Anm. II 5 zu § 38; Schieckel-Gurgel,
BVG, 3. Aaufl., Anm. 2 zu § 38). bie Vermutung greift
nur Platz, wenn der Verfolgte an seinem Hentenleiden
verstorben ist. Sie eriibrigt die Priifung der Frage,

ob ein Leiden als schiédigungsfolge anerkannt ist;
dagegen besteht keire Rechtsvermutung dafiir, dafd

der Tod mit dem anerkannten Leiden ursidcilich zusam-
menhdngt. Sofern nur eine abgrenzbare Verscnlimmerung
als Rentenleiden anerkannt ist, kann der urségcinliche
Zusammenhang mit dem Tode verneint werden; das gilt
selbst dann, wenn diese Verschlimmerung mit einer

MJE von 50 % angenommen worden ist. Las hat das
Bundesgsozialgericht in der Entscheidung BSG 7, 53,

55, 56 n'alher‘begrundetc

b) Nach alledem hat das Berufungsgericht ohne
Rechtsfehler entschieden, daBl der rKlagerin eine
Hinterbliebenenrente nach inrem verfolgten Ehemann



nicht zusteht. Die Eevision der Xlagerin mubB deshalb
mit der Kostenfolge aus § 225 Abs. 1 BEG, § 97 Abs. 1
ZP0 zuriickgewiesen werden.

Ascherx Johannsen Maal

Dr. Graf von der MNMihlen
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