. gy

IV_ZR_204/63

Verkiindet

am 18, Mdrz 1954

Hoeppe, Justizangestellte
als Urkundsbeamter

der Geschiiftsstelle

Im Namen des V d lkes
In dem Entschiédigungsrechtsstreit

der Prau Eva G (D zcv. 6n®, GP-8 Wth Road
Kew Ga@ilid, Ne® Y@ED, USA, ' ’

Klédgerin und Revisionskldgerin,
- ProzeB8bevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D CUNED
in D -

gegen

das Land Baden-Wirttemberg,

vertreten durch das Justigzminieterium Baden-Wirttemberg,
Stuttgart-N, KronprinuzsiraBe 9,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die
miindliche Verhandlung vom 13. M#érz 1964 unter Mitwir-
kung des Senatspridsidenten Ascher und der Bundesrichter
Johannsen, Wilstenberg, Maaf und Dr. Loewenheim

fir Recht erkannt:

Das Urteil des 7. Zivilsenats des Oberlandee-
gerichta Stuttgart vom 25. Mai 1962 wird inso-
weit aufgehoben, als dadurch die Berufung der
Klégerin gegen das in dieser Sache ergangene
Urteil des Landgerichts suriickgewiesen und
ilber die auBergerichtlichen Kosten des Rechts-
streits entschieden worden ist.
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In diesem Umfang wird der Rechtsstreit zur
anderweiten Verhandlung und Entscheidung,
auch iber die auBergerichtlichen Kosten

der Revision, an das Berufungsgericht zuriick-

verwieaen.

Gerichtsgebiihren und Auslagen werden fiir das
Revieionsverfahren nicht erhoben.

Yon Rechts wegen

]//




Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-2 -

Tatbestand:

Die im Johre 1922, 1923 oder 1928 geborene K1~
gerin ist Jiidin. Sie begehrt Entschiidigung filr einen
Gesundheitsschaden. Durch Bescheid vom 2. September 1958
hat das Landesamt der Kliigerin unter Abweisung der wei-
tergehenden Anspriiche eine Kapitalentschidigung in HShe
von 500 DM fiir die Zeit vom 1. April 1945 bis 30. April
1947 gewhhrt. Die Klégerin hat Klage erhoben mit der Be-
hauptung, das ILandesamt habe &u Unrecht angenommen, ihr
Gallenleiden und ihr Gehdrgang-~Ekzem sel:nicht auf natio-
nalsozlalistlsche Verfolgungsmaanahmen guriickzufithren.
Sie hat beantragt,

das beklagte Land gu verurteilen, der Kligerin

1. wegen Schadens an Korper und Gesundheit unter
Zugrundelegung eines Hundertsatgzes von min-
destens 25 % des vergleichbaren Diensteinkom-
mens eines Beamten des einfachen Dienstes eine

~ monatlich:vorauszahlbare Rente fir die Zeit ab

1. November 1953 und fiir die Zeit vom 1. Januar
1942 ~ 31. Oktober 1953 eine Kapitalentschddi-
gung zu gahlen, abgziiglich des der Klégerin ge-
mié8 Bescheid vom 2. September 1958 gewkhrten
Betrage von 500 DM,

2. wegen chronischer Gallenblasenentsziindung mit
Steinbildung, Gehdrgang~Ekzems beiderseits,
vegetativer Dystonie und Zahnverluste ein Heil-~
verfahren zu gewdihren,

Das beklagte Land hat beantragt,

die Klgge abgzuweisen.

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Die Kligerin
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hat Berufung eingelegt. Im Berufungsrechtszug haben

die Parteien einen Teilvergleich dahin geschlossen,

das das beklagte ’Liand der Klégerin wegen verfolgungs-
bedingter vegetativer Dystonie, verfolgungsbedingter
Gallenwegserkrankung und verfolgungsbedingter Typhuskeimaus-
scheidung Kapitalentschédigung, Rente und Heilfiirsorge
vom 1. April 1945 bis 30. Juni 1961 zu gewdhren hat und
daB nach diesem Zeitpunkt eine Neufestsetzung des Renten-
und Heilflirsorgeanspruchs erfolgen solle. Der Klégerin
war angeraten worden, sich einer Operation der Gallen-
blase zu unterziehen. Mit Schreiben vom11. August 1961
fragte das Gericht bei ihr an, ob sie sich dieser Ope-
ration unterzogen habe. Sie hat darauf geantwortet,

da8 ihr Gesundheitszustand eine Operation nicht er-
laube. Sodann wurde mit BeweisbeschluB8 vom 7. November
1961 ein erneutes Gutachten von der Medizinischen Klinik
der Universitiit Tilbingen dariiber eingeholt, welche ge-
sundheitlichen Verhéltnisse vorliegen wiirden, wenn die
Kldgerin entsprechend dem Anraten von Dr. med. RGP
spitestens im Jahre 1949 die Operation der Gallenblase
héitte durchfilhren lassen. In ihrem Gutachten vom 20.
Dezember 1961 fiihren die Universitdtsgutachter aus:

Es gei mit tiberwiegender #ahrscheinlichkeit anzunehmen,
daB nach einer operativen Entfernung der Gallenblase

die Gallenwegsentziindung zu beseitigen gewesen wiire.
Auch die vegetative Dystonie wiirde sich gebessert ha-
ben und nur noch eine Erwerbsminderung von etwa 15 %
verursachen. Die Typhuskeimausscheidung wre dagegen
nicht sicher zu beseitigen gewesen.

Die Kldgerin hat zuletzt den Antrag gestellt
(B1. 32, 33, 114, 118 GA),

das angefochtene Urteil zu #ndern und das be-
klagte Land 2u verurteilen,




1. der KlHgerin wegen Schadens an Kérper und
Gesundheit unter Zugrundelegung einer MAE
von 25 % und entsprechend dem vergleichba-
ren Binkommen eines Beamten des einfachen
Dienstes ab 1. Juli 1961 Rente nach dem
BEG zu gewdhren;

2. festgustellen, da8 das chronische Gallenbla-
senleiden mit Steinbildung, GehOrgang-Ekzem
beiderseits, vegetative Dystonie und Migréine
sowie Zahnverlust verfolgungsbedingt ist
und demgemiB der Klégerin insoweit Hellbe-
handlung nach dem BEG zusteht.

Das beklagte Land hat beantragt (Bl. 44, 118 GA),
die Berufung als unbegriindet zurfickguweisen.

Das Berufungegericht hat festgestellt, daB der
Kl&gerin wegen verfolgungsbedingter vegetativer Dy-
stonie und wegen verfolgungsbedingter Typhuskeimaus-
scheidung ein grundsétgzlicher Heilfiirsorgeanspruch
nach §§ 29 ziff. 1, 30 BEG auch iiber den 30. Juni
1961 hinaus zusteht. Die weitergehende Berufung hat
das Berufungesgeriocht zurtickgewiesen. Die Revision ist
vom erkennenden Senat zdgelaaaen worden.

Die Klégerin hat Revision eingelegt mit dem
Antrage, unter teilweiser Aufhebung des angefochtenen
Urteils

1. das beklagte Land zu verurteilen, an die

Klédgerin vom 1 . Juli 1961 an fortlaufend
eine monatliche Rente zu zahlen unter Zu-
grundelegung einer verfolgungsbedingten
Minderung der Srwerbsfidhigkeit von 350 %




und eines Hundertsatzes von 28 % des
Diensteinkommens eines vergleichbaren
Bundesbeamten des einfachen Dienstes;

2, festzustellen, da8 der Kliégerin wegen
chronischen Gallenblasenleidens mit
Steinbildung Heilbehandlung nach dem
BEG zusteht.

Das beklagte Land hat sich in der Revisions-
instang nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde:

Sowelt die Klégerin im Revisionsrechtazug
einen Antrag gestellt hat, der tiber das hin.usgeht,
was sie zuletzt vor dem Berufungsgergcht beantragt
hat, ist ihre Revision unzuli#ssig. Denn hinsichtlich
dieses Begehrens ist die Klidgerin durch das mgefoch-
tene Urteil nicht beschwert und die Revision ist
‘nur statthaft flir die Beseitigung einer Beschwer
(RGZ 160, 204, 213), Es war jedoch nicht erforder-
lich, die Revision in diesem Umfang zu verwerfen,
da die Kligerin, nachdem der Rechtsstreit in die Be-
rufungsinstanz zurlickverwiesen ist, Gelegenheit hat,
dort ihre Klage zu erweitern. '

Im tibrigen ist die Revision begriindet.

Das Berufungsgericht hat angenommen, daB
ein bel der Kligerin vorhanden gewesenes Gallen-
steinleiden durch die Verfolgung verschlimmert wor-
den sei. Es sei ansunchmen, dai sich im Verlaufe
ihrer Haftzeit die Gallenwegsentziindung als Falge
eines vorhanden geﬁeaenen Gallensteinleidens ent-




wickelt habe. Ebenso sei die Typhuskeimausschei-

dung und die vegetative Dystonie der Klégerin ver-
folgungsbedingt. Dagegen bestehe zwischen der Ver-
folgung und den iibrigen Gesundheitsschiden der Kli-
gerin wahrscheinlich kein urs#chlicher Zuéammenhang.‘
Die Klégerin kinne.:.jedoch liber den 0. Junl 1961
hinaua keine Gesundheitsschadenrente beanspruchen,
da sie es unterlassen habe, die Gallenblase operativ
entfernen zu lassen und auf diese 7eise ihre verfol-
gungnbedingte Erwerbasminderung auf weniger als 25 %

zu senken. Die grundsidtzliche Schadensminderungspflicht
der Kligerin ergebe sich aus § 9 Abs. 1 BEG in Verbin-
dung mit § 254 BGB. Nach den gu § 254 BGB entwickelten
Rechtagrundstitzen miisse sich der Geschéidigte einer
Operation unterziehen, wenn diese verhdltnismliBig un-
gefdhrlioch und nicht mit besonderen Schmerzen verbun-
den sei, sowie Aussicht auf Erfolg verspreche. Diese
Operation sei der Kligerin muzumuten. Schon in den
Jahren 1946 bis 1949 sei ihr geraten worden, die Gal-
lenblase entfernen zu lassen. Diesen Rat h#étte ihr
der Arzt damals sicher nicht erteilt, wenn er die
Operation nicht fir zumutbar gehaltPn hHétte. Ebenso
habe die Tlibinger Universitéitsklinik auf Grund eigener
Untersuchung die Operation fiir zumutbar erklért und sie
der KlHgerin angeraten. Unbeachtlich sei die Behauptung
der Kl#gerin, ihr jetziger Zustand erlaube die Operation
nicht; denn sie sei bereits in den Jahren 1946 bis 1949
gur Schadensminderung durch operative Entfernung der
Gallenblase verpflichfiot gewesen. Die KlHgerin habe
ilber den 30. ;Juni 1961 hinaus keinen Rentenanspruch.
Denn ihre Erwerbsfihigkeit wiirde, wenn sie in der Zeit
zwischen 1946 und 1949 operiert und anschlieBend medi-




kamentts behandelt worden wire, jedenfalls {iber den
30. Juni 1961 hinaus nicht mehr um 25 % oder mehr
gemindert sein. Ihre verfolgungsbedingte Erwerbs-
ninderung wiirde vielmehr nur noch 20 % betragen.

Zutreffend riigt die Revision, das das Beru-
fungsgericht die Klage nicht deswegen abweisen durfte,
weil die Klégerin ihre Gallenblase nicht hat operativ
entfernen lassen. Richtig ist zwar, da auch der Ver-
folgte nach § 9 Abs. 1 BEG in Verbindung mit § 254 EGB
verpflichtet ist, dabei mitzuwirken, daB der durch die
Verfolgung verursachte Schaden gemindert wird. Er muB
sich insbesondere einer Heilbehandlung seines lLeidens
unterziehen, wenn ihm diese Behandlung zZuzumuten ist
und sein Zustend dadurch wesentlich gebegsert werden
kann.

Die Frage, ob ihm eine Heilbehandlung gugumuten
ist, ist aber nicht allein danach gu bheurteilen, ob der
Eingriff nach #rgtlichem Urteil fiir den Verfolgten kein
auBergewthnliches Risiko mit sich bringt und Aussicht
auf Frfolg verspricht. Es muB auch beachtet werden, ob
der Eingriff iilberhaupt mit Gefahren verbunden ist, ob
er Unannehmlichkeiten filr den Verfolgten mit sich bringt,
wie weit dadurch eine Besserung des Leidens erzielt wird,
und schlieB8lich mitesen auch die besonderen persdnlichen
Verhdltnisse des Verfolgten, die AnlaB geben kinnen,
einen solchen Bingriff abgzulehnen, beriicksichtigt wer-
den.

Der erkennende Senat hat in dem LM BEG 1956, § 42
Nr. 1 verbffentlichten Urteil ausgefilhrt, daf fur die
Frage, welche #rgtlichen Untersuchungen einem Verfolgten
zugemutet werden ktnnen, Anhaltspunkte aus dem Bundes-
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versorgungsgesetz entnommen werden ktnnten. Dasselbe
gilt fir die Entscheidung der Frage, ob dem Verfolg-
ten eine Operation zuzumuten ist. Hier bestimmt § 22
BVersG, daB8 eine Operation nicht ohne Einwilligung des
Geschiéidigten vorgenommen werden darf. Die allgemeinen
Verwal tungsvorschriften zu § 63 BVG bestimmen unter
Ziff. 1 b dementsprechend, daB eine Minderung oder
Entziehung der Rente nach § 63 Abs., 1 Satz 1 BVG nicht
in Betracht kommt, wenn die Hellbehandlung, die der
Rontenberechtigte nicht hat vornehmen lassen, mit einer
Oﬁeration verbunden gewesen wHre. Nach dem Bundesver-
sorgungsgesets gewdhrt der Staat eine Rente fir ein
Opfer, das der Reqtonbereohtigté gebracht hat. Nach
dem Bundesentschildigungsgesetz wird Entschidigung ge-
leigstet fiir eine dem Verfolgten rechtswidrig und schuld-
haft zugefiigte Verletzung. Venn das Gesetz fir den Ver-
sorgungsberechtigten keine Pflicht anerkennt, sich zur
Minderung seines Leidens einer Operation zu unterzie-
hen, kann diese filr den nach dem BEG anspruchsberech-
tigten Verfolgten erst recht nicht bestehen. Ihm kann
kein mitwirkendes Verschulden zur Last gelegt werden,
‘wenn er sich weigert, sich einer nicht ganz ungefihr-
lichen Operation zu unterziehen. Es kann ihm nicht zu-~
gemutet werden, das mit der Operation verbundene Risiko
auf sich zu nehmen, um das beklagte Land dadurch von
seiner Pflicht, Entschédigung fiiriden ihm durch ein
Unrecht sugefiigten Schaden au leisten, freizustellen.
Es karm ihm dies um s0 weniger zugemutet werden, wenn
durch den Eingriff nicht einmal das Leiden vollstlndig
behoben, sondern nur so welt gebemsert wird, das8 ein
Anspruch auf eine Rente nicht mehr besteht.




Die Kostenentscheidung folgt aus § 225 Abs.
BEG. ‘

Ascher Johannsen - Wistenberg

Maafl Bundesrichter
. Dr. Loewsnheim ist
beurlaubt und ver-
hindert zu unter-
. achreiben.

Ascher




