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BUNDESGERICHTSHOF
IM NAMEN DES VOLKES

IV IR 1 6
IV 2R 191765 URTEIL Verkiindet am
‘ 9. November 1866
Broeske
Justizangestellte

als Urkundsbeamter |
der Geschiftsstelle

inddem Fntschédigungsrechtsstreit

des David B — SOl D oy
GEy italien,

Kligers und Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr (N NGzGEGD,
D

gegen
das land Nordrhein-Westfalen,

vertreten durch die ILandesrentenbehdrde Nordrhein-West-
falen, Diisseldorf, TannenstrafBle 26,

Beklagten und Revisionsbeklagten.




Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 2. November 1966 unter
Mitwirkung des Senatsprésidenten Ascher und der Bundes-
richter Johannsen, MéaB, Wilden und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil
des 15. Zivilsenats des Oberlandesgerichts
Diisseldorf vom 22. September 1964 aufgehoben.

Der Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung, auch iiber die auBergericht-

lichen Kosten der Revision, an das Berufungs-

gericht zurilickverwiesen.

Das Revisionsverfahren ist frei von gericht-
lichen Geblihren und Auslagen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Der 1897 in Brzesz/Posen geborcne Kléger ist Jude; er
wanderte 1938 von Polen iiber Frankreich nach Italien aus.
Als er an 5. November 1940 von den Italienern interniert
werden sollte, verbarg er sich vor ihnen in einem Keller,
den er nur gelegentlich verlieB. Nach der deutschen Be-
setzung Mailands im September 1943 hielt er sich nshezu
stindig in diesem Keller nun auch vor Deutschen versteckt.




Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Anl&Blich eines Besuches beim Zahnarzt wurde er im
November 1944 verhaftet und schwer miBhandelt. Im

Januar 1945 gelang ihm jedoch auf cinem Transport

die Flucht in sein altes Versteck, in dem er sich

bis Kriegsende weiter aufhielt.

Das beklagte Land hat den Antrag des Klégers, ihm
Fntschddigung fir eine schwere Arthritis, die auch
das Hersz ahgegriffen habe und die er sich durch dic
schwierigen Lebensbedingungen, unter denen erwwshrend
des Krieges in Italien habe leben miissen, zugezogen

- habe, zuriickgewiesen, well verfolgungsbedingte Gesund-

heitsschiden nicht vorlégen.

it der Klage begehrt der Klédger ein Heilverfahren
sowie ab 1. Januar 1949 Kapitalentschddigung und Rente
wegen einer verfolgungsbedingten Erwerbsminderung um
35 % nach dem mittleren Hundertsatz der Beziige eines
Bundesbeamten des mittleren Dienstes. Unter Berufung
auf das Gutachten des Vertrauensarztes Dr. Vollmer und
des Arztes Dr. Risso hat er die Auffassung vertreten,
dafl die Kbrper- und Gesundheitsschdden, an denen er lei-
de, iUberwiegend adf die Verfolgung zuriickzufithren seien.

Das beklagte Land ist der Klage entgegengetreten.

Das Landgericht hat festgestellt, daB der Kléger
wegen einer Arthrose, insbesondere an der Wirbelsdu-
le, Anspruch auf ein Heilverfahren nach dem BEG nabe;
im ﬁbrigen’hat es die Klage abgewiesen, weil nicht
wahrscheinlich sei,'daB die Erwerbsfihigkeit des Kli-
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gers durch VerfolgungsmaSnahmen um mindestens 25 %
beeintrédchtigt sei. Es sei zwar der ursdchliche Zu-
sammenhang zwischen der Verfolgung des Kldgers und
seinen Korperschdden arthrotischer Art mit dem Gut-
achten von Dr. Risso und der Stellungnahme dazu von
Prof. Antonetti entgegen dem Gutachten der Universi-
tidtsklinik Miinchen zu bejahen. Die Gesamtminderung
der Erwerbsfihigkeit betrage aber nach dem Gutach-
ten der Universitédtsklinik Miinchen, dem sich das
Landgericht insoweit angeschlossen hat, nur 30 %
und nicht, wovon Dr. Risso ausgehe, 50 % mit einem
verfolgungsbedingten Anteil von 30 %. Unter Zugrun-
delegung einer Gesamtminderung der Erwerbstétigkeit
von nur 30 % bemesse sich der verfolgungsbedingte
Anteil daran nach dem Verhdltnis von 5 : 3 auf 18 %.
Das reiche nur aus fir ein Heilverfahren, nicht da-
gegen fiir die GewEhrung von Kapitalentschéddigung und
Rente.

Das Oberlandesgericht hat die Berufung des
Klagers zurilickgewiesen.

Mit der vom erkennenden Senat zugelassenen Revi-
sion verfolgt der Kl&dger seinen Anspruch auf Kapital-
entschidigung und Rente weiter.

Der Klager beantragt,

unter Abdnderung des angefochtenen Urteils
die Sache 2zwecks weiterer Verhandlung an die
Vorinstanz zurilickzuverweisen.

Das beklagte Land hat sich im Revisionsrechtszug
nicht vertreten lassen.




Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.
I.

Das Berufungsgericht hat einen Anspruch des Kli-
gers auf Kapitalentschiddigung und Rente verneint. Es
ktnne nicht festgestellt oder als wahrscheinlich er-
achtet werden, daf der Klédger im Zusammenhang mit den
seit der Besetzung lMailands durch deutsche Truppen er-
littenen Verfolgungsma@nahmen in seiner FErwerbstéitigkeit
um 25 % oder mehr gemindert sei oder gemindert gewesen
sei. Es kinne zwar davon ausgegangen werden, daB der
Klédger sich vom 5. November 1940 bis zu seiner Verhaf-
tung im November 1944 unter schwierigen Umstdnden und
vielen Entbehrungen in einem feuchten Keller in Mailand
versteckt gehalten habe, daB er von November 1944 bis
Januar 1945 verhaftet und MiBhandlungen ausgesetzt ge-
wesen sei und deB er sich im Januar 1945 bei seiner
Flucht einen Leistenbruch zugezogen und sich erneut
verborgen gehalten habe und daB er durch alle diese Be-
lastungen Schaden an seiner Gesundheit erlitten habe.
Intschddigungsrechtlich konne diese als einheitlich er-
lebte Notzeit jedoch nicht als eine einheitliche Ver-
folgungsmafinahme angesehen werden. Es miisse vielmehr
unterschieden werden, inwieweit die Veffolgung auf
italienische und auf deutsche VerfolgungsmaBnahmen zu-
riickzufiihren sei. Denn Entschiddigung solle nur fiir das
von deutschen Staat zugefligte Unrecht gewdhrt werden.
Die UnrechtsmaBnahmen eines in seinen EntschlieBungen




freien ausléndischen Staates seien kein Gutsches
Staatsunrecht, sondern staatliches Unrecht dieses
auslindischen Staates und daher keine NS-MaBnahmen
im Sinne von § 2 BEG. Die hiervon von der Recht-
sprechung filir den Fall gemachte Ausnahme, daB der
Verfolgte aus dem deutschen Machtbereich aus Furcht
vor den ihm dort drohenden NS-GewaltmaBnahmen ins
Ausland geflohen ist und dafl die im Ausland erfolg-
te Verhaftung und der dadurch eingetretene Gesund-
heitsschaden addquate Folgen der PFlucht sind, liege
hier nicht vor. Denn der Kldger habe sich 1937 von
Polen aus unmittelbar nach Italien begeben und sei
deShalb nicht aus dem deutschen Machtbereich wegen
der ihm dort drohenden Verfolgung nach Italien ge-
langt.

Nach den eigenen Angaben des Klégeré und den
Bekundungen der Zeugin Azzolini, die dem KlHger das
Kellerversteck gewdhrt hatte, stehe fest, daB die vom
Klédger in erster Linie behaupteten Gesundheitsschéden
‘schbn vor der Besetzung Mailands durch deutsche Trup-
pen entstanden waren. Die auf die Gesamtheit des Ver-

. stecktlebens zuriickzufilhrenden Gesundheitsschdden konn-
ten deshalb nur in dem Umfange als Verfolgungsschéden
angesehen werden, in welchem sie durch die ab 2. Sep-
tember 1943 erlittenen VerfolgungsmaBnahmen méglicher-
weise verschlimmert worden seien (§ 3 Abs. 1 2.DV-BEG
‘a.F.). Diese Unterscheidung zwischen den auf deutsche
VerfolgungsmaBnahmen ab September 1943 zuriickzufithren-
den Gesundheitsschidden und den vom November 1940 bis
zu jenem Zeitpunkt erlittenen Schiddigungen sei von den
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nedizinischen Sachversténdigen auBer acht gelassen
worden. Gleichwohl bediirfe es keiner weiteren Begut-
achtung, weil der Senat fiir seine Entscheidung die
fir den Kliger glinstigere Beurteilung durch den Arzt
seines Vertrauens, Dr. Risso, als richtig unterstelle.
Gehe man mit Dr. Risso davon aus, dal die Erwerbsfig-
higkeit des im Zeitpunkt der Begutachtung 64 jéhrigen
Klégas insgesamt un 50 % vermindert géwesen sei und
daB davon 30 % auf die seit November 1940 erlittenen
Gesundheitsschiden zuriickzufilhren seien, so miisse der
der NS-Verfolgung vom September 1943 ab zuzurechnende
Antei&‘der Erwerbsmindefung weniger als 25 % betragen.
Den sfehe die abweichende Beurteilung durch den Ver-
trauensarzt Dr.Vollmer nicht entgegen. Er habe seiner
Schiitzung gleichfalls die gesamte Leidenszeit ab No-
vember 1940 zugrunde gelegt. Uberdies treffe seine
Diagnose, daB der Kldger an Polyarthritis leide, nicht
zu. Nach den insoweit iibereinstimmenden Gutachten der
Universititsklinik Miinchen und von Dr. Risso handele
es sich bei dem Kl#ger um arthrotische Zrkrankungen,
die durch die von dem Klidger geschilderten Umsténde,
insbesondere durch das Leben in feuchten Rdéumen, nicht
beeinflufit wiirden. - Nach alledenm konne die Frage, ob
der Klidger die allgemeinen Anspruchsvoraussetzungen in
Sinne von § 160 BEG erfiille, unbeantwortet bleiben.

II.
Nach §§ 28 ff BEG hat nur der Verfolgte Anspruch

auf Tntschiddigung wegen Korperschadens, der den Kdrper-
schaden durch NS-GewaltmaBnahmen im Sinne von § 2 BEG




erlitten hat. Soweit demVierfolgten auflerhalb der Gren-
zen des Deutschen Reiches von einem souverdnen und in
gseinen EntschlieBungen freien ausléndischen Staat Un-
recht zugefiigt worden ist, handelt es sich nicht um
deutsches Staatsunrecht. Diese UnrechtsmaBnahmen sind
daher nicht NS-GewaltmaBnahmen im Sinne von § 2 BEG
(Senatsurteil RzVW 63, 358 Nr. 9). Infolgedessen ist das
Berufungsgericht zundchst mit Recht davon ausgegangen,
daB unterschieden werden mufl, inwieweit die Verfolgung
und die auf ihr beruhenden Gesundheitsschédden des Klé-
gers auf italienische und auf deutsche VerfolgupggsmaB-
. nahmen zuriickzufiihren sind. Es hat dabei rechtlich un-
angreifbar die Verfolgungszeit von November 1940 bis
September 1943 als italienisches Staatsunrecht und nur

die folgende Zeit bis Kriegsende 1945 als deutsches
AStaatsunrecht angesehen. |

Daraus folgt, daB im Entschiddigungsverfahren die-
jenigen Gesundheitsschdden und die sich aus ihnen erge-
bende Beeintridchtigung der Erwerbsfdéhigkeit zu ermitteln
sind, die allein auf NS-Verfolgungsmafnahmen beruhen,
Das kommt auch in § 34 BEG zum Ausdruck. Nach dieser Be-
stimmung wird bei Bemessung der Héhe der Rente, wennéfie
Brwerbsféhigkeit des Verfolgten neben der Beeintréchti-
gung durch die verfolgungsbedingte Schiédigung auch durch
andere Umsténde gemindert ist, allein die durch die ver-
Tolgungsbedingte Sch#digung herbeigefﬁhrte Beeintridchti-
gung der Erwerbsfihigkeit zugrunde gelegt. In Verbindung
nit § 2 BEG kann verfolgungsbedingt aber nur die Schidi-
gung sein, die auf deutschen VerfolgungsmaBnahmen beruht.




Gegen die Frmittlung dieser Gesundheitsschidigung
und der auf ihr beruhenden verfolgungsbedingten Minderung
der Erwerbsfiéhigkeit durch das Berufungsgericht erheben
sich rechtliche Bedenken.

Das Berufungsgericht hat sich fiir die Ermittlung
des Gesundheitsschadens des Klégers dem Gutachten des
von Kléger beauftragten Arztes Dr. Risso angéschlossen.
Es hat die von Dr. Risso getroffene Beurteilung als rich-
tig unterstellt. Das ist rechtlich nicht angreifbar. Wel-

chent Gutachten das Gericht folgt, ist vom Revisionsge-

richt nicht nachpriifbare, allein dem Tatrichter vorbehal-
tene Beweiswlirdigung. Das Berufungsgericht'ist'daher nit
Dr. Risso davon ausgegangen, daB die FErwerbsfdhigkeit des
im Zeitpunkt der Begutachtung 64 jdhrigen Kldgers ingge-
sant um 50 % vermindert war und daB8 davon 30 % auf die
seit November 1940 erlittenen Gesundheitsschdden zuriick-
zufiihren sind. Danach miisse - so schlieBt das Berufungs-
gericht daraus - der der NS-Verfolgung ab Septembexr 1943
zuguschreibende Anteil der Erwerbsminderung weniger als

25 % betragen. Diese Begriindung ist nicht frei von Rechts-

~fehlern.

Das Berufungsgericht begriindet seine SchluBfol-
gerung nicht néher. Dr. Risso - wie auch die anderen
drztlichen Gutachter - haben zwischen den beiden Ver-
folgungszeitréumen von November 1940 bis September 1943
(italienisches Staatsunrecht) und von diesem Zeitpunkt ab
bis April 1945 (deutsches Staatsunrecht) nicht unterschieden.
Deshalb ist nicht zu erkennen, auf welchen medizinischen
Erwigungen die von Berufungsgericht vorgenommene Auftei-
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lung der verfolgungsbedingten Minderung der Erwerbs-
fiéhigkeit von 30 % auf beide Verfolgungszeitriume be-
ruht. Denn ob und in welchem Umfange ein Schaden an
Korper und Gesundheit - und damit auch eine Verschlim-
rierung eines friiher entstandenen Leidens - auf Ver-
folgungsmafBinahmen zuriickzufiihren ist, ist in erster
Linie eine medizinische ¥Frage. Offensichtlich hat das
Berufungsgericht die fiir beide Verfolgungszeitrdume
festgestellte Minderung der Erwerbsfdhigkeit von ins-
gesamt 30 % auf beide Zeitrdume nach deren zeitlichem
Verhdltnis zueinander aufgeteilt.'Das wiirde allerdings
fﬁr:die deutsche Verfolgungszeit eine Minderung der
Erwerbsfihigkeit von weniger als 25 % ergeben. Diese
Berechnungsmethode ist nicht haltbar.

Das Berufungsgericht hat zwar aufgrund der Beweis-
aufnahme festgestellt, daB die vom Klidger geklagten Ge-
~sundheitsschéden schon vor dem Einsetzen des deutschen
Staa%sunrechts entstanden waren. Daraus hat das Beru-
v«fuﬁgsgericht wiederum zutreffend hergeleitet, daB die
| Gesundheitsschiddigung deshaldb nicht in vollem, sondern
,nuf in dem Umfange als Verfolgungsschaden angesehen wer-
den konne, in welchem sie durch die ab September 1943
erlittenen deutschen VerfolgungsmaBnahmen méglicherwei-
se verschlimmert worden sei (§ 3 Abs. 2 2. DV-BEG).

In welchen Umfange eine Verschlimmerung eingetre-
ten ist, unterliegt medizinisch-sachverstédndiger Beur-
teilung. Einer Schétzung des Umfangs der Verschlimme-
rung kann der Arzt hdufig brauchbare Anhaltspunkte zu-
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grunde legen. Aus ihnen kann er aufgrund der medizini-
schen Erfahrungen schlieBen, ob und in welchem AusmalB
sich der Krankheitswert eines Leidens (§ 3 der 2. DV-
BEG) erhtht hat. Das Berufungsgericht hétte deshalb,
wie die Revision mit Recht beanstandet, einen Arzt
auch dariiber zu Rate ziehen miissen, um zu er<ahren, zu
velcher Beeintrichtigung der Erwerbsfdhigkeit das Lei-
den bis zum Beginn der deutschen Verfolgungsmafinahmen
wahrscheinlich gefiihrt hatte, welche Bedeutung das
weitere Leben im Keller filir die anscheinend schubwei-

" ge fortschreitende Verschlimmerung gehabt hatte und in.

welchen Umfange sonstige deutsche VerfolgungsmaBnahmen
(Haft, - MiBhandlungen) die Erwerbsfihigkeit infolgefvong
Gesundheitsschidén beeintrichtigt haben. Von dieser Mit-
wirkung eines Arztes als Sachversténdigen durfte es
hicht deshalb absehen; weil bei einer Aufteilung der
festgestellten verfolgungsbedingten Gesamtminderung der
"Erwerbsfihigkeit nach dem Verh#ltnis der beiden Verfol-
gungszeitrdume die auf die deutsche Verfolgung entfal-
lende Verschlimmerung weniger als 25 % ausmacht. Das Be-
rufungsgericht hat nicht dargelegt, daB nach #rztlicher
Erfahrung eine solche Aufteilung nach Zeitrdumen der
Entwicklung des Krankheitswertes entspricht. Der Umfang
der Verschlimmerung kann regelméfiig nur durch einen
Vergleich zwischen dem Gesundheitszustand bei Beginn der
deutschen Verfolgung und dem verfolgungsbedingten ver-
schlimmerten Gesundheitszustand im Zeitpunkt der letzten
miindlichen Tatsachenverhandlung festgestellt werden.Auf
diese PFeststellung, bei der das Berufungsgericht auf die
Mitwirkung eines geeigneten #rztlichen Sachverstédndigen
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angewiesen war, weil ihm jedenfalls brauchbarere
Schitzungsgrundlagen zur Verfiigung stehen, durfte
das Berufungsgericht nicht verzichten.

Aus diesen Griinden muB3 das Urteil aufgehoben
und die Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-
dung, auch liber die auBergerichtlichen Kosten des Re-
visionsrechtszugs, an das Berufungsgericht zuriickver-
wiesen werden.

Die Entscheidung iiber die Gebilhren- und Auslugen-
freiheit ergeht nach § 225 Abs. 1 BEG.

Senatsprédsident Ascher ist
durch XKrankheit verhindert
zu unterschreiben

Johannsen Jdohannsen Maafl

Wilden Dr. Graf
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