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Verkiindet

am 13. Dezember 1961
Schorm, Justizangestellter
als Urkundsbeamter

der Geschédftsstelle

e

Im Namen des Volkes

In dem Entschiddigungsrechtsatreit

‘des Ginther 5 QNG , @ SENER Ave. (SEEED
Egi), NGNS, @UsA,

Kldgers und Revisionsklégers,

- ProzeBbevollmiéchtigte: Rechtsanwidlte Dr.QHID
Dr.'lllllllll’IIIIII=L:l:ill‘llllllli.iiii:!ll , D W,
I A '

gegen

das Land Baden-Wiirttemberg,
vertreten durch das Justizministerium Baden-Wiirttemberg in
Stuttgart-N, Kronprinzstr. 9,

Beklagten und Revisionsbeklagten,

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 8. Dezember 1961 unter Mitwirkung des Senats-
pridsidenten Ascher und der Bundesrichter Raske, Wilden,

Dr. Loewenheim und Dr. Graf

fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Klégers wird das Urteil des
Entschéddigungssenats des Oberlandesgerichts Karlsruhe
vom 12. April 1961 aufgehoben und die Sache zur ander-
weiten Verhandlung und Entscheidung, auch iliber die
auBergerichtlichen Kosten der Revision, an das Beru-
fungsgericht zurlickverwiesen.

Die Entscheidung ergeht gebiihren- und auslagenfrei.

Von Rechts wegen



-2 -

Tatbestand:

Der am — 1929 geborene Kléger trat nach Ostern
1936 in die Volksschule in Wertheim ein. Unter dem Druck der
nationalsozialistischen Judenverfolgung wanderten seine Eltern
im Juli 193%8 mit ihm nach New York aus. Dort nahm er den unter-
brochenen Schulbesuch wieder auf und erlangte am 4. Februar
1947 das High School Diploma. Das anschlieBende Studium an
der technologischen Abteilung des City College von New York
filhrte am 1. Februar 1951 zur Verleihung des akademischen
Grades eines Bachelor of Mechanical Engineering.

Mit seinem Antrag auf Entschéddigung wegen Schadens in
der Ausbildung in Hohe von 5.000 DM hatte der Kliger bei
den Entschddigungsorganen keinen Erfolg. Mit der von dem
erkennenden Senat zugelassenen Revision verfolgt er den
Anspruch weiter. Das beklagte Land hat sich vor dem Revi-
sionsgericht nicht vertreten lassen.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision hat Erfolg.
I.

Das Oberlandesgericht hat die Ablehnung eines Entschi-
digungsanspruchs des Klédgers mit dem Hinweis begriindet,
dem Kldger sei es, abgesehen von der Nichtentstehung zu-
sitzlicher Aufwendungen bei der Nachholung des Schulunter-
richts, auch gelungen, seine vorberufliche Ausbildung ohne
Jjeden Zeitverlust abzuschliefen.
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Hierzu hat es im einzelnen ausgeflihrt, der Kl&gger habe
das High School-Diplom im Februar 1947 erworben. Zu dieser
Zeit sei er 17 1/2 Jahre alt gewesen und habe 11 Jahre Schul-
besuch aufzuweisen gehabt. Den ordnungsméfigen Abschluf der
hoheren Schulausbildung hdtte er ohne die Verfolgung zu kei-
nem frilheren Zeitpunkt erreichen konnen. Dafl er als Grund-
lage filir die im Zufluchtslande genossene Berufsausbildung
in Deutschland nur das Zeugnis der mittleren Reife benotigt
hdtte, erscheine unerheblich. Es sei kein Anhaltspunki dafir
vorhanden, da8 er ohne die Verfolgung mit dem Zeugnis der
mittleren Reife von der Schule abgegangen wire; vielmehr
sei anzunehmen, daBl er den Schulbesuch bis zur Erlangung
des Abiturs fortgesetzt hidtte. Hierfilr spreche nicht nur
die Erfahrung, daB fiir Kinder des jiidischen Mittelstandes;
dem er angehdort habe, in der Regel eine abgeschlossene
hohere Schulausbildung erstrebt worden sei, sondern auch
die Tatsache, daB er sogar unter den durch seine Auswan-
derung erschwerten Lebensumstdnden seine vorberufliche Aus-
bildung an einer hdheren Schule bis zum ordnungsméfigen
AbschluB3 durchgefiihrt habe. Ohne die Verfolgung und ohne
die kriegsbedingte Unterbrechung des Schulunterrichts hédtte

L, Yony SIOMUIE]

ElIE)

er in Deutschland die Reifepriifung frithestens zu Ostern

1947, wahrscheinlich aber erst zu Ostern 1948, ablegen konnen.
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Da er das High School-Diplom Anfang Februar 1947 erhalten
habe, lasse sich ein Zeitverlust nicht feststellen.

Ob der Bildungsstand des Schiilers, der in den Vereinig-
ten Staaten das genannte Diplom erworben habe, dem eines
deutschen Abiturienten gleichkomme, kénne dahinstehen.
Bedeutsam sei allein, daf das Diplom, wie das deutsche
Reifezeugnis, den erfolgreichen AbschluB der hoheren Schul-
ausbildung bezeichne und den Zugang zur akademischen Berufs-
ausbildung ertffne. Sofern der Inhaber des Diploms nicht an
einer deutschen Hochschule studieren wolle, sei es auch ohne
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Belang, daBl er zu diesem Studium erst nach dem zusdtzlichen
Besuch einer Universitidt in den Vereinigten Staaten zuge-
lassen werde. Bei Beurteilung der Frage, ob dem Verfolgten
ein Schaden in der vorberuflichen Ausbildung entstanden

sei, miisse in der Regel das High School-Diplom dem Reifezeug-
nis einer deutschen htheren Schule gleichgestellt werden.

II.

Mit Recht wendet sich die Revision gegen diese, den
erreichten Ausbildungsstand auBler Betracht lassende grund-
sdtzliche Gleichstellung des amerikanischen High School-
Diploms mit dem deutschen Abiturientenzeugnis zur Beurtei-
lung der Nachholung einer durch nationalsozialistische Ge-
waltmaBnahmen unterbrochenen erstrebten vorberuflichen
Ausbildung.

Piir die Verhdltnisse an den amerikanischen Universitdten
filhrt Erkens (RzW 1959, 485 ff) aus, worauf in der Recht-
sprechung des erkennenden Senats auch bereits hingewiesen
worden ist (vgl. Urteil vom 12. Juli 1961 ~ IV ZR 23/61 -),
ein amerikanischer Student werde erst dann zum Studium an
einer deutschen Hochschule zugelassen, wenn er mindestens
zwei Jehre an einem college studiert habe. Das Ziel des
college-Studiums, der Grundstufe der amerikanischen Hoch-
gschulausbildung, bestehe darin, dem Studenten auf einer
moglichst breiten Basis eine intellektuelle Vorbereitung
fiir sein spédteres Leben zu geben. In der Betonung dieses
Allgemeinstudiums liege der Hauptunterschied zwischen dem
college und der deutschen Hochschule. Diese Verschieden-
heit sei schon dadurch bedingt, daB der Ausbildungsstand
nach Absolvierung der High School nicht demjenigen gleich-
zusetzen sei, der nach dem Besuch einer deutschen hdheren
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Schule exrreicht werde. Beim Besuch von High Schools in Staa-
ten mit niedrigerem Ausbildungsniveau sei der amerikanische
Schiiler sogar gehalten, weitere Kurse zu belegen, um auch
nur den von den amerikanischen Hochschulen fiir die Aufnahme
vorgeschriebenen Ausbildungsstand zu erreichen.

Jde nach dem Ausfall der von dem Berufungsgericht in
dieser Richtung weiter anzustellenden tatsidchlichen Ermitt-
lungen kann die voh der Revision angedeutete Moglichkeit
nicht ausgeschlossen werden, da8 der Klédger, im Gegensatz
zu der Auffassung des Oberlandesgerichts, doch eine Verzo-
gerung seiner vorberuflichen Ausbildung hat hinnehmen miissen;
denn nach den Feststellungen des angefochtenen Urteils hat
er die ersten zwei Jahre seiner college-Ausbildung in den
Vereinigten Staaten erst im Frithjahr 1949 abgeschlossen,
wdhrend er das Abiturientenexamen in Deutschland bereits
1947 oder 1948 hiédtte ablegen konnen.

III.

Aus diesen Griinden ist das angefochtene Urteil aufzu-
heben und die Sache zur anderweiten Verhandlung und Ent-
scheidung, auch iiber die auBergerichtlichen Kosten der
Revision, an das Berufungsgericht zurlickzuverweisen.
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Die Geblihren- und Auslagenfreiheit der Entscheidung
beruht auf § 225 Abs. 1 BEG.

Ascher Raske Wilden Dr.Loewenheim Dr.Graf

.
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