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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAHEN DES VOLKES

IV ZR V: URTEIL

i n  dom R e c h ts s t r e i t

Verkündet an
24c Ju n i B l  e c h e r ? Justizobersekretär

alt Urkundsbeemter 
der Geschäftsstelle

des M aurers H an s-D ie te r H 
lA B P p  4fljm $traBe flB?

K läg ers  und R e v is io n s k lä g e rs :

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h t.is te r : R ech tsanw alt

gegen

d ie  A 1 ( B H H H  V ersicherungs-A G ,
K j^ B R si::röße f li?  v e r t r e t e n  durch  den V o rs itzen d en  
des V orstandes H errn  A lfred  HaflB? ebenda ?

B ek lag te  und R e v is io n sb e k la g to ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : Rechtsanvxalt Dr»



Der IVo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 24„ J u n i 1 9 7 0 u n te r  
M itw irkung des S e n a tsp rä s id e n te n  D r0 Hauß sowie d e r 
B u n d e s r ic h te r  Johannsen , W üstenberg, D re R e in h a rd t 
und Dr» Bukov;

f ü r  Recht e rk a n n t:

Auf d ie  R e c h ts m itte l  des K läg e rs  v/ird  
das U r t e i l  des 2 0 o Z iv i l s e n a ts  des Ober­
lan d e  s g e r ic h ts  Hamm vom 4» J u l i  1969 a u f­
gehoben und das U r t e i l  d e r  7 Zivilkam m er 
des L an d g e ric h ts  B ie le f e ld  vom 120 Fe­
b ru a r  1969 abgeändertc

Es v /ird  f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  B ek lag te  aus 
dem zw ischen den P a r te ie n  b esteh en d en  H aft­
p f l ic h tv e r s ic h e ru n g s v e r t r a g  f ü r  den U n fa ll 
vom 2 7 0 November 1966 V ers ic h e ru n g ssch u tz  
zu gewähren h a t .

Die B ek lag te  h a t  d ie  K osten des R ech ts­
s t r e i t s  zu t r a g e n 0

Von R echts wegen
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Der K lager i s t  b e i  d e r  B e k la g te r  m it seinem  P erso ­
nenkraftw agen  h a f tp f l i c h tv e r s ic h e r t*  Am 27. November 1966 
gegen 22*30 Uhr kam es a u f  d e r  S tra ß e  "Neuer Kamp" in  
Löhne I I  zu einem V e rk e h rsu n fa ll ,  b e i  dem d e r  K läger 
m it seinem  P ersonenkraftw agen  a u f  d e r  f ü r  ih n  lin k e n  
F a h rb a h n se ite  e in en  Fußgänger e r f a ß te  und schwer v e r ­
le tz t e »  Der Wagen des K lägers wurde ü b e r d ie  l in k e  Fahr­
b a h n s e ite  h in a u sg e tra g e n  und la n d e te  a u f  dem Feld* Nach 
dem U n fa ll  fanden  s ic h  m ehrere Personen* d a ru n te r  auch 
d ie  E hefrau  des V e r le tz te n ,  an d e r  U n f a l l s t e l l e  ein* 
Nachdem d e r  V e r le tz te  in  einem Krankenwagen in  das Kran­
kenhaus in  H erfo rd  a b t r a n s p o r t i e r t  worden w ar, wobei 
s e in e  E hefrau  ih n  b e g l e i t e t e ,  schob d e r  K läger m it H ilf e  
D r i t t e r  s e in e n  P ersonenkraftw agen  vom F e ld  a u f  d ie  S tra ß e  
und fu h r  a n sch lie ß en d  nach Hause * E r s t  am fo lg en d en  Tage 
m eldete  d ie  E hefrau  des V e r le tz te n  wegen d e r  Schwere d e r 
V erle tzu n g en  ih r e s  Ehemannes a u f  A nraten  des K läg e rs  den 
U n fa ll d e r  P o l i z e i ,  während d e r K läger Schadensanzeige 
b e i  einem V e r t r e te r  d e r  B ek lag ten  e r s t a t t e t e »

i ü t  S t r a fb e fe h l  d es  A m tsg erich ts  Bad Oeynhausen vom 
8o F eb ru ar 1967 wurde d e r  K läger wegen f a h r l ä s s ig e r  Kör­
p e rv e r le tz u n g  und Ü b e rsch re itu n g  d e r H öchstgeschw indig­
k e i t  m it e in e r  G e ld s tra fe  von 300 DM, e rs a tz w e is e  15 Tagen 
H a f t, b e s t r a f to

Die B ek lag te  h a t  e s  a b g e le h n t, dem K läger V e rs i­
ch e ru n g ssch u tz  zu gewähren* S ie  h a t  s ic h  a u f  L e is tu n g s ­
f r e i h e i t  wegen O b lie g e n h e itsv e r le tz u n g  b e ru fe n  und h i e r ­
zu v o rg e tra g e n : Der K läger habe i h r  bewußt n ic h t  m itg e­
t e i l t ,  daß e r  zum U n fa llZ e itp u n k t u n te r  A lk o h o le in flu ß
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g es tan d en  und s e in  P ersonenkraftw agen  e in e  s c h le c h te  
B e re ifu n g  geh ab t h a b e 0 D arliberh inaus habe d e r K läger 
auch U n fa l l f lu c h t  begangen0 Er habe näm lich  schon nach 
w en ig e r.-a ls  e in e r  S tunde den U n fa l lo r t  v e r la s s e n ,  nach­
dem e r  se in en  P ersonenkraftw agen  m it H ilf e  D r i t t e r  aus 
dem F e ld  w ieder au f  d ie  S tra ß e  g e b ra c h t habe 0 Im ü b r i ­
gen habe d e r  K läger m it R ü ck sich t a u f  d ie  schweren Ver­
le tz u n g e n  des G eschäd ig ten  und den Grad s e in e s  Ver­
sch u ld en s von s ic h  aus d ie  P o l iz e i  v e rs tä n d ig e n  und zu r 
U nfallaufnahm e h in z u z ie h en  m üssen, zumal d ie  E hefrau  des 
V e r le tz te n  d ie  H erum stehenden darum m ehrfach g eb e ten  
h ab e , Der K läger könne s ic h  auch n ic h t  d a ra u f  b e ru fe n , 
d e r  V e r le tz te  und s e in e  E hefrau  h ä t te n  k e in en  W ert au f 
irgendw elche  F e s ts te l lu n g e n  d u rch  d ie  P o l iz e i  g e le g t ,  
da e r  ohne E rfo lg  v e rs u c h t habe , s ic h  m it ihnen  d ah in  
zu e in igeno

Der K läger h a t  d ie  F e s ts te l lu n g  b e g e h r t , daß d ie  
B ek lag te  ihm V ers ic h e ru n g ssch u tz  zu gewähren habe«, Er 
h a t  h ie rz u  v o rg e tra g e n : Er habe zu r U n f a l lz e i t  n ic h t  
u n te r  A lk o h o le in flu ß  gestandene Der vorhergehende Alko- 
holgenuß s e i  n u r so g e r in g fü g ig  gewesen, daß e r  habe 
annehmen d ü rfe n , d ie  P o l iz e i  werde k e in e  B lu tp robe durch­
fü h ren  o Auch d ie  B e re ifu n g  s e in e s  P ersonenkraftw agens 
s e i  in  Ordnung gew esen0 Er habe in sg esam t e in e in h a lb  
Stunden am U n fa l lo r t  g ew arte te  Die P o l iz e i  s e i  zu r Un­
fa llau fn ah m e  n ic h t  h inzugezogen  w orden, e r  habe jedoch  
au f Grund d e r an d e r  U n f a l l s t e l l e  m it dem V e r le tz te n  und 
d essen  E hefrau  g e fü h r te n  U n te rh a ltu n g  davon ausgehen 
d ü rfe n , daß b e id e  k e in en  W ert au f F e s ts te l lu n g  durch  d ie  
P o l iz e i  g e le g t  h ä tten «  Außerdem habe d ie  E hefrau  des Ver­
l e t z t e n  s e lb s t  d ie  M ö g lich k e it g e h a b t, d ie  P o l iz e i  zu



v ers tän d ig en o  F a h re r f lu c h t  könne ihm n ic h t  vorgew orfen 
w erden, da e r  n ic h t  lä n g e r  a l s  e in e in h a lb  s tu n d en  an 
d e r  U n f a l l s t e l l e  habe w arten  m üssen0 Auch s e i  e r  n ic h t  
v e r p f l i c h t e t  gewesen, d ie  P o l iz e i  von s ic h  aus zu be­
n a c h r ic h tig e n  o Bei d e r  Schadensanzeige und b e i s e in e r  
Aussage b e i  d e r  P o l iz e i  habe e r  s e in e r  A u fk lä ru n g s p f l ic h t 
in  vollem  Umfange g en ü g t„ Die B ek lag te  könne ihm d esh a lb  
k e in e  O b lie g e n h e its v e r le tz u n g  zu r L a s t le g e n »

Das L an d g e rich t h a t  d ie  K lage abgew iesen <, Die 
Berufung des K läg e rs  i s t  e r f o lg lo s  g e b l ie b e n 0

M it d e r  R e v is io n , um d eren  Zurückw eisung d ie  Be­
k la g te  b i t t e t ,  v e r f o lg t  d e r  K läger s e in  Begehren f e s t«  
z u s te l l e n ,  daß d ie  B ek lag te  ihm V ers ic h e ru n g ssch u tz  
zu gewähren habe , w e i t e r „

i& tscheiduj?gsK r(tadei 

Die R ev isio n  i s t  begründete

Io Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  davon ausgegangen, daß 
f ü r  den K läger k e in e  P f l i c h t  b es tan d en  habe , von s ic h  
au s d ie  P o l iz e i  zu r A ufklärung des T a tb e s ta n d e s  h in z u ­
zuz iehen  9 Es h a t  jedoch  angenommen, d e r  K läger habe d ie  
ihm nach § 7 I  2 /2  AKB o b lieg en d e  A u fk lä ru n g s p f l ic h t 
v o r s ä tz l i c h  dadurch  v e r l e t z t ,  daß e r  an  d e r  U n f a l l s t e l l e  
n ic h t  so lange  g ew a rte t habe , b i s  e n d g ü lt ig  f e s t s ta n d ,  
ob e inenA ufk lärung  des S a c h v e rh a lts  du rch  d ie  P o l iz e i
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e r fo lg e n  würde oder n ic h t  0 Für d ie  Z e itd a u e r  d e r  W arte­
p f l i c h t ,  so f ü h r t  das B e ru fu n g sg e ric h t au s , l a s s e  s ic h  
e in e  g e n e re l le  Z e i t  n ic h t  f e s t s e t z e n ,  ih r e  Bauer habe 
s ic h  v ie lm eh r nach den Umständen des E in z e l f a l l s  zu 
r ic h te n o  H ier habe es dem K läger obgelegen , b is  zu r 
Rückkehr d e r  E hefrau  des V e r le tz te n  aus dem K rankenhaus-; 
ab zu w arten „ Zwar, s e i  k e in e  d e r  um stehenden Personen den 
B i t te n  d e r  E hefrau  des V e r le tz te n  nachgekommen, n ic h t  
n u r  den Krankenwagen zu bes t e l l e n , sondern  auch d ie  
P o l iz e i  zu v e r s tä n d ig e n » Aber d ie  E hefrau  des V e r le tz ­
te n  habe s ic h  au f  den V orsch lag  des K lä g e rs , s ic h  g ü t­
l i c h  zu e in ig e n , n ic h t  so e in d e u t ig  e r k l ä r t ,  daß d e r  
K lüger davon habe ausgehen können, d ie  P o l iz e i  werde a u f  
k e in en  F a l l  mehr v e r s tä n d ig t  w erden0 Auch habe d e r Ver­
l e t z t e  s e lb s t  vo r dem A b tran sp o rt zum Krankenwagen den 
Zeugen L0 g eb e ten , d ie  P o l iz e i  zu v ers tän d ig en o  Der 
K läger habe s ic h  d ab e i u n m it te lb a r  neben dem V e r le tz te n  
und s e in e r  E hefrau  befundene Er habe k e in e r l e i  Umstände 
d a fü r  v o rg e tra g e n , noch s e ie n  so lch e  e r s i c h t l i c h ,  daß 
e r  d ie s e  E rk lä ru n g  des V e r le tz te n  n ic h t  g e h ö rt h ab e0' Es 
la s s e  s ic h  daher n ic h t  a u s s c h lie ß e n , daß d e r K läger e in e r  
noch anzunehmenden B en ach rich tig u n g  d e r  P o l iz e i  durch  d ie  
E hefrau  des V e r le tz te n  aus dem Wege habe gehen wollen«, 
D ies s e i  um so w eniger a u s z u sc h lie ß e n , a l s  e r  u n m it te lb a r  
nach  d e r A b fah rt des Krankenwagens dam it begonnen habe, 
m it H ilf e  w e i te r e r  Personen  se in e n  P ersonenkraftw agen  au f 
d ie  S tra ß e  zu sch ieb en , und, nachdem d ie s  gelungen s e i ,  
davongefahren  s e i 0 Bei d ie s e r  S achlage s e i  d ie  M öglich­
k e i t  n ic h t  auszuräum en, daß d e r  K läger v o r s ä tz l i c h  abge­
fa h re n  s e i , um gerade  e in e r  H inzuziehung d e r  P o l iz e i  
d u rch  d ie  E h efrau  des V e r le tz te n  aus dem Wege zu gehen»
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2c Der v o r lie g e n d e  F a l l  h e b t s ic h  von den ty p isc h e n  
F ä lle n  e in e r  das A u fk lä ru n g s in te re s se  d es  V e rs ic h e re rs  
berührenden  F a h re r f lu c h t  w e se n tlic h  ab«. S e lb s t  wenn man 
m it dem B e ru fu n g sg e ric h t e in e  v o r s ä tz l ic h e  V erle tzu n g  
d e r  A u fk lä ru n g s p f l ic h t d a r in  s i e h t ,  daß s ic h  d e r  K läger 
von d e r  U n f a l l s t e l l e  e n t f e r n te ,  a l s  d e r  V e r le tz te  zum 
Krankenhaus g e b ra c h t worden w ar, so kann d ie  B ek lag te  
doch aus diesem  V erh a lten  k e in e  L e is tu n g s f r e ih e i t  h e r ­
l e i t e n  0 Denn d ie  dem K läger vorgew orfene E n tfernung  war 
n ic h t  g e e ig n e t ,  d ie  I n te r e s s e n  d e r  B ek lag ten  in  e r n s te r  
Weise zu g efäh rd en  ( v g l0 BGHZ 53, l6 0 ) o Immerhin h a t t e  
d e r  K läger etwa e in e  S tunde, nach seinem  V o rtrag  so g a r 
noch lä n g e r  g e w a r te t, s e in  Name und s e in e  A n s c h r if t  waren 
b ek a n n t„ Der U n fa llh e rg an g  s ta n d  i m  w e s  e n t  l i ­
e h  e n  f e s to  Der K läger h a t t e  den Fußgänger au f  d e r  
l in k e n  S e i te  d e r  Fahrbahn e r f a ß t  und w ar dann m it dem 
Wagen a u f  e in en  Acker g era ten «  Bei d ie s e r  S achlage konnte 
an d e r  h a f tu n g s re c h t l ic h e n  V erantw ortung des K lägers e in  
v e rn ü n f t ig e r  Z w eife l kaum m öglich se in»  E in  w e ite r e s  Ver­
b le ib e n  h ä t t e  e in e  genauere  A ufklärung d e r  E in z e lh e i te n  
des U n fa llh e rg an g s n u r fö rd e rn  können, wenn e s  zu r Folge 
g eh ab t h a t t e ,  daß e s  zu e in e r  p o l i z e i l i c h e n  Aufnahme des 
U n fa lls  gekommen wäre* Nun s t e h t  a b e r  f e s t ,  daß d ie  P o l i ­
z e i  weder vom K läg e r, noch von dem V e r le tz te n  oder s e in e r  
E h efrau , noch von den anwesenden Zeugen v e r s tä n d ig t  worden 
i s t .  A ls d ie  E hefrau  des V e r le tz te n  etw a 2 -  2 1 /2  S tunden 
nach dem U n fa llz e i tp u n k t  w ieder in  d e r an d e r  U n f a l l s t e l l e  
g e legenen  W ir ts c h a f t  e r s c h ie n , w ar d ie  P o l iz e i  immer noch 
n ic h t  m it dem U n fa ll b e fa ß t w orden. B is zu diesem  Z e i t­
punkt h ä t t e  d e r  K läger ab e r u n te r  den h i e r  gegebenen Um­
stän d en  n ic h t  während d e r  Nacht an d e r  U n f a l l s t e l l e  aus­
h a r re n  müssen. Die E n tfernung  des K läg ers nach e in e r  Stunde



-  8

s e i t  dem U n fa llz e i tp u n k t  war demnach f ü r  das A ufklä­
ru n g s in te re s s e  d e r B ek lag ten  ohne Belang«

3c Die B e u rte ilu n g  könnte  a l l e n f a l l s  dann e in e  an­
d e re  seinp  wenn e in e  v o r s ä tz l ic h e  V erle tzu n g  d e r  Auf­
k lä r u n g s p f l ic h t  des K läg e rs  d a r in  zu sehen  wäre? daß 
e r  n ic h t  s e lb s t  d ie  P o l iz e i  von dem U n fa ll v e r s tä n d ig t  
hat»  In  diesem  F a l le  wäre e s  a l l e r d in g s  m it hoher Wahr­
s c h e in l i c h k e i t  a l s b a ld  zu e in e r  p o l i z e i l i c h e n  U n fa lla u f ­
nahme gekommene

Der b is h e r ig e n  h ö c h s t r i c h te r l i c h e n  R echtsprechung  
i s t  e in e  so lc h e  P f l i c h t  zu r  p o l i z e i l i c h e n  Meldung? d ie  
h i e r  a u f  e in e  S e lb s ta n z e ig e  h in a u sg e la u fe n  w äre, n ic h t  
zu entnehmeno Das L an d g e rich t und das O b e rla n d e sg e r ic h t 
haben s i e  f ü r  den v o r lie g e n d e n  F a l l  a u s d rü c k lic h  abge­
le h n t  o In  einem F a l l ,  in  dem e in e  v e r s ic h e r te  R a d fa h re rin  
e in e  w e ite re  F e s ts te l lu n g  am U n fa l lo r t  f ü r  u n n ö tig  h a l te n  
d u r f te  und in sb eso n d e re  e in  A lk o h o le in flu ß  a u s sc h ie d , h a t  
d e r  B u n d esg erich tsh o f e in e  V e rp flic h tu n g  zu r S e lb s ta n ­
ze ig e  v e rn e in t  (VersR 1964, 709)« In  zwei w e ite re n  E nt­
scheidungen  i s t  d ie  F rag e , ob e in e  so lc h e  P f l i c h t  o b je k t iv  

•b e s te h t ,  o f fe n  g e b lie b e n  (VersR 1963, 323; 1968, 383)»
D ie F rage b ra u c h t auch h i e r  n ic h t  e n tsc h ie d e n  zu w erden„ 
Denn s e l b s t  wenn man in  b eso n d ers  g e la g e r te n  F ä lle n  d ie  
P f l i c h t  m it e in e r  S e lb s ta n z e ig e  verbundenen p o l iz e i l i c h e n  
Meldung b e jah en  w o l l te ,  so i s t  h i e r  dem K läger doch n ic h t  
d e r  Vorwurf e in e r  v o r s ä tz l ic h e n  V erle tzu n g  e in e r  v e r s ic h e ­
ru n g s re c h tl ic h e n  O b lie g e n h e it zu machen0



Bin v o r s ä tz l ic h e s  Handeln e r f o r d e r t  das Bewußt­
s e in ,  gegen e in e  b esteh en d e  V erhaltensnorm  zu v e rs to ß e n . 
V e r le tz t  d e r  V ersicherungsnehm er O b lie g e n h e ite n , d ie  
s ic h  a l l e i n  aus dem V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is  e rg eb en , 
ohne daß e r  s ic h  i h r e r  bewußt i s t ,  so h a n d e lt  e r  ohne 
V o rsa tz . Nur b e i e lem en ta ren , a llg em e in  b estehenden  und 
bekannten  P f l i c h te n ,  d ie  s c h le c h th in  v e rb in d l ic h  s in d  
und d e ren  E rfü llu n g  auch nach dem V e rs ic h e ru n g sv e r tra g  
v o ra u s g e s e tz t  w ird , kommt e s  nach  d e r R ech tsprechung  des 
erkennenden S en ats  f ü r  den V o rsa tz  des V ersicherungsneh ­
m ers n ic h t  a u f  d ie  z u s ä tz l ic h e  V o rs te llu n g  a n , d ie  Über­
t r e tu n g  des V erbo tes s e i  n ic h t  n u r g e n e r e l l ,  sondern  
gerade und in sb eso n d e re  dem V e rs ic h e re r  gegenüber un­
s t a t t h a f t  (VersR 1970, 4 5 8 ). Zu den g rund legenden , 
a llg em e in  bekannten  V e rh a l te n s v o r s c h r if te n  g e h ö r t das 
u n te r  S tr a f e  g a s t e i l t e  G ebot, nach einem V e rk e h rsu n fa ll 
d ie  U nfallaufnahm e durch  d ie  P o l iz e i  oder f e s t s t e l l u n g s ­
b e r e i te  Personen an O rt und S t e l l e  abzuw arten  (§ 142 StGB). 
Dagegen kann- zumal a n g e s ic h ts  d e r b is h e r ig e n  h ö c h s t­
r i c h t e r l i c h e n  R echtsprechung  -  n ic h t  a llg em e in  d ie  E r­
k e n n tn is  des V ersicherungsnehm ers v o ra u s g e s e tz t  w erden, 
d e r  V e rs ic h e ru n g sv e r tra g  v e r p f l i c h te  ih n  im I n te r e s s e  
d e r  A ufk lärung  des S c h a d e n s fa lle s  zu e in e r  m it e in e r  
S e lb s ta n z e ig e  verbundenen p o l i z e i l i c h e n  Meldung*. Jeden­
f a l l s  g ib t  d e r S a c h v e rh a lt n ic h ts  d a fü r  h e r ,  daß dem K lä­
g e r e in e  so lch e  V e rp f lic h tu n g  bew ußt w ar.

In  d e r  U n te rla ssu n g  d e r  Meldung des U n fa lls  an 
d ie  P o l iz e i  w ird  auch k e in e  g ro b fa h r lä s s ig e  V erle tzu n g  
d e r  A u fk lä ru n g sp f lio h t gesehen  werden können. E ine  grobe 
F a h r lä s s ig k e i t  würde im ü b rig e n  d ie  L e is tu n g s f r e ih e i t  
des V e rs ic h e re rs  n u r im Rahmen des § 6 Abs. 3 S a tz  2 VVG
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e in sch rän k en  * Es i s t  ab e r  n ic h ts  d a fü r  d a rg e ta n , daß 
d e r  B ek lag ten  durch  d ie  u n te rb lie b e n e  p o l i z e i l i c h e  Un­
fa llau fn ah m e  e in  k o n k re te r  Schaden e n ts ta n d e n  i s t .  H ä tte  
d ie  p o l i z e i l i c h e  E rm ittlu n g  erg eb en , daß d e r  A lkohol­
e in f lu ß  b e i  dem K läger e in e  g rö ß ere  R o lle  g e s p i e l t  h a t ,  
a l s  e r  z u g ib t ,  so h ä t t e  s ic h  das m ög licherw eise  so g ar 
dah in  au sg ew irk t, daß d ie  B ek lag te  e in  h ö h eres  Schmer­
zen sg e ld  h ä t t e  zah len  m üssen,

4 . Von den w e ite re n  V orw ürfen, d ie  d ie  V erle tzu n g  
d e r  A u fk lä ru n g s p f l ic h t b e t r e f f e n ,  h a t  d ie  B ek lag te  im 
B eru fu n g srech tszu g  n u r noch b e a n s ta n d e t, daß d e r  K läger 
in  d e r Schadensmeldung n ic h t  a l l e  Zeugen, sondern  a l l e i n  
den Zeugen angegeben h ab e . Nach den h ie rz u
g e tro f fe n e n  F e s ts te l lu n g e n  s c h e id e t  in  diesem  Punkte zu­
m indest e in e  v o r s ä tz l ic h e  V erle tzu n g  d e r  A ufk lärungs­
p f l i c h t  des K lägers au s .



5* Auf d ie  R ev is io n  des K lägers war m ith in  das Be­
r u f u n g s u r te i l  aufzuheben und u n te r  Änderung des lan d ­
g e r ic h t l ie h e n  U r t e i l s  d ie  b eg e h rte  F e s ts te l lu n g  zu 
tr e f fe n *

Br * Hauß Johannsen W üstenberg

Br * R e in h a rd t B r0 Bukow

Beglaubigt

J us ti z o be rsekretär
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