IV_ZRB 179/59

Verkiindet

am 15. Januar 1960

gchorm, Justizangestellter

QN

als Urkundsbeamter
der Geschiftsstelle

Im Namen d es Volkes

In dem Entschiddigungsrechtsstreit

des Landes Nordrhein-Westfalen, vertreten durch den Regierungs-
pridsidenten in K&ln,
Beklagten und Revisionsklégers,

- ProzeBbevcllmidchtigter: Rechtsanwalt Dr. GiED in GIED -

gegen

den Maurer Carolus ¥ (D i» PG (Niederlande),

YO icc @, , ,
Kliger und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmichtigter: Kechtsapwalt Dr. N i» D

hat der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miindliche
Verhandlung vom 13. Januar 1960 unter Mitwirkung des Senats-
pridsidenten Ascher und der Bundesrichter Dr.v.Werner, ¥ilden,
Dr. Loewenheim und Dr. Graf

filr Recht erkannt:

Auf die Revigion des beklagten Landes wird das Urteil
des 5. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Koln

vom 9. April 1959 aufgehoben. Das Teilurteil der

1. Entschddigungskammer des Landgerichts in Koln vom
11. Juli 1958 wird geéndert. Die Kiage wird abgewie-
sen, soweit das Landgericht iliber den Anspruch des Kli-
gers auf Entschddigung wegen Schadens an der Freiheit
erkannt hat,

Das Verfshren ist frei von gerichtlichen Gebiihren und
Auslagen. Die Entscheidung iliber die suBergerichtlichen
Kosten bleibt dem SchluBurteil des Landgerichts vorbe-

halten.
Von Rechts wegen



.

-2

Tatbestand:

Der 1898 in B, Provinz GEp (Niederlande), gebo-
rene Kléger ist niederléndischer Staatsangehériger. Seit dem
Jahre 1908 lebte er in E@®. Von 1917 bis 1920 leistete
er in den Niederlanden seinen Wehrdienst. Anschliefend wohn-
te er wieder in EQJJP und arbeitete dort als Maurer. Im
Jahre 1923 heiratete er eine in TEjP geborene Deutsche. Der
aus dieser Ehe hervorgegangépe Sohn besuchte von 1928 bis

1936 die Schule in EED-

Der Kléger war Nitglied der Sozialdemokratischen Par-
tei Deutschlands (SPL) bis zu deren Verbot im Jahre 1933,

. Nach seiner Behauptung wurde er am 9. Kovember 1937 unter

dem Verdacht der Vorbereitung zum Hochverrat verhaftet. Das
Oberlandesgericht in Hamm/Westf. verurteilte ihn am 17.Juni
1938 wegen dieser Straftat. Von diesem Tage an befand er
sich bis 17, November 1941 in Strafhaft. Aus dem Zuchthaus
R-l— wurde er, wie er vortrdgt, in das
Polizeigefdngnis Dilsseldorf iliberfiihrt und erst am 30. Novem-
ber 1941 freigelassen. Er begab sich nach D, Pro-
vinz GNP (Niederlande), wo er seither seinen Wohnsitz
hat.

Die Anspriiche des Klédgers wegen Schadens an Freiheit,
an Korper und Gesundheit, im beruflichen und wirtschaft-
lichen Fortkommen, an Vermogen und Eigentum hat die Ent-
schédigungsbehdrde abgelehnt, weil der Kléger die Voraus-
setzungen des § 4 BEG nicht. erfiille. :

- Diesen Bescheid hat dexr Kliger vor dem Landgericht
K61ln angefochten.

Das Landgericht hat den Anspruch des Klédgers, ihm
Entschiddigung wegen Schadens an Freiheit zu zahlen, durch
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"Teilurteil dem Grunde nach fiir gerechtfertigt erklidrt. Die
Berufung des beklagten Landes blieb erfolglos.

Mit der im Berufungsurteil zugelassenen Revision ver-

folgt das beklagte Land seinen Antrag, die Klage abzuweisen,
weiter. Der Klidger bittet um Zuriickweisung des Rechtsmittels.

Entscheidungsgriinde:

Die Revision ist begriindet.

Wie beide Tatsachengerichte mit Recht angenommen haben,
'steht dem Kliger eine Entschédigung wegen Freiheitsschadens
gemdB § 43 f£f BEG nur zu, wenn in seiner Person die hier al-
lein in Betracht kommende Anspruchsvoraussetzung des § 4
Abs. 1 Nr. 1 ¢ BEG gegeben ist. Das Bestehen des Anspruchs
auf Haftentschiddigung héngt demnach davon ab, ob der Kléger
im Jahre 1941 auswanderte; als er sich nach seinem heutigen
Wohnort Doetinchem begab.

Das Berufungsgericht geht davon aus, da in der Regel
eine Auswanderung dann nicht vorliege, wenn ein Auslénder
das Reichsgebiet verlassen habe, um in das Land zurlickzu-
kehren, dessen Staatsangehidrigkeit er besitze. Es meint
aber, hier sei einer der Ausnahmefille gegeben, in denen
der verfolgte Auslinder gleichwohl im Sinne des § 4 BEG
ausgewandert sei; fiir den Kléger sei Teutschland mindestens
in gleichen MaBe Heimat gewesen wie die Niederlande, denen
er nur durch das Band der Staatsangehbrigkeit verbunden
gewesen sei. Er habe in Deutschland 30 Jahre gelebt, seine
berufliche Lebensstellung gefunden, eine Yeutsche gehei-
ratet und seinen Sohn eine deutsche Schule besuchen lassen.
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TaB er sich eng mit seiner tatséghlichen Heimat Deutschland
verbunden gefiihlt habe, zeige seine politische Betdtigung
in dexr SPD.

Wie die Revision mit Recht riigt, sind diese Erwdgungen
nicht geeignet,“das angefochtene Urteil zu tragen. Das Be-
rufungsgericht miBt der Staatsangehorigkeit des Klédgers nicht
die Bedeutung bei, die ihr bei Beurteilung der Frage, ob der
Kléger nach den Niederlanden auswandern konnte," gukommt.

Néch der stidndigen Rechtsprechung des erkennenden
Senats zu § 4 und zu § 141 BEG kann auch ein Auslénder
aus Deutschland auswandern (Urteile vom 18. Mdrz 1959 - IV
ZR 279/58 -, 1M Nr. 8 zu § 4 BEG 1956 mit Nachweisen; vom
21. Juni 1957 - IV 2R 111/57 -, IM Nr. 2 zu § 185 BEG 1956;
vom 5. Juli 1957 - IV ZR 70/57 -, LM Kr. 4 zu § 4 BEG 1956;
vom 25, September 1957 -~ IV 2ZR 165/57 -, IM Nr. 5 zu § 4
BEG 1956), wenn er das deutsche Staatsgebiet unter Aufga-
be seines inlé@ndischen Wohnsitzes in der Absicht verldBt,
sich im Ausland stédndig niederzulassen; erforderlich ist
aber, daB der verfolgte Auslinder ein ihm fremdes Land auf-
sucht (Urteile vom 21. Juni 1957, vom. 5. Juli 1957 und vom
25. September 1957 aa0). Diese Voraussetzung erfiillt der
Klédger nicht.

In den Entscheidungen vom 18. Mirz 1959 - IV 2R 279/58 -
(I} Nr. 8 zu § 4 BEG 1956), vom 29. April 1959 - IV ZR 301/58 -
und vom 3. Juni 1959 - IV 2k 16/59 - ist dargelegt, daB .ein
Auslénder nicht auswandert, wenn er seinen neuen Vohnsitz
in dem Staat nimmt, dessen Angehdriger er ist, auch wenn er
nur durch das Band der Staatsangehdrigkeit mit dem Land
verbunden ist, in dem er sich dauernd niederlédSt. An die-
ser Auffassung ist festzuhalten. Sie gestattet eine klare
Entscheidung, ob der Anslénder;mder Deutschland verlassen
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hat, zum Xreis der entschédigungsberechtigten Personen im Sinne
des § 4 Abs. 1 Nr. 1 c BEG gehort. Den Entschddigungsorganen
wird so die Beurteilung der oft schwierigen Frage erspart,
welche Bindungen zur deutschen Sprache, Kultur und zum gesell-
schaftlichen Leben der Auslénder wdhrend seines Aufenthalts

in Deutschland eingegangen ist und ob noch tatsichliche Bezie-
hungen zum Heimatstaat und den dort wohnenden Angehdrigen be-
stehen. Solche Umsténde als erheblich anzuerkennen, mii8te
zwangslidufig zu widersprechenden Entscheidungen fiihren. Darii-
ber hinaus wird die vom Senat entwickelte Auslegung des Be-
griffs der Auswanderung der Tatsache gerecht, da8 der Verfolg-
te, der in seinen Heimatstzat zuriickkehrt, in einer ungleich
ginstigeren Lage ist als derjenige, der sich in das Gebiet
eines fremden Staates begidbt. Der StaatsangehOrige des Zu-
fluchtslandes lduft nicht wie der Biirger eines fremden Staa-
tes oder ein Staatenloser Gefahr, abgewiesen oder wieder ab-
geschoben zu werden. Er erh#dlt regelmdfiig ohne Schwierigkeit
Aufenthalts- und Arbeitserlaubnis. In vielen Fallen wird dem '
Fliichtling in seinem Heimatstaat sonstige materielle Unter- H
stiitzung zuteil. Die Staatsangehibrigkeit erzeugt eine recht-
liche Bindung, die auch die tatséchlichen, durch lengjéhrigen
Aufenthalt in Deutschland geschaffenen Beziehungen zum Auf-
enthaltsland jedenfalls so lange iiberwiegt, als der Auslinder I
die Einbiirgerung in Deutschland nicht betrieben hat oder sein
sonstiges Verhalten, etwa die Verweigerung des VWehrdienstes
im Heimatstaat, nicht die Aberkennung seiner Staatsangeho-
rigkeit nach dem maBgebenden Heimatrecht rechtfertigt. Ist
daher der Verfolgte als Angehdriger des Zufluchtslandes auf-
genommen worden, so ist er nicht in ein fremdes Land ausge-
wandert. Er ist in seinen Heimatstaat zurlickgekehrt.

So liegt der Fali_hier. Der Kléger hat sich 1941 in seinem
Heimatestaat niedergelassen. Er genieBt seither die Rechte
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und hat die Pflichten wie jeder andere Staatsbiirger der Nieder-
lande. Da die Voraussetzungen einer Auswanderung im Sinne des

§ 1 Abs. 1 Nr. 1 ¢ BEG nicht vorliegen, ist der Anspruch wegen
Schadens an Freiheit unbegriindet.

Das angefochtene Urteil muBl aufgehoben und auf die Beru-

fung des beklagten Landes die Klage, soweit die Vordergerichte
entschieden haben, abgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 225 Abs. 1 BEG.

Ascher v.¥erner Wilden Dr.lLoewenheim Dr.Graf



