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in dem Rechtsatreit

der Frau Barbara HdlllIIED - M D
geb. MGEED, FamD-JEH> Strate @ bei HellD,
DU,

Beklagten und Revigionskl#gerin,

- Prozefbevollméchtigter: Rechtsanwalt D -

gegen

~

Frau Agnes M <l ,
M Ve @, DD,

Kl#dgerin und Revisionsbeklagte,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt <D -
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Der IV. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat
durch den Vorsitzenden Richter Dr. Grell und die Rich-
ter Dr. Buchholz, Rottmiiller, Dr. Hoegen und Dr. Seidl
am 20. September 1978

beschlossen:

Die Revision der Beklagten gegen das Ur-
teil des 7. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts Dlisseldorf vom 23. September 1977
wird nicht angenommen.

Die Beklagte trégt die Kosten des Revi-
sionsverfahrens (§ 97 Abs. 1 ZPO).

Streitwert: DM 135.000,--.

Grinde:

Die von der Revision als grundsitzlich erachte-
te Frage, ob die Klage gegen die Beklagte als einzelne
Miterbin erhoben werden konnte, ist in der Rechtspre-
chung bereits gekl#ért. Es ist anerkamnt, daB ein An-
spruch, der auf eine von den Miterben gemeinschaft-
lich zu erbringende Leistung gerichtet ist, gegen
einen einzelnen Miterben geltend gemacht werden kann,
wenn nur dieser sich dem Anspruch widersetzt und die
iibrigen Miterben zur Leistung bereit sind (BGH NJW
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

1962, 1722; RGZ 111, 338; 112, 129, 132). pas ange-
fochtene Urteil enth#ilt auch keine (schweren) Rechts-
fehler, die zur Annahme der Revision filhren wlirden.

Dr. Grell Dr. Buchholz Rottmiiller

Dr. Hoegen Dr. Seidl
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